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Abstract: 

Introduction: The Caucasus region, strategically located between 

Europe and Asia, has long attracted the attention of regional and 

global powers due to its geographical importance and abundant 

natural resources. Its vast oil and gas reserves, along with its role as a 

key transit hub, have placed it at the center of international trade and 

investment. The region's integration into global economic corridors 

has increased its strategic value, as major regional and international 

powers seek secure routes for the transport of goods and energy. In 

this context, Iran and Türkiye, two influential players in the region, 

are pursuing their corridor strategies to expand their influence. Iran 

prioritizes the North-South Corridor to strengthen ties with Eurasia 

and circumvent sanctions and offer an alternative trade route. 

Meanwhile, Türkiye is focused on the Middle Corridor, which 

connects Central Asia to Europe and China through the Caucasus. 
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This pursuit of regional influence through economic corridors has 

intensified competition between Tehran and Ankara and has shaped 

their diplomatic relations. The development of these routes not only 

facilitates trade but also serves as a tool for geopolitical influence and 

regional dominance. 

Research question: The main question of the research is how different 

interests and goals of Iran and Türkiye in the Caucasus region lead to 

competition in the corridors passing through this region? 

Research hypothesis: The hypothesis suggests that the significant 

difference in the goals and interests of the Islamic Republic of Iran 

and Türkiye regarding the development of corridors passing through 

the Caucasus region is one of the key factors in the competition 

between the two countries in this area. 

Methodology and theorethical framework: This study uses a 

qualitative research method with a descriptive-analytical approach, 

using documentary analysis and library research to examine the 

dynamics of competition between Iran and Türkiye in the Caucasus 

region. Additionally, the theoretical framework employs the regional 

balance of power to analyze strategic interactions between the two 

countries. According to this theoretical framework, economic 

corridors play a significant role in the balance of power in two key 

ways. First, they enable actors to reduce political and economic 

pressures from rivals by reducing their path dependence, thereby 

increasing strategic independence. Second, these corridors serve as a 

tool to strengthen soft power and increase geopolitical influence. 

Results and discussion: In this context, the competition between Iran 

and Türkiye over the development of corridors in the Caucasus has 
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beem raised as an important issue in bilateral relations. Fundamental 

differences in the goals and interests of the Islamic Republic of Iran 

and Türkiye in terms of their influence in the Caucasus are the main 

drivers of this competition. While both countries recognize the 

strategic importance of the region, they have different views on the 

development of the corridor. Iran aims to strengthen its cooperation 

with Eurasian countries, especially Russia and India, using the North-

South Corridor as a tool to strengthen these partnerships. In contrast, 

Türkiye has adopted a more West-centric approach, seeking to 

stenghten its central role in connecting Europe with Central Asia and 

China through the development of the Middle Corridor. These 

different strategies have significantly intensified Iran-Türkiye 

competition in the Caucasus. Both countries are committed to 

advancing the vision of regional connectivity, deepening bilateral 

relations and influencing their geopolitical landscape. The findings of 

this study indicate that framing the North-South Corridor and the 

Middle Corridor as two competing routes with distinct stakeholders 

intensifies the rivalry between Iran and Türkiye in the Caucasus. This 

competition is likely to shape the dynamics of their bilateral relations, 

affecting not only their interactions but also the broader security and 

stability of the Caucasus and beyond. As major external powers also 

compete for influence in the region, the rivalry between Iran-Türkiye 

could further complicate regional politics. As both countries seek to 

maintain their positions and advance their interests, the potential for 

escalating geopolitical tensions increases, emphasizing the need for 

careful management of this competition to maintain stability in this 

strategically sensitive region. Ultimately, the interplay of regional and 
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global interests may change the geopolitical landscape of the 

Caucasus and have important implications for both local and 

international security. 

Conclusion: The findings suggest that both countries are actively 

seeking to expand their influence in this strategically important region. 

However, fundamental differences in their interests and goals increase 

competition between them. This growing competitionis not only is 

rooted in their national interests but is also influenced by significant 

geopolitical changes in the region and the external interference by 

major powers. The growing presence of countries such as China and 

Russia in the Caucasus further complicates the regional landscape and 

positions the Iranian-Turkish rivalry as a potential catalyst for 

escalating tensions and instability. As both countries pursue their 

ambitions amidst these complex dynamics, the implications for 

regional security and cooperation become increasingly critical. This 

study shows that the Iranian-Turkish rivalry in the Caucasus is part of 

a broader geopolitical competition that involvs global powers and has 

important implications for regional stability. The dynamics of this 

competition directly affect the development and control of essential 

transportation corridors in the region. To turn this competition into 

constructive cooperation, Iran must actively engage with the Middle 

Corridor. Such interaction will not only strengthen the North-South 

Corridor, but will also strengthen Iran's relations with its neighbors 

and help reduce its isolation. 

Key words: North-South Corridor, Middle Corridor, Caucasus, Iran, 

Türkiye. 
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 هاي منطقة قفقازگذر راهرقابت ایران و تركيه در 

1زاده نيحس ديوح
 

 ، تهران، ایرانمدرس  تیدانشگاه ترب، دانشکده علوم انسانی، الملل نیگروه روابط ب اریاستاد

 لتوم يريبهزاد نص

 ران، تهران، ایمدرس  تیدانشگاه ترب، دانشکده علوم انسانی، الملل نیروابط ب ارشد ی کارشناس یدانشجو

 (04/12/1403تاریخ پذیرش:  -  20/06/1403دریافت:  )تاریخ

 

 چکيده

اخیر در مرکز توجه قرار گرفته است.  ۀده درالمللی  گذر بین عنوان محل تلاقی چند راه منطقۀ قفقاز به

متفاوتی را در  های هدفعنوان دو بازیگر مؤثر در منطقۀ قفقاز منافع و  در این میان ایران و ترکیه به

 ۀاوراسیا برای توسع ۀروابط با حوز شگسترکنند. ایران در پی  گذرهای اقتصادی دنبال می راه ۀتوسع

خود دارد.  ۀگذر میانی را در برنام راه ۀکه ترکیه توسع حالی در کند. میجنوب تلاش  گذر شمال راه

متفاوت ایران و ترکیه در منطقۀ قفقاز چگونه  های هدفاین است که منافع و  نوشتاراصلی  پرسش

های  که تفاوت کند میشده بیان  شود؟ فرضیه مطرح یگذرهای عبوری از این منطقه م رقابت در راه سبب

گذرهای عبوری از منطقۀ قفقاز  راه ۀو منافع جمهوری اسلامی ایران با ترکیه در توسع ها هدفجدی در 

گذر  دهد که راه نشان می نوشتاراز عوامل جدی رقابت میان دو کشور در این منطقه است. نتایج این 

گذر پیگیری  این دو راه ۀرا در توسع متفاوتی های هدفکه  ینفعان یا ذگذر میانی ب جنوب و راه شمال

رقابت در این زمینه  کنند، به افزایش رقابت میان ایران و ترکیه در منطقۀ قفقاز منجر خواهد شد. می

ایران و ترکیه بیشتر بر سر افزایش نفوذ سیاسی و گسترش منافع اقتصادی در منطقه است. این رقابت 

این . ای سازوکارهایی ایجاد کنند در سطح محلی و منطقه کنند تلاش میو هر دو کشور  نسبی است

اسناد و منابع موجود و  مبتنی بر تحلیلروش کیفی  ی ازریگ بهره با،  تحلیلی با رویکرد توصیفینوشتار 

 جام شدهان گذرهای اقتصادی با استفاده از دو مفهوم ژئوپلیتیک و ژئواکونومی برای تعریف بهتر راه

 .است

 

 گذر میانی، قفقاز، ایران، ترکیه. جنوب، راه گذر شمال راه واژگان اصلی:
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 1403پایيز و زمستان   ، 2، شمارة 17، دورة اوراسياي مركزيمطالعات   98

 

 مقدمه 

های بیشتری  های آن، مناطق مختلف جهان با پویایی الملل و پیچیدگی نظام بین گذار یدر پ

اند. منطقۀ قفقاز در میان آسیای مرکزی، دریای خزر، خاورمیانه، روسیه و شرق  رو شده هروب

طبیعی در میان اروپا و آسیا  یعنوان پل مستثنا نیست. این منطقه به موضوعاروپا نیز از این 

حیاتی از نظر انرژی جایگزین  ای هعنوان منطق تواند به و می دارد ای ویژه راهبردیاهمیت 

تبدیل شده  راهبردی ای حال حاضر این منطقه به نقطه مناسبی برای مناطق غرب آسیا باشد. در

 اند ای با یکدیگر تلاقی پیدا کرده ای و فرامنطقه های منطقه که در آن منافع قدرت است

(Avdalian, 2022: 82-84). 

ها و علایق ژئوپلیتیکی و ژئواکونومیکی، از  ها، زبان ای پیچیده از فرهنگ منطقۀ قفقاز با مجموعه

ایران و ترکیه از بازیگران  .ای بوده است ای و فرامنطقه های منطقه دیرباز کانونی برای قدرت

عنوان  های اخیر به حال تحول هستند. این منطقه در سال انداز در ای درگیر در این چشم منطقه

اتحاد یکی از محورهای حیاتی سیاست خارجی این دو کشور مطرح بوده است. با فروپاشی 

های  به پویایی  توجه باولی این دو کشور اهمیت راهبردی خود را از دست دادند، شوروی 

حال  در ،شرق و غرب ۀدهند ژئوپلیتیکی و ژئواکونومیکی منطقه، ایران و ترکیه در نقش ارتباط

 راهبردیعلت برخورداری از موقعیت  این دو کشور به بازتعریف جایگاه خود هستند.

اتصال به برای . ایران پل ارتباطی ترکیه دارندای  و سیاسی گسترده روابط اقتصادی ،ای منطقه

 .(and Others, 2014: 358 Motalebi ) اتصال به غرب است برایشرق و ترکیه پل ارتباطی ایران 

 یها دگاهیعلت تفاوت در د اختلاف به و از رقابت یا زهیدو کشور آم نیا روابط توان گفت می

فرهنگی خود  یبه نگاه تاریخ  توجه ایران با است.ها نسبت به منطقۀ قفقاز  آن یخارج استیس

پویای  های نسبت به تحول شده کارگرفته بههای  دار سیاست به این منطقه، خود را داعیه نسبت

و در  به کار گیردنظر خود را مورد های  بتواند سیاست کند میداند و تلاش  آن می

با ویژه   گذشته به ۀهای منطقه نقش تأثیرگذاری داشته باشد. ترکیه در دو ده گیری تصمیم

نفوذ هرچه بیشتر در منطقۀ قفقاز و  برای 2002الت و توسعه از سال کارآمدن حزب عد روی

 یکی :بوده است یدو موضوع اصل پیرامونشتر یتلاش آنکارا ب. است کردهتلاش  مرکزیآسیای 
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ی ساز یترک بیانی،به  ای ونقلی حمل یرهایگرفتن مساریاخت در یگریو د یبحث جهان ترک

  .یانتقال کالا و انرژ یرهایمس

سبب شده است  ،های خود سیاست کاربستها و تلاش هریک در جهت  فاوت دیدگاهاین ت

 . (Pizzolo, 2023)همکاری در نگاه به این منطقه شکل گیرد یجا تهران و آنکارا رقابت به میان

ونقل این دو کشور نیز  های حمل گذرها و زیرساخت راه  ای در گسترش شبکۀ این رقابت منطقه

گذر میانی تمرکز دارد. نفوذ در  های خود بر گسترش راه شود. ترکیه در راستای هدف دیده می

آسیای مرکزی و منطقۀ قفقاز، اتصال چین به اروپا و ورود به زنجیرۀ ارزش جهانی از 

کشور است. در برابر ایران با هدف گسترش روابط با روسیه تا سطح روابط  های این هدف

های نوپدید مانند  گذرهای غیرآمریکایی و افزایش روابط با قدرت راهبردی، مشارکت در راه

در پی  نوشتاراین جنوب نقش محوری داشته باشد. در  گذر شمال کند در راه هند، تلاش می

متفاوت ایران و ترکیه در منطقۀ قفقاز چگونه  های هدفع و که منافهستیم  پرسشپاسخ این 

که  کند میشده بیان  مطرح ۀشود؟ فرضی گذرهای عبوری از این منطقه می رقابت در راه سبب

گذرهای  راه ۀو منافع جمهوری اسلامی ایران با ترکیه در توسع ها هدفدر  اساسیهای  تفاوت

با  نوشتارت میان دو کشور در این منطقه است. این عبوری از منطقۀ قفقاز از عوامل جدی رقاب

های اسنادی و  تحلیلی و با استفاده از روش گردآوری داده روش کیفی با رویکرد توصیفی

 است. انجام شدهای  کتابخانه

 

 پژوهش ةپيشين

های ایران و ترکیه در رقابت در موردشده  مطالعات انجامموضوع و هدف نوشتار،  به  توجه با

. رقابت و همکاری ایران و ترکیه در 1 بندی کرد: دستهبخش دو  توان در ۀ قفقاز را میمنطق

 گذرهای اقتصادی. . اهمیت ژئوپلیتیکی قفقاز برای راه2؛ منطقۀ قفقاز
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 رقابت و همکاری ایران و ترکیه در منطقۀ قفقاز

ی را چگونه درک ایران ظهور ترکیه در قفقاز جنوب» ۀدر مقال( 2024) 1محمدی و مارکدونف گل

و  اند تأثیر تحولات ژئوپلیتیکی قفقاز جنوبی بر روابط ایران و ترکیه را بررسی کرده« ؟کند می

دو کشور را تشدید کرده است. ایران همچنین نقش  میاند که این تحولات رقابت نده نشان می

 در (2023) 2وعزیزی و ایساچنک .داند ژئوپلیتیکی غرب علیه خود می ۀترکیه را بخشی از توطئ

به افزایش نقش ترکیه در « جنوبی قفقاز تغییر درحال ژئوپلیتیک در ترکیه و ایران رقابت» مقالۀ

 ساختد که کاهش نفوذ روسیه و نده د و نشان مینپرداز قفقاز جنوبی و تأثیر آن بر ایران می

و ر اجوف .ه استزور، موقعیت ترکیه را تقویت کرده و نگرانی ایران را برانگیخت هگذر زنگ راه

و  یمرکز یایدر آس هیو ترک رانیا یکیتیتضاد منافع ژئوپل یبررس»( در مقالۀ 2023ی )محمد

د و نشان نکن رقابت ژئوپلیتیکی ایران و ترکیه در آسیای مرکزی و قفقاز را بررسی می« قفقاز

س از جنگ ویژه پ گرایانه، اقتصادی و امنیتی، به ایدئولوژیک، ملیهای  د که اختلافنده می

با  هیو ترک رانیا ۀرابط»( در مقالۀ 2020) 3فیگادج .ها را تشدید کرده است باغ، تنش قره

دارند که ترکیبی از  ای روابط پیچیده ایران و ترکیه در قفقازد سوین می« یقفقاز جنوب یکشورها

ز دارد، آذربایجان تمرکجمهوری که ترکیه بر روابط نزدیک با  حالی رقابت و همکاری است. در

( در مقالۀ 2018. جوادی ارجمند )داند ایران این منطقه را برای امنیت ملی خود حیاتی می

رقابت ایران و ترکیه در قفقاز نویسد  می« ی: رقابت و همکاریدر قفقاز جنوب هیو ترک رانیا»

ابعاد فرهنگی، اقتصادی و سیاسی دارد. ایران با رویکردی مستقل به کاهش نفوذ آمریکا 

  کند. سو با غرب عمل می که ترکیه با رویکردی چندجانبه و هم حالی در ؛پردازد می

 گذرهای اقتصادی اهمیت ژئوپلیتیکی قفقاز برای راه

زور و تهدیدها برای منافع جمهوری اسلامی  هگذر زنگ راه» ۀمقال( در 2024کولایی و رشیدی )

آذربایجان و ترکیه را برای جمهوری ت هدای باگذر  راه ساختپیامدهای  «ایران در قفقاز جنوبی

و  ونقل حملهای  برتری، کاهش راهبردیمانند انزوای  هاییو تهدید اند ایران بررسی کرده

                                                           
1.Sergey M. Markedonov 

2.Daria Isachenko 

3.Kamaludin Gadzhiev 
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و حضور ناتو و روسیه در نزدیکی  گرایی ترک د. تقویت پاننکن افزایش نفوذ ترکیه را مطرح می

ونقل قفقاز  گذر حمل راه»مقالۀ  ( در2024) 1پراوزه .ها هستند مرزهای ایران از دیگر نگرانی

 ای عنوان گزینه بهرا ونقل قفقاز جنوبی  گذر حمل راه، «ایونقل اوراس حمل دیجد ۀنی: گزیجنوب

 کند. تحلیل میرا اروپا و چین  میانبر تجارت  شو تأثیرکند  میجدید در مسیر اوراسیا بررسی 

ونقل  حمل ریاز مس یعنوان بخش ر بهزو هگذر زنگ راه»( در مقالۀ 2023) 2فاسکندرُو  چکیگاول

دلیل  اند که قفقاز به هکردبیان  «ی(قدرت در منطقۀ قفقاز جنوب یها یباز ۀنیزم )در پس یجهان

گذر  راههمچنین ونقل جهانی حیاتی است.  خود برای مسیرهای حمل راهبردیموقعیت 

کولایی و نوروزی  است.ونقل جهانی برجسته  ناپذیر مسیر حمل عنوان عنصر جدایی زور به هزنگ

 گـذر راه جادیدر ا جانیآذربا یو جمهور هیروس ران،یا یهمکار»ۀ مقال( در 2021زرمهری )

آذربایجان و روسیه در جمهوری همکاری ایران،  «رانیا یمل تیآن بر امن ریجنوب و تأث شمال

د. نکن لیل میو تأثیر آن را بر امنیت ملی ایران تح اند جنوب را بررسی کرده گذر شمال راه

عنوان پل ارتباطی آسیا و اروپا و کاهش وابستگی به  ایران به راهبردیهمچنین بر نقش 

و  یقفقاز جنوب»( در مقالۀ 2021) 3یلیخلاشویس و اوکلبا .دنمسیرهای غربی تأکید دار

تأثیر تحولات ژئوپلیتیکی « کیونقل و لجست گذر حمل راه ۀاز نظر توسع یا منطقه یها فرصت

بررسی  راونقل و لجستیک در قفقاز جنوبی  گذرهای حمل راه ۀباغ بر توسع ز جنگ قرهپس ا

ونقل را در تغییر توازن قدرت  مسیرهای حمل دیگرزور و  هگذر زنگ نقش راه ها آن. کنند می

 .کنند جوار تحلیل می ای و تأثیر آن بر کشورهای هم منطقه

 

 4يا منطقهي: موازنة قدرت چارچوب نظر

به نظم  ادند که در شکل استالملل  ای یکی از مفاهیم بنیادین در روابط بین منطقه قدرت ۀموازن

روابط  ۀگرایان های واقع . این مفهوم که ریشه در نظریهداردای و جهانی نقش اساسی  منطقه

ها برای ایجاد یا حفظ توازن  ای و تلاش آن قدرت میان بازیگران منطقه روابطالملل دارد، بر  بین

                                                           
1.Gunnar Prause 
2.Piotr Gawliczek, Khayal Iskandarov 
3.Mikheil Ukleba and Mamuka Tsikhelashvili 

4.Regional balance of power 
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عنوان بازیگران اصلی،  ها به در این چارچوب، دولت .تأکید دارد رقیبانبرابر تهدیدها و  در

احتمالی جلوگیری  هایدنبال مدیریت و تعدیل قدرت در منطقه هستند تا از تهدید همواره به

دهد تا با  می امکان ها به آن قوا ۀخود را بهبود بخشند. موازن راهبردیکنند یا موقعیت 

از منابع اقتصادی، نظامی، دیپلماتیک و فرهنگی خود، توازن قدرت را در محیطی  گیری بهره

 ۀنظری در این زمینه .منافع ملی و امنیتی خود تغییر دهند سود یا آن را به کنندرقابتی حفظ 

 نوشتاراین  ساختار پژوهشیبرای  تواند یگرایانه، م های واقع قدرت در چارچوب دیدگاه ۀموازن

 .مناسبی باشد چارچوب نظری

قدرت مطرح  ۀموازن ۀجنگ، همکاری و ائتلاف بر پای ماننددر ادبیات کلاسیک، مفاهیمی 

قدرت تأکید  ۀبر اهمیت موازنه هم والتز تا گرایان، از توسیدید گرایان و نوواقع اند. واقع شده

 ,Motaghi) ای پس از جنگ سرد المللی و سپس در سطح منطقه ویژه در سطح بین اند، به کرده

ای به حفظ  سیاست توازن منطقه ،گرایان کلاسیک مانند مورگنتا واقعبه باور .  (166 :2013

قدرت وابسته است. این سیاست براساس قدرت و واکنش بازیگران  ۀوضعیت موجود و معادل

جغرافیایی و تاریخی هستند، برای  هایگیرد. کشورهایی که در معرض تهدید دیگر شکل می

  دهند ای را در دستور کار امنیتی خود قرار می ، سیاست توازن منطقههاین تهدیدمقابله با ا

.(MossaliNejad, 2011: 135)   قدرت جایگاه  ۀگرایی، اصل موازن های نوواقع در نظریههمچنین

گرایان  امنیت است. برخلاف واقع موضوعای دارد که ناشی از تمرکز این رویکرد بر  ویژه

؛ به این دانند میجو  ها را امنیت گرایان آن دانند، نوواقع طلب می را قدرت ها کلاسیک که دولت

کنند و هدف  قدرت را دنبال می آوردن دست بهها تا رسیدن به امنیت، سیاست  معنا که دولت

  (Rashidi, 2023: 31-35). افزایش قدرت فقطها تأمین امنیت است، نه  نهایی آن

ز، استفان والت و جان مرشایمر رقابت بازیگران برای امنیت و گرایانی مانند کنت والت نوواقع

 والتزبه باور اند.  المللی را تحلیل کرده ای و بین قدرت در سطح منطقه ۀایجاد یا تغییر موازن

الملل  کند. در نظام بین ای کمک می های منطقه و کنترل بحران ها دیگریقدرت به کاهش  ۀموازن

سازی  آورند، نه برای بیشینه سازی روی می ظ جایگاه خود به موازنهها برای حف آنارشیک، دولت

کند، مگر در شرایطی که معمای  ها کمک می قدرت. این راهبرد اساسی به جلوگیری از درگیری
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 :Dehghani, 2010) . ناپذیر منجر شود های اجتناب و درگیری ها هدفامنیتی به سوءبرداشت 

ها نه در  او دولتبه باور قدرت را به توازن تهدید تغییر داد.  توازن ۀاستفان والت، نظری  (216

های  به اقدام فقطها  ، دولتیدهند. به بیان برابر قدرت، بلکه در برابر تهدیدها واکنش نشان می

دنبال افزایش  شوند، نه به هر بازیگری که به دهند که تهدید محسوب می کشورهایی پاسخ می

زور  هگذر زنگ منطقۀ قفقاز جنوبی، تلاش ترکیه برای ساخت راهنمونه، در  برای .قدرت است

 بیند نشود، اما ایران آن را تهدید می دانستهممکن است از سوی گرجستان تهدید 

.(MossaliNejad, 2011: 147)  
در این میان،  استفاده کنند. یمتنوع یاست که کشورها از ابزارها این ازمندین یا توازن منطقه

. این اصلی را داشته باشندنقش  توانند یم عنوان ابزارهای ژئوپلیتیکی اقتصادی بهگذرهای  راه

های ارتباطی، به ابزاری برای گسترش  گذرها، علاوه بر تسهیل تجارت و تقویت زیرساخت راه

گذرها با ایجاد  این راه .اند بازیگران تبدیل شده راهبردینفوذ ژئوپلیتیکی و تثبیت موقعیت 

دهند و  را کاهش می رقیبانکنترل  درزین، وابستگی بازیگران به مسیرهای مسیرهای جایگ

از  قدرت ۀگذرهای اقتصادی در موازن کنند. نقش راه های ژئوپلیتیکی را محدود می پذیری آسیب

دهند با کاهش  گذرها به بازیگران امکان می نخست، این راه :توجه است شایان دو جنبه 

 رقیبان، از فشارهای سیاسی و اقتصادی راهبردیو ایجاد استقلال  رقیبانوابستگی به مسیرهای 

گذرها ابزارهایی برای تقویت قدرت نرم و افزایش نفوذ ژئوپلیتیکی  بکاهند. دوم، این راه

تواند به تحکیم  گذرها می شوند. ارتباطات اقتصادی و فرهنگی ناشی از این راه محسوب می

این نقش در مناطقی مانند قفقاز و . ای کمک کند ی منطقهها و تقویت همگرای روابط میان دولت

ای است، اهمیت بیشتری  های بزرگ و بازیگران منطقه آسیای مرکزی که محل رقابت قدرت

گذرهای اقتصادی قفقاز، تلاشی برای تثبیت  ، رقابت ایران و ترکیه بر سر راهبرای نمونه .دارد

دنبال  جنوب به گذر شمال ایران با تمرکز بر راهموقعیت و مدیریت توازن قوا در منطقه است. 

آسیا  میانگذر میانی در پی تقویت نقش خود  کاهش وابستگی به مسیرهای غربی و ترکیه با راه

قدرت نشان  ۀگذرهای اقتصادی را در راهبردهای موازن و اروپا است. این رقابت، اهمیت راه

 .دهد می
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 و منافع تركيه در قفقاز هاهدف

گسترده در نظام های به تغییر  توجه فروپاشی جهان دوقطبی و پایان جنگ سرد، ترکیه باپس از 

به رد درخواست   توجه الملل، بازتعریف سیاست خارجی خود را ضروری دانست. با بین

از محوریت غرب فاصله  جیتدر ، آنکارا به1۹8۹اروپا در سال  ۀترکیه به اتحادی سازی پیوسته

آسیا و اروپا توجه بیشتری کرد. این تغییر  میانعنوان پل  خی خود بهگرفت و به نقش تاری

آسیای مرکزی و قفقاز را در اولویت قرارداد، جایی که  مانندرویکرد، توجه به مناطق پیرامونی 

عنوان  و اقتصاد بازار آزاد خود تلاش کرد به غیردینیترکیه با تأکید بر هویت دموکراتیک، 

. (Falahatpisheh and Others, 2014: 43-45)معرفی شود  استقلال نوی ها الگویی برای جمهوری

حسن »دیپلماسی فعال و اصل  باکرد  تلاشترکیه در چارچوب سیاست جدید خود 

عنوان  ثبات و صلح را در مناطق پیرامونی خود تقویت کند. در این میان، قفقاز به« جواری هم

ای به خود جلب کرد و ترکیه با  های فراوان انرژی، توجه ویژه یکی از مناطق حساس با ظرفیت

نقش محوری خود را  کرددی و اجتماعی خود با این منطقه، تلاش روابط اقتصا گسترش

عبور  آن کشور یای که از قلمرو های خط لوله  وسیلۀ طرح بهمهم انتقال انرژی  راهعنوان  به

 کردند، تثبیت کند. می

عنوان  خود را به جیتدر نفوذ آن در مناطق مختلف، آنکارا به شیو افزا هیترک یرشد اقتصاد با

بلکه در  ی،مرکز یایتنها در قفقاز و آس نه ،یا قدرت منطقه نیکرد. ا یمعرف یا طقهقدرت من

 با .(Suvanova, 2018: 289) بود ینیآفر نقش شیدنبال افزا به زیو جهان اسلام ن انهیخاورم

تعادل  جادیا یبود، از جمله تلاش برا رو روبه زین ییها با چالش ریمس نیدر ا هیحال، ترک نیا

بارز  یها از نمونه یکیدر رابطه با ارمنستان.  ژهیو به یا منطقه یها تیمنافع خود و حساس میان

ترکیه از زمان  .(Dorj, 2023: 311-313) بود هیبا روس هیتضادها، روابط رو به رشد ترک نیا

دنبال تقویت نفوذ خود در  به راهبردیرسیدن حزب عدالت و توسعه، با رویکردی  قدرت به

، گرایی ترک گرایی ترک، شامل پان قفقاز و اتحاد با جوامع مسلمان بوده است. آسیایی

بر  گرایی ترک گرایی و اوراسیاگرایی کمالی، بر پیوندهای تاریخی ترکیه تأکید دارد. پان عثمانی

تمرکز دارد که سیاست  ها و اوراسیاگرایی کمالی بر هویت مشترک مسلمان ها زبان وحدت ترک
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ها و  ترکیه با درک ظرفیت .(Atai and Others, 2012: 40-42) کند ای ترکیه را منعکس می منطقه

گذر انرژی به اروپا معرفی  عنوان راه ویژه به عنوان بازیگر اصلی به های منطقه، خود را به چالش

دنبال تقویت روابط سیاسی و اقتصادی و حمایت از ثبات داخلی، رفاه و صلح و  کرد و به

دقیق بر بخش انرژی به طور ترکیه  راهبردیدر قفقاز جنوبی، تمرکز امنیت در منطقه است. 

اقتصادی و سیاسی  هایتنها منطقه را تغییر داده است، بلکه تغییر است. فراوانی نفت خزر نه

 راهبردیآذربایجان و ترکیه ایجاد کرده است. ترکیه با موقعیت  جمهوری توجهی را در  قابل

رمیانه و درصد از ذخایر نفتی در خاو ۷3درصد از ذخایر گاز جهان و  ۷2 همسایگیخود در 

ویژه  خزر واقع شده است. علاوه بر این، کنترل ترکیه بر مسیرهای حیاتی انرژی، به ۀحوض

امنیت انرژی دو چندان  ت ژئوپلیتیکی این کشور را در حوزۀاهمی های بسفر و داردانل، تنگه

 توجهی از منابع  آذربایجان با ذخایر قابلجمهوری در میان کشورهای قفقاز جنوبی،  .می کند

، ذخایر 1اساس گزارش شرکت دولتی نفت جمهوری آذربایجان خود برجسته است. بر

میلیارد تن معادل نفت است  4،0۵آذربایجان بالغ بر جمهوری  در برداری بهره هیدروکربنی قابل

میلیارد تن معادل سوخت  ۹،۵رسد. در مجموع  میلیارد تن می ۵،4۵شده به  بینی که ذخایر پیش

 .(Suvanova, 2018: 289-290)برآورد شده است 

 تنها داخلی تولید و است داده افزایش را نفت واردات به آن اتکای ترکیه اقتصاد سریع گسترش

برای  1۹۹4 سال در کنسرسیومی تأسیس نتیجه، در. دهد می پوشش را آن نیازهای از بخشی

قراردادی  در پی آنای مهم را رقم زد.  آذربایجان، لحظهجمهوری برداری از نفت خزر در  بهره

امضا  2جیهان و تفلیس ،نفت باکو ۀباکو و آنکارا برای ساخت خط لول میان 1۹۹۵ل که در سا

عنوان سنگ  که به خط لولهاین عنوان حامل اصلی نفت خزر تثبیت کرد.  شد، نقش ترکیه را به

تنها نفوذ ترکیه را در منطقه تقویت کرد،  کند، نه بنای سیاست ترکیه در قفقاز جنوبی عمل می

. کردانرژی فراهم  ۀکشورهای دریای خزر در حوز دیگربرای گسترش بیشتر در  بلکه زمینه را

است که هدف آن انتقال گاز  3ارزروم و تفلیس ،گاز باکو ۀاین تلاش، خط لول ۀکنند تکمیل

                                                           
1.State Oil Company of Azerbaijan Republic (SOCAR) 

2.Baku, Tbilisi, Ceyhan (BTC) 

3.Baku, Tbilisi, Erzurum (BTE) 
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تنها امنیت  ها نه طرحآمیز این  آذربایجان است. تحقق موفقیت جمهوری دنیز طبیعی از میدان شاه

در منطقۀ  اصلیعنوان بازیگر  کند، بلکه موقعیت این کشور را به یت میانرژی ترکیه را تقو

های انرژی ترکیه در  اوج تلاش ۀدهند نشان 1تاناپ ۀکند. همچنین خط لول قفقاز مستحکم می

 عنوان بازیگر اصلی در پویایی انرژی منطقه تقویت کرده است قفقاز است و نقش آن را به

(Azizi and Isachenko, 2023:2). 

باغ کوهستانی  ویژه در جنگ دوم قره طور فعال در منطقۀ قفقاز، به های اخیر به ترکیه در سال

کانونی منافع سیاسی و امنیتی ترکیه است که بخشی از  ۀنقط درگیریمشارکت داشته است. این 

. مشارکت نزدیک ترکیه استآنکارا برای افزایش نفوذ و حضور خود در منطقه  ۀهدف گسترد

موقعیت این کشور را در قفقاز « یک ملت، دو دولت»آذربایجان با هدایت اصل ی جمهوربا 

این  .(Golmohammadi and Markedonov, 2024:162-164) توجهی تقویت کرده است  طور قابل به

اتحاد پویایی قدرت در منطقه را تغییر داده و به نگرانی کشورهای همسایه مانند ایران منجر 

 در ای منطقه مرکز یک عنوان به خود قراردادن با خواهد ترکیه می آینده، به نگاهی با شده است.

 حمایت اب ترکیه. بازیابد را خود تاریخی جایگاه آفریقا، شمال و بالکان مرکزی، آسیای قفقاز،

 تصور قفقاز در زبان ترک کشورهای برای الگویی را خود دیپلماسی، و اقتصادی یکپارچگی از

 برابر در ترکیه خارجی سیاست کند. می تسهیل را جهانی اقتصاد در ها آن یکپارچگی که کند می

هایی برای سازوکار. ایجاد 1توار دانست: اس مهماصل  چهار بر توان می را همسایه مناطق

کشورها، تسهیل حل مشکلات و  میانوگوی سیاسی در سطح بالا برای تقویت روابط  فتگ

های اقتصادی مشترک،  طرح. حمایت از وابستگی متقابل اقتصادی، ترویج 2 ؛مدیریت بحران

ای فراگیر با  های منطقه سیاست ۀ. توسع3 ؛تجارت آزاد و گردش نیروی کار برای منافع متقابل

 راهبردیعنوان یکی از محورهای  گذر میانی که به تمرکز ویژه بر راه .4؛ نبازیگرا ۀمشارکت هم

 .داردسیاست خارجی ترکیه در اتصال مناطق همسایه به اقتصاد جهانی نقش حیاتی 

 

 

                                                           
1.Trans-Anatolian Natural Gas Pipeline (TANAP( 
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 یانيم گذر راه

گذر میانی بوده است.  راه گسترش(، 2022) یکی از پیامدهای مهم ژئوپلیتیکی جنگ اوکراین

شدن به یک مسیر  حال تبدیل گیرد، در ای مرکزی، قفقاز و ترکیه را در بر میگذر که آسی این راه

گذر  پل زمینی را که به راه استفاده از اروپا و چین است. این درگیری میانجایگزین جذاب 

روسیه به  ۀگزارش بانک جهانی از زمان حمل بنابرشمالی معروف است مختل کرده است. 

یافته   درصد کاهش 40گذر شمالی  اروپا در امتداد راه ۀتحادیهای چین و ا اوکراین، محموله

  .(Vasa and Barkanyi, 2023: 27-28) است

 کند یتلاش م ،یانیگذر م خود در راه یکیتیژئوپل تیاز موقع یریگ با بهره هیترک ط،یشرا نیدر ا

 نیگزیجا ریعنوان مس و به داشته باشد ایاروپا و آس میانتجارت  لیدر تسه یا برجسته  نقش

اروپا و ترکیه در تقویت اتصال اوراسیا برای افزایش  ۀاتحادیاز سویی، . مطرح شود داریپا

به منابع انرژی  دنیبخش های تأمین اروپا و تنوع پذیری زنجیره دسترسی تجاری، افزایش انعطاف

گذر شمالی،  راه .(Hosseinzadeh and Nasiri, 2024: 43-45) مشترکی دارند راهبردیاروپا، منافع 

های کانتینری  ونقل محموله ، مسیر اصلی حمل(1)مسیر شمالی، شکل  سیبریوراآهن  ویژه راه به

گذر میانی درحال افزایش است. تکمیل  این، اهمیت راه وجود  در سراسر اوراسیا بوده است. با

شود، در  ه مینیز شناخت« 2ابریشم آهنین ۀجاد»که به نام  1قارص و تفلیس ،آهن باکو خط راه

المللی  ونقل بین پذیری مسیر حمل تحول اساسی در افزایش رقابت ۀدهند نشان 201۷نوامبر 

 خارجی سیاست های هدف با همچنین گذر این راه . توسعۀ(Calabrese, 2019) است 3خزرورا

 اصلی های شریک برای راهبردی های گزینه ارائۀ اروپا، صادیاقت رشد تقویت مانند آمریکا،

 ایران علیه تحریمی های رژیم از حمایت و( اوکراین و جمهوری آذربایجان گرجستان،) غیرناتو

 .است سو هم روسیه و

 

 

 

                                                           
1.Baku, Tbilisi, Kars (BTK) 

2.Iron Silk Road 

3.Trans-Caspian International Transport Route (TITR) 
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 غرب ونقل شرق حمل یاصل یرهای: مس1کل ش

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Source: Middle-Trade-and-Transport-Corridor-FINAL, 2023: 5 

 

عنوان اهرمی برای  گذر میانی به و برخی بازیگران رقیب ایران در منطقه، به راه از سویی اسرائیل

های جغرافیایی ایران نگاه  ظرفیت کردن گذر شرق به غرب و خنثی تضعیف ایران در راه

 پیشینعنوان وزیر  به»گوید:  می مورددر این  اسرائیلارتباطات  پیشینوزیر  1کنند. ایوب کارا می

گذر میانی حمایت کند، زیرا به اسرائیل، امارات  اسرائیل معتقدم که اسرائیل باید از ایجاد راه

گذر میانی  . اگر راهکند میکمک  «ابراهیم  توافق»کشورهای منطقه، برای  دیگرمتحد عربی و 

اط کنیم به آن متصل شویم، زیرا ایجاد ارتب تلاشتوانیم  ها نیز می ساخته شود، ما اسرائیلی

کند.  با تهران کمک می رویاروییهای ترک، اسرائیل و جهان عرب، به  جمهوری میانتر  قوی

داشته باشیم که از اسرائیل  ییکشتی به ترکیه متصل شویم و سپس از آنجا، قطارها باتوانیم  می

به گسترش  موضوعروند. این  به اردن و عربستان سعودی و از آنجا به امارات متحد عربی می

« کند می ترک، اسرائیل و کشورهای عربی کمکهای  چین، جمهوری میانرت تجا

(KhoshAyand, 2024). 

 برای را جدیدی های فرصت و داد تغییر را ای منطقه قدرت پویایی اوکراین به روسیه تهاجم

با اوراسیا  زیرا است؛ راهبردی تجاری مسیر میانی گذر راه آنکارا، نگاه از. وردآ ارمغان به ترکیه

                                                           
1. Ayoob Kara 
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کشورهای ترک را به روسیه و ایران کاهش  دیگرکند و وابستگی  رتباط مستقیم ایجاد میا

 آمدوشد است شده سبب جذاب ونقل حمل مسیر عنوان به گذر . توجه به این راهدهد می

 درصد افزایش داشته باشد 33، 2021نسبت به سال  2022 در سال مسیرانتینری در این ک

(Eldem, 2022: 2-4). یک  بیشترگذر میانی  شود که راه بینی می های بالقوه، پیش وجود پیشرفت با

 درصد از کل 40کمتر از  2030ای تا سال  قاره میانای باقی بماند و تجارت  مسیر تجاری منطقه

ها حاکی از  بینی شود، پیش عملیاتی می یگذر میان در سناریویی که راه. حجم آن را تشکیل دهد

بینی  دریای خزر است. پیش مسیرویژه از  توجه جریان تجاری از این مسیر، به  افزایش قابل

میلیون تن  11سه برابر شود و به حدود  2021سال به  نسبت حجم  2030شود تا سال  می

 4ونقل کانتینری حدود  شود تقاضای حمل بینی می یافته، پیش شیافزا  این حجمبرسد. در 

  .(Middle-Trade-and-Transport-Corridor-FINAL, 2023:23) میلیون تن باشد

 ۀآذربایجان و حمایت اتحادیجمهوری گذر میانی، ترکیه با همکاری  برای افزایش ظرفیت راه

گذر میانی را افزایش  ظرفیت راه طرحکند. این  زور تلاش می هگذر زنگ اروپا برای احیای راه

کند. آنکارا با این ابتکار  و نفوذ ترکیه در قفقاز جنوبی و آسیای مرکزی را تقویت می دهد می

زور همچنین نقش ترکیه را  هگذر زنگ دنبال تثبیت موقعیت خود در ژئوپلیتیک اوراسیاست. راه به

گذر  عنوان بخشی از راه زور به هگذر زنگ راهاز سوی دیگر،  .کند تر می در تجارت جهانی پررنگ

با تغییر  طرح. این باشدتهدیدی برای منافع ژئوپلیتیکی و اقتصادی ایران  تواند یمیانی، م

ایران تغییر  زیانمسیرهای تجاری و قطع ارتباط زمینی ایران و ارمنستان، توازن قوا را به 

عنوان پلی  جنوب و مسیرهای سنتی به شمال ونقلی حملگذرهای  راه وسیلۀ بهایران که  .دهد می

های  برتریگذر ممکن است بخشی از  شود، با احیای این راه میان آسیا و اروپا شناخته می

زور احتمال تقویت حضور ترکیه و  هگذر زنگ خود را از دست بدهد. علاوه بر این، راه یراهبرد

تواند ثبات  را به همراه دارد که میگرایی  ترک در نزدیکی مرزهای ایران و تشدید پاناسرائیل 

طور  به هیگذشته، ترک ۀدر ده .(Rashidi, 2023: 40-45) قرار دهد ریتأث  زیرداخلی ایران را 

آن در  یدر منطقه بوده است که تجلوابستگی به مسیر  راهبرد کاربست یدر پ یا ندهیفزا

 هایریو تأث یدر قفقاز جنوب هیمشهود است. اگرچه حضور فعال ترک یانیم گذر راه
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منطقه  یاسیس دیجد شیاو آر یکیتیمنطقه، به تحولات ژئوپل نیحضور در ا نیا یکیژئواکونوم

بر  یانیگذر م در بستر راه ونقلی حمل یها طرح شبردیا در پآنکار کردیمنجر شده است، رو

ورود  یبرا هیترک ل،یدل نی. به همرویاروییاستوار است، نه رقابت و  گانیبا همسا یهمکار

 ی. حتنیست یجدچالشی  ،یانیگذر م راه یجنوب یا و جاده یلیر یرهایدر مس ژهیو به ران،یا

 ,Fidan) کرده است دیتأک یانیگذر م در راه رانیا ۀزندخود بر نقش سا یدارهایدر د دانیهاکان ف

2023: 16-18) . 

گرایانه دارد. از دیدگاه ایران، این  اما عمل ،رویکردی محتاطانه گذر میانی ایران نسبت به راه

کشور را به چالش بکشد، زیرا با انتقال بخشی از تجارت  ونقلی حملتواند جایگاه  گذر می راه

در این یابد.  یرهای ایران، نفوذ اقتصادی و ژئوپلیتیک ایران کاهش میشرق به غرب از مس

گذر است تا ضمن  نقش سازنده در این راه داشتندنبال  تقابل مستقیم، به یجا ، ایران بهزمینه

ای جلوگیری کند. از دیدگاه  منطقه ونقلی مسیر حملهای  طرححفظ حضور خود، از انزوا در 

و برای  دهدرا افزایش  ای تواند همگرایی منطقه گذر میانی می هایران، مشارکت فعال در را

 های جدیدی ایجاد کند. و اقتصادی کشور فرصت نقلی و مسیر حملتقویت نقش 

 و منافع ایران در قفقاز هاهدف

های جغرافیایی و جایگاه  ویژگی به  توجه باترین بازیگران منطقۀ قفقاز است.  ایران یکی از مهم

خاورمیانه،  ۀعنوان یکی از بازیگران اصلی منطق ایران در منطقه، این کشور بهژئوپلیتیکی 

ایران و  میانعنوان خط حائل  قفقاز به شود. فارس، آسیای مرکزی و قفقاز شناخته می خلیج

هرگونه ناامنی در این منطقه  و شود المللی محسوب می ای و بین های منطقه دیگر قدرت

ای مستقیم و  عنوان همسایه گذارد. قفقاز بهب علیه ایران تأثیرهای شدت بر تهدید تواند به می

جغرافیایی در اولویت سیاست خارجی تهران قرار دارد. همچنین  نظرمجاور ایران، از 

دارد، این منطقه را برای ایران به  راهبردیایران در نزدیکی دریای خزر که اهمیت  قرارگرفتن

ز نظر جغرافیایی و منابع انرژی، ارزش ژئوپلیتیک و کند. قفقاز ا محور اصلی تبدیل می

آذربایجان و ارمنستان مرز جمهوری ژئواکونومیک بالایی دارد. ایران با دو کشور قفقاز، یعنی 

های  تواند به گسترش همکاری و تبادل در حوزه و این ارتباطات مرزی می داردمشترک 
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عنوان یکی از کشورهای  ایران به .(Dehghani Firouzabadi, 2009: 220-222) مختلف کمک کند

رو  این از .باشدتواند مسیر انتقال انرژی به اروپا  وگاز، می ساحلی دریای خزر با منابع غنی نفت

 شود. محسوب می راهبردیدستیابی به امنیت پایدار و ثبات در قفقاز برای ایران هدف 

زدایی  ل همسایگی، تنشجمهوری اسلامی ایران سیاست خود را در منطقۀ قفقاز براساس اصو

خود را بازیگر محوری در منطقه  راهبردیوگوی فرهنگی بنا نهاده است و از نظر  و گفت

زدایی ایران ممکن است به ناخوشایندی برخی  حال دیدگاه امنیتی تنش این داند. با می

ان در های ایر ها ممکن است فعالیت آن .منجر شود اسرائیلآمریکا و ویژه   کشورهای غربی، به

 ,Ebrahimi Kiapi and Zarei) قفقاز را مانعی برای برقراری صلح و ثبات در منطقه مطرح کنند

همکاری متقابل  اساسبه همین دلیل، رهیافت کلی ایران در منطقۀ قفقاز، بر . (132-135 :2019

، تأمین امنیت و ثبات منطقه را های اسرائیلبا تهدید رویاروییویژه در  با کشورهای منطقه، به

رو است.  ههایی روب . همکاری و تعامل در منطقۀ قفقاز با موانع و چالشکند میین یعت

ای  های سیاسی متفاوت، رقابت بازیگران منطقه و ایدئولوژیک، نظام های بنیادی سیاسی تفاوت

نبود و  نداشتنو اعتماد باغ قره درگیریالمللی مانند  بین های درگیری و ای های فرامنطقه با قدرت

 .برخی از موانع هستند فقطکشورهای منطقه  میاننیت  حسن

 گسترش و امنیتی منافع حفظ با هدف چندوجهی کار دستور با قفقاز در ایران راهبردی رویکرد

 ای پیچیده ژئوپلیتیکی انداز چشم پیمایش مستلزم مسئله این. شود می هدایت خود ای منطقه نفوذ

 روابط حال همان در و ترکیه و روسیه متحد، ایالات مانند رقیب های قدرت آن ویژگی که است

ویژه ایالات متحد  ن خارجی به. هدف اصلی ایران کاهش نفوذ بازیگرااست منطقه کشورهای با

امنیت خود را افزایش دهد و برای شکوفایی  خواهد می در قفقاز جنوبی است. با این کار، ایران

ای مانند  نفوذ خود فضا ایجاد کند. این شامل توازن ظریف قدرت با دیگر بازیگران منطقه

 در ارمنستان از رانیا تیحما .(Sharashenidze and Goksel, 2011: 2) روسیه و ترکیه است

نفوذ ترکیه و کاهش  با رویاروییباهدف  راهبردی ی، مانوریکوهستان باغ قره درگیری انیجر

با  یو مذهبی خیتار یوندهایپ با وجودتحرکی در داخل مرزهای خود بود.  تهدیدهای بی
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اولویت  ، ایران در حمایت از ارمنستان ملاحظات واقعی سیاسی را درجانیآذرباجمهوری 

 بخشید. عمقدو کشور را  میانقرارداد و روابط دوجانبه 

 که کند می برداشت خود ملی امنیت برای مستقیم تهدیدی را جنوبی قفقاز در ثباتی بی ایران

 در میانجیگری های تلاش جمله از امنیت، و ثبات ارتقای برای های پیشگیرانه اقدام سبب

 دنبال به ای منطقه های حل راه بر تأکید با ایران. شود می باغ هقر بحران مانند ای منطقه های درگیری

جمهوری  با با انرژی مرتبط های درگیری در ویژه به ها همکاری تقویت و ها تنش کاهش

 با کشور این روابط دارد، پایداری روابط ارمنستان با ایران که حالی در. است آذربایجان

 با جمهوری آذربایجان سویی هم با که رو است روبه اهیگ به گاه های تنش با جمهوری آذربایجان

 قفقاز در هیروس و رانیا. (Kazemzadeh, 2016: 11-14) شود دید میتش اسرائیل و متحد ایالات

با خزر.  یایدر در یانرژ یبردار در مورد انتقال و بهره ژهیو به  ک،یشر تا هستند بیرق شتریب

های مشترک و  دلیل نگرانی گاه، ایران و روسیه در قفقاز جنوبی به به های گاه راییواگ وجود

 اند ها با ایالات متحد با یکدیگر همکاری کرده المللی از جمله روابط آن های بین پویایی

.(Hosseinzadeh, 2017: 1-3)  
 نفوذ و اقتصادی راهبردی پیشرفت طور به ایجادشده های چالش و ها فرصت از آگاهی با ایران

  رو به مشارکت ایران، برای ویژه های نگرانی از یکی. است کرده دنبال را منطقه در خود سیاسی

 را منطقه در آن ژئواکونومیک اهمیت است ممکن که است جمهوری آذربایجان و ترکیه رشد

أثیر ونقل ایران ت تنها بر مسیرهای حمل ضعیف کند. تقویت روابط بین آنکارا و باکو نهت

گذارد، بلکه با محدودکردن دسترسی ایران به ارمنستان، خطر انزوای ایران را نیز به همراه  می

شود، زیرا  دارد. این محاصره توسط یک جهان ترک یکپارچه در تهران با نگرانی نگریسته می

 Golmohammadi) ایران در قفقاز را کاهش دهد راهبردیتواند نفوذ و مانور  طور بالقوه می به

and Markedonov, 2024: 167-168). ،های مشترک،  روسیه و ارمنستان در پاسخ به نگرانی ایران

و گسترش نفوذ آمریکا متحد شدند. برای ایران، حفاظت در برابر  گرایی ترک از جمله مهار پان

. پویایی استترین ملاحظات  های قومی مهم رکودهای اقتصادی بالقوه و جلوگیری از ناآرامی

حال تغییر  های در جریان دهندۀ بازتاب یافته است و  این اتحادها در طول زمان تکامل

آذربایجان از زمان  برابر جمهوریهای روسیه در  سیاست دوبارۀژئوپلیتیک است. تنظیم 
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های جدیدی را به وجود آورده است و ایران را وادار کرده  جمهوری پوتین، پیچیدگی ریاست

 .عنوان موازنه تقویت کند است که روابط خود را با ارمنستان به

احتیاط تحولات  کردن ایران، تهران با های غرب برای منزوی برتری روسیه و تلاش ا وجودب

گرایانه در پیش گرفته است. برخلاف همتایان  کند و رویکردی عمل قفقاز جنوبی را دنبال می

تری را  جویانه تر و کمتر مداخله تر خود، ایران در قفقاز جنوبی سیاست متعادل ای تهاجمی منطقه

نقش  منطقه تمرکز دارد. استقلالنوهای  با جمهوری راهبردیروابط  گسترشکند و بر  ل میدنبا

های  ها و منافع متفاوتی در میان جمهوری و جایگاه ایران در قفقاز جنوبی دستخوش برداشت

که برخی سیاست خارجی ایران را مبتنی بر  حالی های تأثیرگذار بوده است. در منطقه و قدرت

های ژئوپلیتیکی و  بیشتر انگیزه ،دانستند، سیاست خارجی تاریخی ایران در منطقه یایدئولوژی م

المللی لیبرال پس از جنگ  ایران در برابر نظم بین یاقتصادی دارد. با وجود این، موضع تقابل

عنوان تهاجمی و  سیاست این کشور در قفقاز جنوبی به برداشتویژه در خاورمیانه به  سرد، به

در نتیجه، کشورهای قفقاز  ؛(Fallahi and Omidi, 2018: 420-425) انه منجر شده استجوی مداخله

جنوبی تمایل به کاربست رویکرد بازدارندگی در برابر ایران دارند و در مورد گسترش روابط 

د. سیاست خارجی و امنیتی ایران در قفقاز بیشتر براساس دارن تردیدخود با این کشور 

منافع ایدئولوژیک. برخلاف خاورمیانه، قفقاز در  ملاحظات ژئوپلیتیکی و اقتصادی است تا

 .(Atai, 2012: 123-126) گیرد های ایدئولوژیک قرار نمی عمق راهبردی ایران برای صدور ارزش

ویژه در مورد مسیرهای  داند، به تهران همچنین ترکیه را رقیب اصلی خود در قفقاز می

مرکزی در  عنوان بازیگر های ترکیه برای قرارگرفتن خود به ونقلی و انرژی. تلاش حمل

غرب، از جمله دخالت نظامی، چالشی برای نفوذ ایران است. اما ایران قفقاز  گذرهای شرق راه

گذر  های جایگزینی مانند راه بیند و راه های اقتصادی خود می جنوبی را محوری برای هدف

 کشد. کند که سلطۀ ترکیه را به چالش می جنوب را ارائه می شمال
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 جنوب شمال گذر راه

، ارتباطات اقتصادی و جمعیتی را از راهبردیعنوان ساختارهای  ، بهیونقل گذرهای حمل راه

جنوب به هند دسترسی به آسیای  گذر شمال راهرای نمونه، کنند. ب مسیرهای مستقیم برقرار می

 یونقل های حمل آذربایجان را به قطبجمهوری کند و ایران و  مرکزی و اوراسیا را فراهم می

شود.  ونقل کالا ارزیابی می حمل ۀبراساس زمان و هزین هاگذر کیفیت راه کند. بدیل میمنطقه ت

گذرها وابسته به بار و مراکز تولیدی و مصرفی هستند و قوانین ملی کشورها بر روابط  راه

کشورها  راهبردیو  یکیتی. این ساختارها در روابط ژئوپلدگذار می ها تأثیر آن ۀتجاری و توسع

 .(Koolaee and Norouzi Zarmehri, 2021: 791) دارند رااصلی نقش 

 ۀعطف مهمی در زمین ۀنقط )اینستک( جنوب المللی شمال ونقل بین گذر حمل راهدر این زمینه، 

تلاش هماهنگ روسیه، هند و ایران برای  ۀدهند الملل و ژئوپلیتیک است که نشان روابط بین

های اقتصادی است.  ای و همکاری ارتباط منطقههدف تقویت  با راهبردیایجاد مسیر تجاری 

 هو کشورهای شمال اروپا را ب ییاقتصادی اوراسیا ۀگذر بخش شمال غربی اتحادی راهاین 

گذر  . راه(2کند )شکل  فارس و اقیانوس هند متصل می  کشورهای آسیای مرکزی، خلیج

منافع دهندۀ  بازتابود که ای ب جانبه دوجانبه نبود، بلکه ابتکار سه یتوافق فقط جنوب شمال

. این اتحاد با دیدگاه جمعی برای است و هند مشترک ژئوپلیتیکی و اقتصادی روسیه، ایران

اروپای شمالی و  میانجایی کالاها را  جابه تاونقل چندوجهی ایجاد شد  حمل ۀشبک ۀتوسع

زند. اهمیت کانال سوئز دور ب راهآسیای جنوبی تسهیل کند و مسیرهای دریایی سنتی را از 

 هو در نتیج ونقلی حملهای  آن برای کاهش زمان و هزینه ظرفیتگذر در  این راه راهبردی

 کشورهای عضو نهفته است. میانافزایش کارایی تجاری و یکپارچگی اقتصادی 
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 یاونقل اوراس حمل ۀدر شبک جنوب گذر شمال راه: نقش 2شکل 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
Source: Eurasian Development Bank, 2022  

 

 ۀتوان از دریچ جدید در اوراسیا است که آن را می یشدن به واقعیت درحال تبدیل 1اینستک

گذر فرصتی برای  برای روسیه، این راه. دیدگرایی اقتصادی  ای و دولت پویایی قدرت منطقه

های اقتصادی خود فراتر از  به مشارکت دنیبخش اوراسیا و تنوع ۀتقویت نفوذ خود در منطق

بازارهای سنتی اروپا و آسیای مرکزی است. برای هند، مسیر دسترسی حیاتی به بازارهای 

گذر  . ایران که در تقاطع این راه(Zakharov, 2023: 222-226)کند  آسیای مرکزی و اروپا فراهم می

توجهی سود  طور قابل و افزایش ارتباطات به ونقلی بودن مسیر حملقرار دارد، از درآمدهای 

 اینستکهمچنین  کند. ای تقویت می منطقه اصلیعنوان بازیگر  بهبرد و نقش خود را  می

گذرهای زمینی در  تغییر خطوط مسیرهای تجاری جهانی و اهمیت روزافزون راه ۀدهند نشان

اروپا و جنوب  میانبا تسهیل ارتباط مستقیم و کارآمدتر  گذر این راهشدن است.  عصر جهانی

در  کند توانا میها را  دهد و آن د را افزایش میکشورهای عضو خو راهبردیآسیا، استقلال 

آمیز  طور مؤثرتر حرکت کنند. تحقق موفقیت یکم به و ژئوپلیتیک قرن بیست ۀانداز پیچید چشم

اندازهای ژئوپلیتیکی  جنوب برای چشم المللی شمال ونقل بین گذر حمل ظرفیت اسمی کامل راه

                                                           
1. International North – South Transport Corridor 
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که دریای خزر، آسیای مرکزی، قفقاز،  داردده کنن دگرگون ظرفیتی گسترده ای و اقتصادی منطقه

 . (V.I. and Binish, 2021: 22) گیرد اسکاندیناوی و روسیه را در بر می

ای، ریلی و  مسیرهای جاده سازی یکپارچهچندوجهی  ای عنوان شبکه که به جنوب گذر شمال راه

شدن به شریان حیاتی برای تجارت است.  تبدیل ۀدریایی در نظر گرفته شده است، آماد

کارآمد، به کشورهایی که در مسیر خود قرار دارند، این مستقیم و  یمسیر ۀبا ارائهمچنین 

را به  ونقل حملهای  تر کنند و زمان و هزینه دهد تا لجستیک تجاری خود را ساده امکان را می

 فقطیافته  این اتصال افزایش .(Zakharov, 2023: 226-227) توجهی کاهش دهند  میزان قابل

تر اقتصادی و  گسترده های هدفبرای  راهبردیلجستیکی نیست، بلکه توانمندسازی  یارتقا

 .استدر منطقۀ قفقاز ویژه  هژئوپلیتیکی ب

حال  در یگذر میان و راهجنوب  شمال لیالمل بین ونقل حمل گذر به راه نوع نگاه ایران و ترکیه

چیزی بیش گذر  این راهانداز ژئوپلیتیکی و اقتصادی منطقۀ قفقاز است. برای ایران،  تغییر چشم

برای تقویت نفوذ ژئوپلیتیکی، روابط اقتصادی،  راهبردی ی. این ابزاراستلجستیکی  یاز ارتقا

 پیرامونکشورهای  طور نیهم المللی است. ها و انزوای بین تقویت اقتصاد ملی و دورزدن تحریم

آذربایجان، قزاقستان و ترکمنستان، مسیرهای تجاری خود را از جمهوری دریای خزر، مانند 

های  با تنش بیشترهای سنتی که  کنند و اتکای خود را به کانال متنوع می گذر مسیر این راه

. ایران از افزایش درآمدهای (Sputnik.az, 2023) دهند شوند، کاهش می ژئوپلیتیکی مختل می

 تیموقع جه،یبرد و در نت و تقویت پیوندهای اقتصادی با بازارهای اوراسیا سود می ونقلی حمل

 و تفلیس ،آهن باکو مانند راه ردیبا ابتکارهای راهب. ترکیه کند یم تیخود را تقو یراهبرد

، دهدای افزایش  قاره  میانعنوان مجرای اصلی تجارت  کند نقش خود را به قارص تلاش می

اتصال چین  پینفوذ خود را تقویت کند. ترکیه در  ۀو حوز دهدقدرت اقتصادی خود را ارتقا 

ر میانی با ارتقای نقش گذ آسیای مرکزی و دورزدن روسیه و ایران است. راه راهبه اروپا از 

ای به مسیرهای ایران، منافع  و کاهش وابستگی منطقه ونقلی حملعنوان یک مرکز  ترکیه به

 .دهد میراهبردی ترکیه را ارتقا 
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گذر  و چندوجهی دارد، زیرا این راه راهبردینگاهی  جنوب گذر شمال ترکیه نسبت به راه

قرار  ریتأث زیرمنطقه  ونقل حملر را در نظام تواند جایگاه ژئوپلیتیک و اقتصادی این کشو می

گذر میانی پرداخته و  زور و راه هزنگگذر  راهترکیه به تقویت مسیرهای جایگزین مانند  .دهد

نشینی در معادلات  است تا از حاشیه جنوب گذر شمال راه دنبال مشارکت محدود در زمان به هم

آذربایجان و جمهوری یت روابط خود با ای جلوگیری کند. همچنین این کشور با تقو منطقه

کند از افزایش نفوذ ایران و روسیه در منطقه جلوگیری کند. ترکیه  تلاش می ،بازیگران دیگر

رقابت،  زمان با همو  به کار گرفته استگرایانه  جای مخالفت مستقیم، سیاستی متعادل و عمل به

ترکیبی از رقابت و تعامل محدود کند. رویکرد ترکیه  های همکاری را نیز بررسی می فرصت

 .پذیر بماند انعطاف ،ای در برابر تحولات منطقه خود دهد ضمن حفظ منافع است که امکان می

 به جهانی تجارت به دسترسی برای و هستند خشکی در محصور که مرکزی آسیای کشورهای

گذر  راه. هستند رقابت این در جنگ اصلی های میدان هستند، وابسته خود قدرتمندتر همسایگان

کند و این  فارس تسهیل می خلیج راهدسترسی مستقیم به اقیانوس هند را از  جنوب شمال

صورت پویاتر با اقتصادهای بزرگی مانند هند تعامل داشته باشند. این  به کند توانا میکشورها را 

ها را کاهش  آن راهبردیهای  پذیری کند و آسیب ها را تقویت می انداز اقتصادی آن امر چشم

گذر میانی به این کشورها مسیری به اروپا و چین ارائه  راه وسیلۀ بهترکیه  برابر،دهد. در  می

های جهان ترکی ترکیه در این  افزایش نفوذ و گسترش دیدگاه سببطور بالقوه  کند که به می

طور که  مانه دهد. ها را از روسیه و ایران افزایش می منطقه خواهد شد و استقلال اقتصادی آن

 ۀدادن به آیند های مهمی در شکل ، نقشیابند میگذر میانی توسعه  و راه جنوب گذر شمال راه

 داشت.اقتصادی و ژئوپلیتیکی قفقاز خواهند 

  

  جهينت

متفاوت  های هدفچگونه منافع و  دهیم کهپاسخ  پرسشبه این  تلاش کردیم نوشتاردر این 

شود. نتایج  گذرهای عبوری از این منطقه منجر می قابت در راهایران و ترکیه در منطقۀ قفقاز به ر

 ۀبه کاهش تمرکز بر منطق  توجه با الملل، نیدر نظام ب دیتحولات جد که دهند نشان می
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 یالملل نیب یبه نظم اقتصاد یده در شکل کیپاسفایآس ۀمنطق تیاهم شیو افزا کیآتلانتوروا

گرانیگاه منطقۀ قفقاز، به  تیبا محور ،یمرکز یایسکرده است. اورا دایپ یی، نقش بسزاپدیدنو

حال حاضر،  شده است. در لیو اروپا تبد ایآس میاندر ارتباطات  کیپاسف ایارزش آس ۀرینجز

کنند.  فیتعر یمرکز یایخود را نسبت به اوراس تیموقع دیبا یجهان یگذر راه یها بیشتر طرح

مانند  یا منطقه یرهایجنوب و مس شمالگذر  تا راه نیراه چیک کمربند و طرح یک از ابر

 یمرکز یایاوراس تیبا محور یکیاز ارتباطات ژئواکونوم یانداز متنوع چشم ههم ،یانیم گذر راه

 استیدر س یمرکز یاینقش اوراس فیبازتعر به رانیا ط،یشرا نی. در اکشند یم ریرا به تصو

و  یکیلجست یرهایدر مسو حضور فعال  یاقتصاد ییبه همگرا دادن تیخود، اولو یخارج

  یراه ارتباط عنوان شاه به رانیا شناختبر  یمبتن دیبا کردیرو نیا. دارد ازمندیمنطقه ن ونقلی حمل

 باشد. یحال گذار جهان غرب و شرق در نظم در

کشور برای حفظ نفوذ و تأمین  راهبردیاول ناشی از نیاز  ۀمنافع ایران در منطقۀ قفقاز در درج

در  ونقلی حملگذرهای  راه ۀصادی و امنیتی خود است. نگاه ایران به توسعهای اقت نگرانی

. از سوی استجنوب  گذر شمال راه وسیلۀ بهویژه  جهت تقویت جایگاه ژئوپلیتیکی خود به

نفوذ  کاربست این کشور برای  ۀبلندپروازانی ها تأثیر برنامه  زیرترکیه در قفقاز  های هدفدیگر، 

گذر میانی  عنوان رابط محوری اروپا و آسیا است. ترکیه به راه ت خود بهای خود و تثبی منطقه

ایجاد  آن کند که هدف خزر نگاه میوراالمللی  ونقل بین تر حمل عنوان بخشی از مسیر گسترده به

 اروپا است. تاقفقاز جنوبی  وسیلۀ بهپیوند تجاری از آسیای مرکزی 

 نیا وسیلۀ به ی متفاوتیها استیس کارگرفتن به بسبدر قفقاز  هیو ترک رانیمتفاوت ا یهاهدف

گذر  جنوب و راه گذر شمال راهاست. شده  یاقتصاد یهاگذر راه ۀدر حوز ژهیو دو کشور به

 کردیده دو رو عنوان برون بلکه به ی،کیستو لج ونقلی حمل ریعنوان دو مس نه فقط به یانیم

 یمتفاوت نفعان یو ذ ها هدفاست که  حیتوض  قابل هیو ترک رانیا یخارج استیمتفاوت در س

 یبرا یانیگذر م راه ژهیو شرق به غرب به ونقلی حمل یرهایمس که یحال . درکند یم یندگیرا نما

 یمرکز یایفعال قفقاز و آس ینیآفر نقش یبرا کیراتژژئواست ییافزا و هم یاقتصاد ییهمگرا

 ۀو توسع هیو ترک رانیا میان یاقتصاد یها یهمکار رسد ی، به نظر مدارد ییبالا یها تیظرف
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. در رقابت استدو کشور  یخارج استیگرو س درمنطقه  نیدر ا ونقلی حمل یرهایمس

خود را  راهبردی های هدفاگرچه هر کشور  ،در منطقۀ قفقاز هیو ترک رانیا میانگرفته  شکل

نست که در آن دا یتر گسترده یکیتیاز رقابت ژئوپل یرقابت را بخش نیا توان یم کند، یدنبال م

 و اروپا حضور دارند.  کایمرآ ه،یروس ن،یچ مانند یبزرگ یها قدرت

برای همکاری و ثبات  ،شود گذر اصلی هدایت می محیط رقابتی قفقاز که با ایجاد این دو راه

 سوی به راهبردی یدهد تا زمانی که تغییر ای پیامدهای مهمی دارد. این نشان می منطقه

ه ادامه داشتمیان دو کشور  ها رقابتاحتمال دارد ر وجود نداشته باشد، ت های مشارکتی چارچوب

 برای .بیاوردتر ژئوپلیتیک منطقه به همراه  انداز وسیع ای برای چشم و پیامدهای بالقوه باشد

 در باید فعالانه ایران کند، تبدیل همکاری به را رقابت که تر مشارکتی مدل سوی به حرکت

گذر  بر ظرفیت راه سو کی ازگذر میانی  مشارکت ایران در راه. کند مشارکت میانی گذر راه

از سوی دیگر، به مشارکت فعال  .گذر ارتباطی خواهد افزود وسیلۀ توسعۀ راه جنوب به شمال

خروج از طرح طبیعی  طور  گذری و لجستیکی کمک خواهد کرد که به ی راهها رهیزنجایران در 

ین مشارکت مستلزم تلاشی هماهنگ در توسعۀ انزوا را به همراه خواهد داشت. ا

ی تجاری، مشارکت فعال در ها هیروو  مقرراتی، تسهیل چندوجه ونقل حملی ها رساختیز

 ی خارجی است.گذار هیسرمای و تسهیل و جذب ا منطقهی اقتصادی ها سازماننهادها و 
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