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Because of its unique geopolitical location, the South Caucasus has 
long been a site of competition among regional and extra-regional 
powers. The long-standing Nagorno-Karabakh conflict between 
Azerbaijan and Armenia has escalated unprecedentedly over the past 
decade. The author's main research question is: What factors 
influence the spread and escalation of this conflict? The hypothesis is 
that four interrelated factors influence the spread and escalation: the 
state of state institutions (weakening or strengthening), changes in 
the balance of power, the role of external actors, and the degree of 
global systemic convergence. This study uses a qualitative, 
exploratory-analytical approach and thematic analysis of 
documentary data. Findings show that, first, weakening state 
structures in Armenia and institutional strengthening in Azerbaijan 
have led to imbalanced conflict-management capacities. Second, the 
pattern of external actors reveals asymmetric support (Turkey and 
Israel backing Azerbaijan against limited Russian support for 
Armenia), reducing the possibilities for diplomatic solutions. Third, 
the shift in the balance of power demonstrates Azerbaijan's military 
and economic superiority, transforming the traditional balance. 
Fourth, the pattern of economic and cultural convergence shows that 
the gap in integrating both countries into global and regional systems 
has intensified perceptual inequalities. Thus, all four hypotheses are 
confirmed. 
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Introduction: The South Caucasus has long attracted the attention of 

regional and trans-regional powers because of its unique geopolitical, 

geostrategic, and geo-economic location. The geographical location of 

this region and its location at the crossroads of roads leading to the 

Black Sea, the Persian Gulf, the Caspian Sea, and the Indian Ocean, as 

well as the connection and linkage of Asia, Europe, Africa, and the 

Middle East through the Caucasus, have all contributed to the strategic 

importance of this region and attracted various actors. For more than 

three decades, the Nagorno-Karabakh crisis has become one of the 

main challenges to the security and stability of the South Caucasus 

region. Accordingly, the South Caucasus security complex, previously 

known as a security zone under Russian influence, has become a 

chaotic security entity in recent decades due to a set of external and 

internal factors. The war marked a significant shift, altering the 

traditional balance of power and reducing Russia's historical 

dominance in favor of new actors like Turkey and Israel. Since late 

2019, a set of factors, including shifts in the military balance, the 

intervention of external actors, and the weakening of state institutional 

structures, have influenced the spread and escalation of conflict. This 

study aims to model these fundamental contexts by developing and 

applying a four-dimensional analytical framework to the case of 

Azerbaijan and Armenia.  

Research question: What factors are influencing the spread and 

escalation of the conflict between the Republic of Azerbaijan and the 

Republic of Armenia in the South Caucasus region? 

Research hypothesis: The spread and escalation of the conflict are 

influenced by four interconnected factors: 1) the weakening of state 

institutional structures, 2) changes in the balance of power, 3) the role 

of regional and international actors, and 4) the degree of convergence 

in the global system. 

Methodology and theoretical framework: This qualitative study 

uses thematic analysis with an exploratory-analytical approach and 

relies on documented data (reliable articles, books, and reports). The 

theoretical framework integrates several theories: fragile/failed state 

theory (for model 1), realist perspectives on the balance of power (for 

model 2), theories of foreign intervention and alliance politics (for 
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model 3), and theories of complex interdependence and globalization 

(for model 4). Data analysis followed a systematic six-step thematic 

analysis process, generating initial codes that were organized into 

subthemes and ultimately into the four main thematic models. To 

ensure the validity and accuracy of the findings, the authors used 

careful peer review, clear process documentation, and consistent 

reference to evidence. The study develops a four-dimensional model 

to analyze the dynamics of this conflict. 

Results and discussion: The findings confirm the hypotheses of all 

four models and reveal their interrelation in a vicious cycle of 

escalating tensions. Model 1 (Weakening of State Institutional 

Structures): A sharp asymmetry emerged between institutional 

strengthening in Azerbaijan (driven by energy revenues and 

centralized state-building) and institutional weakening in Armenia 

(marked by political instability, corruption, and governance challenges 

after 2018). This imbalance severely weakened Armenia's conflict-

management capacity, exposed its vulnerability, and encouraged 

Azerbaijan's military action in 2020. Model 2 (shifts in the Balance of 

Power): Azerbaijan's sustained economic growth enabled a 

comprehensive military modernization program, particularly in drone 

warfare, with Turkish and Israeli support. This created a decisive 

qualitative military advantage and fundamentally altered the 

traditional balance of power. Armenia, struggling with economic 

constraints, failed to respond adequately, making a forceful territorial 

seizure a viable option for Azerbaijan. Model 3 (Role of 

Regional/International Actors): Asymmetric external support played a 

pivotal role. Azerbaijan benefited from strong, multilateral support 

(military, diplomatic, technological) from Turkey and Israel. In 

contrast, Armenia received only limited and inconsistent support from 

its traditional ally, Russia, which sought to balance its interests. This 

asymmetric empowerment reduced the feasibility of diplomatic 

solutions and increased the incentive for military action. Model 4 

(Degree of Convergence in the Global System): Divergent levels of 

global and regional integration exacerbated perceived inequalities 

rather than reducing tensions. Azerbaijan has successfully integrated 

into global energy corridors and strategic partnerships, increasing its 
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resources and international standing. Armenia faced relative isolation 

and economic dependence, mainly on Russia. This gap in systemic 

integration deepened strategic differences and fueled competing 

narratives. The discussion emphasizes that these models operate 

interactively. For example, external support (Model 3) directly 

increased Azerbaijan's power (Model 2), which in turn exploited 

Armenia's institutional weaknesses (Model 1), all within a context 

shaped by differential global integration (Model 4). 

Conclusion: This study models the contexts of the spread and 

escalation of the Armenian-Azerbaijani conflict using a robust four-

dimensional framework. The analysis shows that the interaction of 

fragile domestic institutions, decisive shifts in the balance of power, 

asymmetric intervention by external actors, and divergent paths of 

global integration has created a self-reinforcing cycle of conflict 

escalation. The 2020 war was a definitive manifestation of this 

interaction. The conclusions emphasize that achieving lasting peace 

requires a comprehensive, multi-level approach that addresses all four 

dimensions: strengthening democratic institutions and governance 

(especially in Armenia), managing and balancing external 

interventions, creating mechanisms for collective security to adjust the 

balance of power, and promoting inclusive regional economic 

cooperation that benefits all parties. The proposed four-dimensional 

model provides a powerful analytical tool not only for understanding 

the South Caucasus conflict but also for examining the dynamics of 

interstate conflicts in other peripheral regions of the international 

system, where the complex interplay of domestic vulnerabilities, 

regional power shifts, and global linkages often exacerbates conflict. 

Keywords: Conflict, Power, Caucasus, Armenia, Republic of 

Azerbaijan. 
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 چکیده  اطلاعات مقاله

 

 پژوهشی علمی نوع مقاله:  
 

فرد خود هموواره عرۀوۀ  دلیل موقعیت ژئوپلیتیک منحصربه منطقۀ قفقاز جنوبی به  
بوا  میوان  ای بوده و درگیوری دیرپوای قره ای و فرامنطقه های منطقه رقابت قدرت 

شوده    رو روبوه ای  سابقه جمهوری آذربایجان و ارمنستان در دهه اخیر با تشدید بی 
لی بر گسترش و تشودید ایون  است. پرسش اۀلی نوشتار این است که چه عوام 

درگیری تأثیرگذار است؟ فرضیه آن است که گسترش و تشدید درگیوری تحوت  
پیوسته است: تضعیف یا تقویت سواختارهای نهوادی  هم تأثیر تعامل چهار عامل به 

دولت، تغییر در موازنۀ قوا، نقش بازیگران خارجی، و میواان همگرایوی در نموام  
تحلیلوی و بوا اسوتفاده از  -فی و رویکرد اکتشوافی جهانی. این نوشتار با روش کی 

دهد: نخسوت،  ها نشان می های اسنادی انجام شده است. یافته تحلیل مضمون داده 
تضوعیف سواختارهای دولتوی در ارمنسوتان در برابور تقویوت نهوادی دولووت در  

  منجور شوده های مدیریت درگیری  جمهوری آذربایجان به توازن نداشتن ظرفیت 
است. دوم، الگوی نقش بازیگران خوارجی نشوانگر امایوت نامتقوارن ترکیوه و  
اسرائیل از جمهوری آذربایجان در برابور امایوت محودود روسویه از ارمنسوتان  

های دیپلماتیک را کاهش داده است. سوم، الگووی تغییور تووازن  ال است که راه 
و دگرگونی موازنوۀ  دهندۀ برتری نمامی و اقتصادی جمهوری آذربایجان  قوا نشان 

دهود  سنتی قدرت است. چهارم، الگوی همگرایی اقتصادی و فرهنگی نشوان می 
ای بوه تشودید  های جهوانی و منطقوه سازی دو کشور در نمام شکاف در یکپارچه 
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 مقدمه  

های بووار ، ها و کانون تلاقی منافع قوودرتگذرگاه تاریخی تمدن  عنوانقفقاز جنوبی، به  ۀمنطق

فرد ایوون شکننده و پویا برخوردار بوده است. موقعیووت ژئوپلیتیووک منحصووربه  یهمواره از تعادل
های انرژی خار، دریای سیاه و خلیج فووارو و پلووی میووان منطقه، آن را به محور ارتباطی اوزه

های ساختاری، قفقوواز جنوووبی را از یووک ده است. این ویژگیاروپا، آسیا و خاورمیانه تبدیل کر

ای پیچیده برای کنش و واکنش بازیگران دولتووی فضای جغرافیایی ۀرف فراتر برده و به عرۀه

اسووت. در قلوون ایوون میوودان ژئوپلیتیووک،  کوورده تبوودیلگاه متعووار   هایهدفو غیردولتی با 
 پدیوودار «ی مووامنعنوان »بحرانوو ارمنستان، به با  میان جمهوری آذربایجان ودیرپای قره رگیرید

. تحووو ت داشووت   زیووادی  ظرفیت   دوباره،ورشدن  شعله  افاایش وشد، اما درعمل همواره برای  

تنها وضووعیت سوورزمینی را دگرگووون کوورد، بلکووه روزه انجامید، نووه  44که به جنگ    2020سال  

این جنگ و .  اندبنیادین شده  هاییتغییرامنیتی سنتی منطقه دستخوش  های  هکه معادل  کردآشکار  
دهوود: چووه عواموول و را شووکل می  نوشووتارایوون    کووانونیآن، پرسش    دنبالبه  گسترش و افاایش

زمووانی کنووونی انجامیووده اسووت؟ ادبیووات  دورۀدر  درگیریهایی به گسترش و تشدید این  زمینه
خووارجی، عواموول قووومی یووا رقابت  مانند درگیری،از این  ویژهبر یک یا چند بُعد   بیشترموجود  

 .  است   شده متمرکا تحو ت نمامی

اخیوور، مسووتلام رویکووردی ترکیبووی و  تحووو ترسوود توضوویم کاموول نمر میبه اال،این با

منسووجم   یالمللی را در چووارچوبعوامل داخلی و بین  ۀچندسطحی است که بتواند تعامل پیچید
، برآیند درگیریکه تشدید و گسترش  است  این نوشتارتبیین کند. بر این اساو، استد ل اۀلی  

ضعف یا قوودرت نهادهووای دولتووی، تغییوور در   ت:افاایی چهار دسته عوامل دراال تعامل اسهم

بووازیگران خووارجی و میوواان و نووو   ۀکنندقوودرت، نقووش توانمندسوواز یووا تضووعیف ۀموازنوو 
زا باشوود، امووا کوونش توونشتوانوود  تنهایی مییک از این عوامل به  هر.  نمم جهانی  سازییکپارچه

 .بخشدمعیوب تشدید را ایجاد و تداوم می  ۀها است که چرخمتقابل آن

های چهاروجهی تحلیلی برای فهم این پویایی  الگوی، ارائه و آزمون یک  نوشتارهدف این   

، گراییواقووعدولووت شووکننده،    هووایهووای نمووریت مکتن که با تلفیق بینش  الگوییپیچیده است.  

 درگیووریراهی برای تحلیوول  ۀپی ترسیم نقش اتحادها و وابستگی متقابل، در  ط بهمربو   مطالعات

بووا روش کیفووی و رویکوورد   نوشووتارعوواملی اسووت. ایوون  هووای تکقفقاز جنوبی فراتر از روایت 

بوور همووین انجووام شووده اسووت.  های اسنادی  تحلیلی و با استفاده از تحلیل مضمون دادهاکتشافی
تنها بوورای توودوین راهبردهووای ۀوولم در خووود ، نهدرگیرییر  تشدید اخ  هایعلت درک    اساو،
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مشووابه در دیگوور  هایدرگیریعنوان چارچوبی برای تحلیل تواند بهمنطقه ایاتی است، بلکه می

 .الملل نیا به کار رودمناطق پیرامونی نمام بین

 پیشینۀ پژوهش
توان با توجه به کانون تحلیل جمهوری آذربایجان و ارمنستان را می  درگیریمطالعات مربوط به  

هووای کوولان ژئوپلیتیووک و راهبووردی، تحلیل :اۀوولی جووای داد ۀو سطم بررسی، در چهار دسووت
هووای های تمرکاگوورای داخلووی و نهووادی و تحلیلهای امنیتی و نمامی، پژوهشمطالعات مؤلفه

 کنیم:از هر دسته چند نمونه را بیان می دامه. در ایندهای دیپلماتیک و علمیاانتقادی از فر

 های ژئوپلیتیکی و راهبردی. تحلیل1
ای ایران با  و چالش منافع منطقه( در مقالۀ »تشدید تنش در قره1402الهی )پوراامدی و فیض

انوود کووه موازنووۀ قوودرت جدیوود و روابوو  « به این نتیجه دست یافته2023و    2020های  در سال

وسوویلۀ شدن قدرت روسیه بهژئوپلیتیکی شکل گرفته در منطقۀ قفقاز جنوبی با به چالش کشیده
شوودن نقووش رفتن محووور غوورب، پررنگااشوویهمحور جمهوری آذربایجان، ترکیه و اسرائیل، به

( در مقالووۀ »اثوور رقابووت 2024شدن نقش ایووران تغییوور کوورده اسووت. اوسووتیان )رنگترکیه و کم
وسوویلۀ الگوسووازی راهبووردی، ی بر تکوین مجموعۀ امنیتووی قفقوواز جنوووبی« بهژئوپلیتیکی جهان

های مختلووف سناریوهای محتمل آینوودۀ سیاسووت امنیتووی ارمنسووتان را بووا درنمرگوورفتن سووطم

( در مقالووۀ 2022ف )اجووافر  سازی کوورده اسووت.ای مدلثباتی منطقههای ژئوپلیتیک و بیرقابت 

ان و جمهوری آذربایجان« عوامل اۀلی محرک سیاسووت متحد در درگیری ارمنست»نقش ایا ت  

با  را بررسی کرده است. نتایج ایوون پووژوهش نشووان متحد در برابر درگیری قره  خارجی ایا ت

زمان هم مسووتقیم دهد سیاست آمریکا نسبت به درگیری ارمنستان و جمهوری آذربایجان هممی
ای، های منطقووهدوطوورف درگیوور و قوودرت  ای که میووان منووافعگونهو هم ناسازگار بوده است به

 ویژه روسیه، توازن برقرار کرده است.به

 های امنیتی و نظامیمطالعات مؤلفه. 2
( در مقالۀ »بررسی یک پیچیدگی: تحلیل جووامع درگیووری ارمنسووتان و جمهوووری 2025نیژوم )

هووای ی به تنشآذربایجان و وضعیت ژئوپلیتیکی ترکیه« به این نتیجه رسیده است که این درگیر

گردد. برتری نمامی جمهوری آذربایجان ناشی از های سرزمینی باز میقومی تاریخی و اختلاف
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متحد از منطقه، همووه   نشینی ایا تافاایش منابع انرژی، امایت سیاسی و نمامی ترکیه و عقن 

( در مقالووۀ »روابوو  ارمنسووتان و 2021اند. ایرفان و همکاران )به تشدید اخیر درگیری دامن زده

فرایند ۀلم« روابوو  ارمنسووتان و جمهوووری   با  وقره  -ناگورنوردرگیری  جمهوری آذربایجان:  

یووری را بررسووی المللووی بووه ایوون درگ بووا  و رویکوورد جامعووۀ بینآذربایجان، پیشینۀ تاریخی قره
اند. اند. همچنین فرایند ۀلم و عملکرد بازیگران اۀلی دولتی و غیردولتی را ارزیابی کردهکرده

نشینی روسیه در درگیری ارمنستان و ( در مقالۀ »بررسی د یل عقن 2023کاکماک و همکاران )

داشتن روسیه بوورای نهای اتحادهای نامتقارن، تمایلگیری از نمریهجمهوری آذربایجان«، با بهره
انوود کووه روسوویه دنبال آن بودهبا  به سود ارمنستان را تبیووین کوورده و بووهمداخله در درگیری قره

-های جانبی این اتحاد، متحد خود را پاداش موویچگونه براساو ارزیابی خود از اجرای برتری

 کند.  دهد، یا تنبیه می

 های تمرکزگرای داخلی و نهادیپژوهش. 3

( در مقالۀ »جمهوری اسلامی ایران و ژئوپلیتیک قفقاز جنوبی« دگرگونی روابوو  1389کو یی )

های قفقاز جنوبی را از دیدگاه عواموول ژئوووپلیتیکی مووؤثر بوور روابوو  ایووران و ایران با جمهوری

( مقالووۀ »پیاموود ژئوپلیتیووک بحووران 1399کشورهای قفقاز جنوبی بررسی کرده است. اخبوواری )
مهوری اسلامی ایران در قفقاز« به این نتیجه رسوویده اسووت کووه تحووو ت با  بر مناسبات جقره

ویژه رواب  میووان جمهوووری آذربایجووان و ارمنسووتان، شوورای  دوگانووۀ سریع و جدی قفقاز و به
وجود آورده ها و تهدیدهایی را بهمداران ایرانی گشوده و فرۀت روی سیاست جدیدی را پیش  

تنها سودی برای ایران نخواهند داشووت، بلکووه برخورد نشود نهها  است که اگر هوشمندانه با آن

( در مقالووۀ 1403زاده و عرفووانی )های سوونگینی را متوجووه ایووران خواهنوود کوورد. ولوویخسارت

اند با «، به این نتیجووه رسوویدههای اول و دوم قرههای تغییر رویکرد روسیه در برابر جنگ»علت 
گرایانووۀ دولووت پاشووینیان در های غربتان و سیاسووت در ارمنس  2018که تغییرهای سیاسی سال  

 با  نقش داشته است.تغییر رویکرد روسیه در برابر جنگ دوم قره

طرفووی کشووی؟ بیسووازی نسلسووازی درگیووری و پنهان( در مقالووۀ »عادی2024ف )ۀووفرا

طرفووی کارشناسووی در کارشناسی در درگیری ارمنستان و جمهوووری آذربایجووان«، بووه مسوو لۀ بی

های وی دو نووو  اسووت. یافتووه  طرفی را به چووالش کشوویدهو مفهوم بی  با  پرداختهری قرهدرگی

های کارشناسووی را شناسووایی کوورده اسووت: نخسووت، کارشناسووان همیشووه از سکوت در تحلیل

کننوود. ها را بوورهم بانوود پرهیووا میتر که ممکن است تعادل تحلیل آنپرداختن به زمینۀ گسترده
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»هوور  میپوواراداهووایی کووه در چووارچوب ناسووی از بررسووی واقعیت هووای کارشدوم، تحلیل

 روند.گنجد، طفره میگرایی« نمیدوطرف

 مبانی نظری 
قدرت   ۀو تغییر در موازن  نوپدیدرقابت سیاسی بازیگران    ۀهای ژئوپلیتیکی تابعی از معادلحرانب

 یذاتوو طور بهآن را  (1979الملل که کنت والتا )آمیا محی  نمام بینت رقابت سرشدلیل . بهاست 
ارتباط مؤثر در تأمین و افظ منافع ملووی همووواره   برایقدرت    آوردندست بهداند،  آنارشیک می

دهد که نشان می  نوشتاراال، ادبیات  این  سیاسی کشورها داشته است. با  ۀنقش مهمی در اندیش
 فقوو ی یهاد فراتر از تحلیلمانند مورد قفقاز جنوبی، بای هاییدرگیریبرای فهم انتشار و تشدید 

سووو، المللووی را در نموور گرفووت. از یکنیروهای داخلووی و بین  ۀرفته و تعامل پیچید  تیدولمیان

قوووا تأکیوود   ۀو تغییوور موازنوو   مندنمامبر فشارهای    گراییواقعمانند    درگیریهای کلاسیک  نمریه

سازی قوودرت در بیشینهها برای بر تمایل ذاتی دولت  (2001جان مرشایمر ) طور کههماندارند، 

ند، هسووت هایی که بر عوامل داخلووی متمرکووااز سوی دیگر، نمریه .کندچنین محیطی تصریم می
 گسووترش (2003ماننوود رابوورت راتبوور  ) پژوهشووگرانیکووه  «دولت شووکننده»مانند چارچوب 

، ظرفیووت که تضعیف ساختارهای نهادی و مشروعیت اکومت   تأکید دارند، بر این نکته  اندداده

در دهوود. خووارجی قوورار می هایو دولت را در معر  تهدید  دهدکاهش میمدیریت بحران را  

المللووی و که نیروهای داخلووی و بین  یمکنبا پذیرش این دیدگاه ترکیبی، استد ل می  نوشتاراین  

 درگیووریها، در انتشووار و افوواایش داخلی آن  پیامدهایپیچیدگی فشارهای این نیروها و    ویژهبه

 .نقش دارند

سووازی درگیووری الگو چهار چارچوب تحلیلی را برای   در این نوشتارتبیین این تعامل،    برای

نقووش بووازیگران   .2  ؛تضووعیف سوواختارهای نهووادی دولووت   .1:  یمکنقفقاز ترکین مووی  ۀدر منطق
میاان همگرایی  .4 ؛در توازن قوا تغییر .3 ها؛خارجی در کاهش ااکمیت یا توانمندسازی طرف

کووه نوواتوانی  بریممیدر نمام جهانی. برای تحلیل بعد نخست، از چارچوب دولت شکننده بهره 

 دیدگاهیداند. برای بعد دوم و سوم، از  ثباتی میااکمیت را عامل اۀلی بی  کاربست دولت در  

سووتفان والووت ا .کنیمموویخارجی تأکید  ۀو بر نقش اتحادها و مداخل گیریممیالهام  گرایانهواقع

 امایووت  و کننوودمی سووازیموازنه »تهدیوود«در برابر  بیشترها که دولت است نشان داده  (1987)

ه هووای داخلووی نشووان داددر مورد جنگ (2002پاتریک ریگان ) که گونهنامتقارن، همان خارجی

های دیپلماتیک را تضووعیف دهد و راه ال تغییر را دوطرف  هایمحاسبه  شدتبه  توانداست می
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 (1977جوووزف نووای ) «وابستگی متقابل پیچیووده» ۀبرای تحلیل بعد چهارم، نمری سرانجام. کند

زمووان توانوود همفراملی می  هایکند که افاایش ارتباطاستد ل می  پردازراهگشا است. این نمریه

. بنووابراین موودل کنوودجدیدی را نمایووان  های نامتقارن و  پذیریگرایی ایجاد کند و هم آسین هم

قوووا   ۀو تغییوور موازنوو (  1  الگووویکند که تضعیف نهادهای دولت )ادعا می  نوشتارپیشنهادی این  
توانوود می(  3  الگووویباید موجن تشدید درگیری شود، دخالت بازیگران خووارجی )(  2  الگوی)

لاوماً به کوواهش (  4  الگوی)نامتوازن در اقتصاد جهانی    شدنیکپارچهاین روند را تقویت کند و  

. این ترکین نمووری، امکووان عمیق کندهای ادراکی را تواند شکافشود، بلکه میتنش منجر نمی
 کند.میهای درگیری در قفقاز جنوبی را فراهم تری از پویاییتحلیل جامع

افاایش، های نمری درگیری داخلی، بسیج، مداخله،  الگو ای در مورد  ادبیات نوشتار گسترده

 Ahmedالملل و سیاست تطبیقووی وجووود دارد )های رواب  بینسرایت و انتشار آن در زیرشاخه

and Others, 2022: 10هایی که در گرفته و دیگر پژوهش(. افاون بر این مطالعات آماری ۀورت

د. کننوو های مفیدی فراهم میاند که بینشمورد درگیری انجام شده است رویکردهایی ارائه کرده

های مداخلۀ نمامی یک کشور در درگیری داخلی کشور دیگر را مطالعووه که نمونه  پژوهشگرانی
(، 3و  1شود )تمرکا بر الگوی اند، عوامل مؤثر در کشور هدف که سبن جذب مداخله میکرده

ها در کشور هوودف شود، پیوندهای میان گروهگر به مداخله میعواملی که سبن هدایت مداخله
انوود. ( را بررسووی کرده4الملوول )الگوووی ( و عوامل مربوووط بووه نمووام بین2گر )الگوی و مداخله

ها هایی که در طول جنگ سرد در این زمینه انجام شده بود بیشووتر بوور نقووش ابرقوودرتپژوهش
هووا بوور مداخلووه را گران اۀلی تمرکا کرده بود. برخی از پژوهشگران اثر ائتلافعنوان مداخلهبه

گران نیووا هووای داخلووی و مداخلووه(. ارتباط میان گروهYavuz and Others, 2022) اندبررسی کرده

 (. Mammadov, 2018دهد )توجهی از مطالعات را تشکیل میبخش قابل  

ااکمیووت را در هووای در برداری گروهکنند که اکومت مرکای فرمووانگرایان فر  میواقع
درون مرزهایش در جریان اسووت در دسووت دارد سیطرۀ خود داشته و بدین ترتین کنترل آنچه  

(Mearsheimer, 2001 بر .) ۀووورت المللووی تااوود زیووادی بههای بیناین دیدگاه، درگیریاساو

کووه االی  گیوورد. درشوند که بازیگران یگانۀ دولتی را در بر میدولتی دیده میهای میاندرگیری

های کشوری شایع است. نمریووههای میان  های مسلحانۀ داخلی بسیار بیشتر از درگیریدرگیری

های سوی تووأثیر شووایان توجووه شوورکت ( نخست توجه خود را بهAmin, 1976مکتن وابستگی )

هووای المللی در ایجاد سازوکارهای سیاسووی داخلووی و ائتلافهای مالی بینچندملیتی و سازمان

اشووی وپفرشووکننده، از دیدگاه نمریووۀ دولووت کردند.  سیاسی کشورهای دراال توسعه جلن می
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گرد یا شکنندگی ساختارهای سیاسی و اداری، امروزه از مفاهیم پرکوواربردی دولت، رکود، عقن 

عنوان موجودیووت سیاسووی ای مشابه اشاره دارند: ناتوانی دولووت بووههستند که در عمل به پدیده

 هووای شووکننده ومرزهووای خووود. در ایوون معنووا، دولت   ۀااکمیت در محدود  کاربست ااکم در  

به مدیریت مرکووای قوودرت شان  ها را در اجرای وظایفدراال شکست، انوا  مختلفی از کاستی
قووانونی از  ۀکنترل انحصووار اسووتفاد -اما نه محدود به    -دهند. این وظایف شامل  دولتی نشان می

بنووابراین در چووارچوب .  شووودمی  هامانند اینخشونت، اجرای قوانین دولتی، سیاست مالیاتی و  

، مفاهیم سنتی ظرفیووت، شایسووتگی و ۀوولاایت دولووت و مشووروعیت آن، بایوود دولت شکننده
 مسوو لۀکشووورهایی کووه بووا    ویووژۀهووای  بازبینی و تطبیق داده شوند تا ویژگی  ،ای مناسن گونهبه

 (.Ficek, 2022: 3)  ، در نمر گرفته شودرو هستندروبهی دولت شکنندگ 

از دیدگاه نمریۀ وابستگی متقابوول، افوواایش وابسووتگی متقابوول اقتصووادی و میووان کشووورها  
های درگیووری را افوواایش داده و همکوواری را گرایانووۀ سوونتی، هاینووههای واقعبرخلاف دیوودگاه

ازیگران غیردولتی و نهادهای فراملووی نقووش مهمووی کند که بکند. این نمریه تأکید میتشویق می

عنوان »وابسووتگی متقابوول پیچیووده« نیووا تر این نمریه با  در سیاست جهانی دارند. نسخۀ پیشرفته
مراتن ثابت در مسووائل و کوواهش مجرایی بودن رواب ، نبود سلسلهچندمطرح شده است که بر  

هووای بسوویاری از خوانش(. Baldwin, 2016: 43کنوود )دولتی تأکیوود مینقش زور در رواب  میووان
های کنند، اما تأثیر سیاسووت کننده تأکید میعنوان عامل تعیینی بهستمیسگرایی بر فشارهای  واقع

کننوود تقوودم ی داخلووی تأکیوود میهوواهای تطبیقی که بر عاموولگیرند. تحلیلداخلی را نادیده می
 Lobelگیرنوود )المللووی را نادیووده میهای بینسیاست های داخلی را مفرو ، اما اهمیت ائتلاف

and Massery, 2015: 94.) 

کنیم خلأهای موجود را برطرف کنیم. استد ل نوشتار ایوون اسووت در این نوشتار تلاش می 

ویژه پیچیدگی فشارهای این نیروهووا و پیاموودهای داخلووی المللی و بهکه نیروهای داخلی و بین
سازی انتشار و افاایش ایش درگیری نقش دارند. در این نوشتار برای الگو ها، در انتشار و افاآن

. تضووعیف سوواختارهای 1 :میکنوو یموو درگیری در منطقۀ قفقاز چهار چارچوب تبیینی را بررسووی 

المللووی در کوواهش ااکمیووت دولووت و ای و بین. نقووش بووازیگران منطقووه2نهووادی دولووت؛ 

. میوواان همگرایووی در نمووام 4یرها در توازن قوووا؛  . تغی3توانمندسازی بازیگران طرف درگیری؛  

جهانی. اکنون با درنمرگرفتن این چهار الگوی تبیینی وضعیت درگیری جمهوری آذربایجووان و 

. هنگامی که کشوری ماننوود اتحوواد شوووروی میکنیمارمنستان در منطقۀ قفقاز جنوبی را بررسی  

ت جدیوود قواعوود را بوور بووازیگران کننوود ترتیبوواپاشد، کشورهای جانشووین آن توولاش میفرومی
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(. این قواعد جدید ممکوون Hoch, 2020: 307فروکشوری و همسایگان جدید خود تحمیل کنند )

های ارتش است به قوانین دوران اتحاد شوروی شبیه باشد یا نباشد. به استثنای روسیه که هسته

ورهای جانشووین سرخ و دیگر تشکیلات مسلم بار  اتحاد شوروی را به ارث برده بووود، کشوو 

نسبت کوچک و نیروهای داخلی کار خود را آغوواز کردنوود. در چنووین اتحاد شوروی با پلیس به
توور تحمیوول قوووانین بوور بووازیگران فروکشوووری و مواردی، کشورهای جانشووین، مشووکل بار 

 های جدید خود را داشتند.همسایه

 : مدل مفهومی نوشتار1نمودار 

 
 منبع: نویسنده
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 روش پژوهش
قفقوواز جنوووبی، از  ۀهای انتشار و افاایش درگیووری در منطقوو برای شناسایی زمینه  نوشتاردر این  

 نوشووتار. چووارچوب نمووری  کنیممیتطبیقی استفاده    ۀروشی ترکیبی شامل تحلیل کیفی و مطالع
ثیرگووذار بوور تشوودید أت  اۀوولیکه به شناسایی عواموول    های مختلف است هنمری  ترکین براساو  

)تضعیف سوواختارهای  الگویبرای استخراج چهار بخش اۀلی   کند.میه کمک  ها در منطقتنش

المللووی و در توازن قدرت، افاایش نقش بازیگران دولتی و غیردولتووی بین هانهادی دولت، تغییر

 هوواالمللی اقتصادی، اجتماعی و فرهنگی( از روش تحلیل محتوای کیفووی دادههمگرایی بین  آثار
گو رابطۀ میووان متغیرهووای مسووتقل )عواموول چهارگانووه( و متغیوور وابسووته این ال. کنیممیاستفاده  

که   کردیمبه این دلیل انتخاب  را  این چهار سناریو  کند.  )افاایش و تشدید درگیری( را تبیین می

دهنوود. ثر بر تحو ت منطقووه را پوشووش میؤ مند عوامل ساختاری و کارگااری مۀورت نمامبه

از  طالعوواتیدولت شووکننده و شووواهد م ۀ)تضعیف نهادهای دولتی( براساو نمری  نخست بخش  
تغییوور توووازن قوودرت( مبتنووی بوور )ضعف اکمرانی در منطقه طراای شده اسووت. بخووش دوم  

اخیر در قفقوواز اسووت. بخووش سوووم )نقووش   ۀامنیتی دهو تحو ت نمامی  گراییواقعهای  نمریه
ادبیووات نوشووتار ای و براسوواو  ای و فرامنطقووهمنطقههای  هالمللی( با تحلیل مداخلبازیگران بین

 و  های وابستگی متقابوولالمللی( با الهام از نمریهبخش چهارم )همگرایی بین.  تدوین شده است 

 شکل گرفته است.  ۀ مورد مطالعهمنطق  سیاسیبا بررسی روندهای اقتصادی

 تضعیف ساختارهای نهادی دولت: 1  الگوی

بر این اۀل استوار است کووه تضووعیف سوواختارهای نهووادی دولووت،   رنوشتانخست این    الگوی

کوواهش طور بنیووادی  های خارجی را بووهظرفیت آن برای برقراری نمم داخلی و مدیریت بحران
توانوود اند، این ضعف میاستد ل کرده( 1993پوزن ) مانندپردازانی گونه که نمریه. هماندهدمی

 Lobel andد )شو در آن، امنیت به چالشی بار  تبدیل میآنارشیک بینجامد که  به وضعیتی شبه

Massery, 2015: 98). معیوووب ای توانوود چرخووهدر بستر رقابت قومی دیرینه، چنین تضعیفی می

و ایوون   کنوودمیپذیر  خووارجی آسووین   هایایجاد کند: ضعف نهادی، دولووت را در برابوور تهدیوود
 بووردمی  میانبرای تقویت نهادها بیشتر از  را  خود، منابع و مشروعیت  زم    ۀپذیری، به نوبآسین 

 میووانتوووان در تضوواد آشووکار  را میالگو  مصداق بارز این  .  (174:  1397فرد و همکاران،  خانی)

بووا   استقلال،  هنگاماز    جانیآذربا  ید. جمهوردیروند نهادی در ارمنستان و جمهوری آذربایجان  
متمرکا و توانمند را دنبال   یبلندمدت برای ساختن دولت  طرایابع انرژی،  اتکا به درآمدهای من
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درآمد نفتی   راهکند که این ثبات با مدیریت بحران از  اشاره می(  2018البته مایسنر )  کرده است.

به دولت باکو امکان داد نهادهووای امنیتووی و دیپلماتیووک خووود را   موضو این    .افظ شده است 

، برابردر . (Broers, 2021) با  تدوین و اجرا کندقره برابر درگیریمنسجم در  راهبردیتقویت و 

نشووان (  2010اسووت. تحلیوول گالینووا )  رو بووودهروبهتری  های ساختاری عمیقارمنستان با چالش
اگرچه انقلاب .  دهد که قدرت نخبگان، ساخت دولت کارآمد در ارمنستان را کند کرده است می

نویدی برای اۀلااات بود، اما این انتقال قدرت، خود به دورانی یروان  در ا  2018  سال  مخملی

 ۀل مس  در موردثباتی سیاسی و نهادی منجر شد که دولت را در رسیدن به یک اجما  ملی  از بی
مامن فساد اداری تشدید شوود  مشکلثباتی با این بی(. Derluguian, 2006ساخت )با  ناتوان قره

 Transparencyکوواهش داد )م اعتماد عمومی به نهادهای اوواکمیتی را که هم کارایی دولت و ه

International, 2024 .)بووا ، اوج ایوون ضووعف قره 2020 سووال شکست نمامی ارمنستان در جنگ
نهادهای نمامی و سیاسی و بسیج منابع آشووکار   میاننهادی بود که در آن، ناتوانی در هماهنگی  

 . (Broers, 2021) شد

امنیتی منطقووه بووود. دولووت ضووعیف و   ۀتوازن نهادی، تغییری بنیادی در معادل  نداشتنپیامد  
. ایوون را نداشووت ثبات ارمنستان، ظرفیت  زم برای یک دیپلماسی فعال یا بازدارندگی مووؤثر  بی

های عملیووات نمووامی به باکو مخابره کرد که هاینه  آشکاری«  پیام اشتیاق»خود،    ۀبه نوب  موضو 
آذربایجووان بووا جمهوووری ،  ویووژهبرای تغییر وضع موجود را پایین ارزیابی کنوود. در ایوون مووورد  

شواهد ایوون افووول .  با  اقدام کردگیری قرهگیری هوشمندانه از این شکاف نهادی به بازپسبهره
ارکووان اکمرانووی  همۀمحدود نبود، بلکه بر  به مسائل سیاسی  فق تدریجی نهادی در ارمنستان  

خدمات عمومی، توانایی دولووت را بوورای  نابودیهای اقتصادی شدید و بحران.  سایه افکنده بود

: 1397فرد و همکوواران، خووانی) بووود کاش دادهشدت تضمین امنیت و رفاه درون قلمرو خود به

های ناشووی از قتصادی و چالشبه کاهش رشد ا آشکارا ،بانک جهانی 2023گاارش سال .  (174
 ,World Bank)  مخرب آن بر نهادهای دولتی ارمنستان اشاره کرده است   هایبا  و تأثیرجنگ قره

های اولیه، توانست با تقویووت نهوواد از سوی دیگر، جمهوری آذربایجان با وجود چالش.  (2023

منطقه تبدیل کند. این دولت و تحکیم ااکمیت، خود را از وضعیتی منفعل به بازیگری فعال در 

آذربایجان، بسووتر  جمهوری افول اکمرانی در ارمنستان و تحکیم تدریجی نهادها در  میانتقابل  

. در چنین شرایطی، تضعیف ساخت   باکو فراهم  ۀاۀلی را برای تشدید درگیری و اقدام جسوران

افوواایش ناپووذیری موجوون انتشووار و  طور اجتنابدرگیری، بووه  سویساختارهای نهادی در یک  

ضووعف . بنووابراین شووودبرداری طرف مقابل از این وضووعیت نابسووامان میبهره  وسیلۀبهدرگیری  
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المللووی ، توانایی این کشور برای جلن امایووت بین(2016تحلیل بابایان )  بنابرنهادی ارمنستان  

 .مؤثر را نیا کاهش داد

هووا یووا حاکمیووت دولتالمللووی در کوواهش ای و بیننقووش بووازیگران منطقووه: 2 الگوووی

 توانمندسازی بازیگران طرف درگیری

 وسوویلۀ سووازوکاربهتوانوود بووازیگران خووارجی می ۀکنوود کووه مداخلوو دوم اسووتد ل می الگوووی
هووا بووا قدرت در یک درگیری محلی را برهم زند. ایوون امایت   ۀ»توانمندسازی نامتقارن«، موازن

خشونت و تشدید درگیووری  ۀره، چرختقویت توان نمامی یک طرف و کاهش انگیاه برای مذاک 
هووا ویژه زمانی که ایوون امایت به(. Amilakhvari and Alaverdov, 2023: 290) بخشدرا تداوم می

تر را و طوورف ضووعیف  پوویش بووردههووای نمووامی  الراه  سویتر را بهنامتقارن باشد، طرف قوی

با ، ایوون در درگیری قره.  ندکشااتکای بیشتر به متحدان خارجی یا مقاومت نامتقارن میسوی  به

گرا متشووکل از سو، یک ائتلاف عملدر قالن شکاف امایتی ساختاری آشکار شد. از یک  الگو 

امایت نمامی،   ۀجانبه کردند. ترکیه با ارائآذربایجان امایت همهجمهوری  ترکیه و اسرائیل از  

 داشت   2020  سال  ای در تقویت موضع باکو در جنگکنندهتسلیحاتی و دیپلماتیک، نقش تعیین
(Meister, 2023 .)ویژه بووا ایجوواد ، پهپادهووای ترکیووه بووه(2021کینیک و چلیک ) ۀبراساو مطالع

ایجووان آذربجمهوووری  های میدانی  رزمی و افاایش کارایی عملیاتی، در موفقیت برتری اطلاعاتی

آذربایجان را افاایش داد، بلکه   جمهوری  تنها توان عملیاتیاین امایت نهداشتند.  نقش محوری  

زمووان، اسوورائیل بووا تووأمین تسوولیحات این کشور تغییر داد. هم  سودبهقدرت را در منطقه    ۀموازن

-De Mares& Caroداشووت )ویژه پهپادهای جنگی، نقش مهمی در برتری نمامی باکو پیشرفته، به

Vargas, 2022: 149.) 

رو بووود. متحوود هدر سوی دیگر، ارمنستان با یک چارچوب امایتی منفعل و متعار  روبوو 
های اخیوور ، امووا در سووالاسووت   ارمنستان بوووده  پشتیبانسنتی آن، روسیه، اگرچه از نمر تاریخی  

و گوواه بووا فووروش تسوولیحات بووه هوور دو طوورف یووا  در پیش گرفتووه اسووت تر  رویکردی متعادل

آذربایجان، به تضعیف موقعیت ایروان کمووک های جمهوری  واکنش قاطع به تحرک   ندادناننش
 سووال کند، جنگاستد ل می( 2022که هایراپتیان ) گونههمان(. Semercioğlu, 2021) کرده است 

روسیه تغییوور داد.  زیانای را در بلندمدت به قدرت منطقه ۀترکیه، موازن ۀو اضور فاایند  2020

کووه  ترکیووه بووا ترکیوون قوودرت  کنندمینیا تأیید ( 2025هاروتیونیان و همکاران )  رایل  این تحل
موجووود را بوورهم زد و سووهم اضووور خووود را   ۀآذربایجان، موازن  جمهوری  سخت و نرم برای
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مسکو ناشی از تلاش برای افظ نفوذ خود در منطقه و جلوگیری  ۀاین رفتار دوگان .افاایش داد

 .از افاایش اضور غرب و پاسخ به این تغییر موازنه بود

نامتقارن، ایجاد یک دور باطل وابستگی و تشدید درگیووری بووود. کوواهش   ۀپیامد این مداخل

عیف ثبووات ها به بازیگران خارجی بووه تضوو ای و افاایش وابستگی آنهای منطقهااکمیت دولت 
امایووت  نبووود، ااسوواو نمونووهبوورای . (Avdaliani, 2022) ها انجامیدداخلی و تشدید درگیری

های های رقین روسیه یووا تقویووت گاینووهائتلاف با قدرت  سویالمللی کافی، ارمنستان را بهبین

بووه آذربایجان با اتکووا بووه پشووتیبانی ترکیووه و اسوورائیل  جمهوری  که  االی  ، درپیش برد  نامتقارن
تنها ۀلم پایوودار را دور از دسووترو های نمامی بیشتر تمایل پیدا کرد. این دور باطل نهپیشروی

 (.Stawarz, 2022) ساخت، بلکه خطر گسترش درگیری به دیگر نقاط قفقاز را نیا افاایش داد

مختلف در پویایی درگیری   هایشیوهنیا به    دیگری، کنشگران  با   اۀلیافاون بر بازیگران  
، امووا گرفووت طرفانووه جنوبی قفقوواز، اگرچووه موضووعی بی  ۀعنوان همسایایران به.  اندشتهگذا  ثیرتأ

)امیری و   های امنیتی ناشی از اضور اسرائیل و ترکیه در مرزهایش را پنهان نکرده است نگرانی

جای پیوندهای فرهنگی و قومی ایووران بووا کشووورهای منطقووه در عموول بووه.  (94:  1401فلاای،
محموودی و )گل نوعی معمووای امنیتووی و عوواملی واگراسوواز تبوودیل شووده اسووت همگرایووی، بووه

گووروه   راهمتحد و فرانسووه از    ای مانند ایا ت، بازیگران فرامنطقهیاز سوی.  (299:  1401عایای،
ناپذیر طور غیرمسووتقیم موضووع سووازشطلبان، در گذشووته بووهکمک بووه جوودایی  ۀمینسک و ارائ

دلیل منافع متعار  و اال، نقش این بازیگران در نهایت بهاین  با.  کردندمیارمنستان را تقویت  
نتوانست مانع تشدید درگیری شود. همکاری  (Yavuz and Others, 2022) منسجم یراهبرد نبود

شووده از ادراک   هایتوووان پاسووخی بووه تهدیوودراهبردی جمهوری آذربایجان با اسرائیل را نیا می

 ی وادارکردن تهران به بازنگری در رواب  خود با ارمنستان تفسیر کووردسوی ایران و تلاشی برا

 . (65:  1401؛ رجبی، 33: 1401)ابراهیمی و اۀولی،  
»توانمندسووازی نامتقووارن«،  باخارجی  ۀکند که مداخلدوم استد ل می طور خلاۀه الگویبه

شووکل شووکاف امووایتی بووا ، ایوون مداخلووه بهزند. در مورد قرهقدرت محلی را برهم می  ۀموازن

متشووکل از ترکیووه و   یگراآذربایجان از ائتلاف عملجمهوری  سو،  ساختاری آشکار شد. از یک

ایوون امایووت ترکیووه را  (Cornell, 2024) کورنل هسوانت .جانبه دریافت کرداسرائیل امایت همه

همووراه دانوود کووه بووه  شوووروی میاتحاد  تر برای نفوووذ در فضووای پسووابخشی از راهبرد گسترده

 De) ای بوورای بوواکو ایجوواد کوورد. توموواو دو والکنندهتسلیحات پیشرفته، برتری نمامی تعیین

Waal, 2021) تا هم رواب  خود بووا بوواکو را  کرد پرهیاکند که مسکو از درگیری کامل تحلیل می
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 اعتقوواد این امایت نامتقووارن، بووه .کندسازی آنکارا موازنه ۀافظ کند و هم در برابر نفوذ فاایند

های بار  تبوودیل »رقابت جانشینی« قدرت ۀ، درگیری را به عرۀ(Broers, 2021)  رنس برورز

آذربایجان با اتکا به متحدان خارجی بوورای دسووتیابی بووه جمهوری  :  کردکرد و دور باطل ایجاد  

های که ارمنستان با ااسوواو رهاشوودگی نسووبی، گاینووهنمامی جسورتر شد، دراالی  هایهدف
 محدودی یافت.   راهبردی

 در توازن قوا هاتغییر: 3  الگوی

، درگیووردو کشووور    میووانقوووا    ۀسوم بر این اۀل استوار است که تغییر پایوودار در موازنوو   الگوی

. هنگامی که توازن پایدار باشد، درگیری محتموول کردمیها را دگرگون  راهبردی آن  هایهمحاسب
طرف تغییر کند، کشور قدرتمندشده خواسووتار دویکی از    سوداما زمانی که این توازن به  ،ست نی

 شووودخود جسووورتر می هایهدفبازتوزیع منابع و بازنگری در رواب  شده و برای دستیابی به 

(Lake and Rothchild, 1998) .اقتصادی نابرابر و  ۀهای توسعتواند ناشی از نرخدگرگونی می این

ها از ااتمووال تنها برداشووت چنین تغییری نووه. (Horowitz, 1985: 102) باشد جداداخلی  نوسازی

 Lobel) دهدتأثیر قرار میدر پیروزی، بلکه توانایی کشورها برای جذب متحدان خارجی را نیا 

and Massery, 2015: 101). 

. شکل گرفووت یجان  جمهوری آذربا  سودۀورتی قاطع بهبا ، این تغییر توازن بهدر مورد قره

توان در تبوودیل ثووروت انوورژی بووه قوودرت سووخت خلاۀووه کوورد. اۀلی این تغییر را می  ۀهست
نمووامی   نوسووازیبرای    را  بلندمدت  ایهآذربایجان با استفاده از درآمدهای نفتی، برنامجمهوری  

در ل پهپادهووای جنگووی از ترکیووه و اسوورائی ویژهه، بهخود دنبال کرد و با خرید تجهیاات پیشرفت

های دلیل محوودودیت ، ارمنسووتان بووهبرابوور. در کووردکننووده ایجوواد برتری کیفی تعیین ،میدان نبرد

تر اقتصادی ساختاری، نتوانست به این تحول پاسخی متناسوون بدهوود و بووه تجهیوواات قوودیمی
قابل ردیابی است، ااتمال  1این شکاف نمامی که در جدول . (Bláhová, 2019: 70) بسته ماندوا

بووه بعوود نمووامی  فقوو ایوون تغییوور .  آذربایجان را به میاان زیادی افوواایش داد  جمهوری  پیروزی

عنوان متحوود . ترکیووه بووهرسوویددیپلماتیک و ژئوپلیتیک منطقووه نیووا  ۀموازنبه محدود نبود، بلکه 

عنوان کووه نفوووذ روسوویه بووهاالی  خود از باکو را به اوج رساند، در  ۀجانب، امایت همهراهبردی

طور محسوسووی کوواهش دلیل رقابت با ترکیه و درگیری در اوکراین، بهاامی سنتی ارمنستان، به

دنبال جلوون یافت. در این شرای  جدید، ارمنستان برای جبران این ضووعف، بوویش از پوویش بووه

ه( برآمد، اما این امایووت در عموول محوودود و ناکووافی بووود و تنهووا بوور امایت خارجی )روسی
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 .افاودشدن درگیری میالمللیپیچیدگی و بین

 سووال قوا، بازتعریف کامل نمم امنیتی منطقووه بووود. جنووگ  ۀپیامد این تغییر بنیادین در موازن

 هوووریجم  تنها دسووتاوردهای سوورزمینی فوووری بوورایعطووف، نووه  ۀعنوان نقطوو با  بووهقره  2020

پس از جنگ سوورد   ۀای در دورمنطقه  ۀشدن موازنمتحول  سبن آذربایجان به ارمغان آورد، بلکه  
کند، این جنگ تأکید می(  2021طور که میارکا )همان(.  285:  1401محمدی و عایای،  )گل  شد

راهبووردی   ۀروسیه و ترکیه تأثیر عمیقی گذاشت و موازنوو   میاننفوذ    ۀبندی جدید اوزبر تقسیم

در این تحول، بازیگران سنتی ماننوود گووروه مینسووک و کرد.  قدرت در قفقاز جنوبی را دگرگون  
های غربی به ااشیه رانده شوودند و بووازیگران جدیوودی ماننوود ترکیووه و اسوورائیل نقووش قدرت
 وسوویلۀبهشووده  ی جدیوود، الگوووی تشریمایوون پویووایداشووتند.  درگیووری    ۀای در نتیجکنندهتعیین

سووازی کند که براساو آن، کشورهای منطقه برای موازنهرا تأیید می(  2022اسماعیل و ییلماز )
ای ای و فرامنطقووههای منطقووهو تضمین امنیت خود، به تشکیل اتحاد با قدرت  هادر برابر تهدید

به عاملی برای تثبیت توووازن جدیوود   این تغییر در ترکین و وزن بازیگران، خود.  آورندروی می

تغییوور توووازن قوووا   الگووویقوا و افاایش دائمی سطم تنش در منطقه تبدیل شده است. بنابراین  
تواند انگیوواه و توانووایی  زم دهد که چگونه یک برتری اقتصادی و نمامی فااینده، مینشان می

ی از تشدید و انتشووار درگیووری و دور جدید سازدزور را فراهم  راهبرای تغییر وضع موجود از  
 شرو  کند.را 

 جمهوری آذربایجان و ارمنستان در میان: مقایسۀ تطبیقی تغییرها در توازن قوا 1جدول 

 و پس از آن 2020جنگ سال 

(2023-2019 ) 

جنگ چهارروزه سال  

2016 (2018-2011 ) 

  2016پیش از جنگ سال 

(2010-2003 ) 
 معیار

آذربایجان کنترل کامل  جمهوری 

با  و تمام مناطق اطراف را به  قره

 (. 2020دست آورد )جنگ 

آذربایجان  جمهوری 

بخشی از مناطق اشغالی را 

 (.2016آزاد کرد )جنگ 

 7با  و ارمنستان کنترل قره

اطراف را در دست    ۀمنطق

 .داشت

وضعیت 

 سرزمینی

آذربایجان با کمک  جمهوری 

اسرائیل، برتری  تسلیحات ترکیه و 

 د. دست آورهوایی و پهپادی به

آذربایجان شرو   جمهوری 

 د. ارتش کر  نوسازیبه 
 برتری نظامی ت. ارمنستان برتری دفاعی داش
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 و پس از آن 2020جنگ سال 

(2023-2019 ) 

جنگ چهارروزه سال  

2016 (2018-2011 ) 

  2016پیش از جنگ سال 

(2010-2003 ) 
 معیار

 میلیون د ر  600ادود ارمنستان: 

 2.5ادود آذربایجان: جمهوری 

 (2022میلیارد د ر )

 500ادود ارمنستان: 

 میلیون د ر 

آذربایجان: جمهوری  

 میلیارد د ر  2ادود 

میلیون   300ادودارمنستان: 

 د ر

ادود  آذربایجان: جمهوری 

 میلیارد د ر  1.5

 

 ۀ بودج

 نظامی

ارمنستان: وابستگی بیشتر به  

 ( روسیه )اما امایت محدود

آذربایجان: اتحاد  جمهوری 

 با ترکیه و اسرائیل  راهبردی

 ارمنستان: روسیه 

آذربایجان:  جمهوری 

 ترکیه، اسرائیل 

 ارمنستان: روسیه )پیمان

 اُ( تیاوسی

 آذربایجان: ترکیه جمهوری 

متحدان 

 اصلی

 تأثیر جنگدر ارمنستان: اقتصاد 

آذربایجان: رشد سریع جمهوری 

 ( )درآمدهای انرژی

 ارمنستان: رکود نسبی

آذربایجان: رشد  جمهوری 

 پایدار 

 ارمنستان: رشد متوس  

آذربایجان: رشد با   جمهوری 

 ( )نفت و گاز

رشد 

 اقتصادی 

 ارمنستان: اناوای نسبی 

آذربایجان: موقعیت  جمهوری 

 تر دیپلماتیک قوی

ارمنستان: کاهش امایت  

 روسیه 

آذربایجان: جلن  جمهوری 

  ۀامایت ترکیه و اتحادی

 اروپا 

ارمنستان: امایت روسیه و  

 دیاسپورا

آذربایجان: رواب   جمهوری 

 ترکیه و غرب قوی با 

 

دیپلماسی  

 المللیبین

  2020 ۀ سالروز 44جنگ 

  جمهوری  پیروزی قطعی)

  با  درقره ۀآذربایجان( و محاۀر

 2023 سال

 ۀ سالروز جنگ چهار

  اولین پیروزی) 2016

 ( آذربایجان جمهوری

 1994 سال بسآتش

 (شکننده)

تحولات 

 اصلی

 منبع: نویسنده

 ایاقتصادی، اجتماعی و فرهنگی در نظام جهانی یا منطقهمیزان همگرایی  : ۴مدل  

یووک کشووور در نمووم    شوودن یکپارچه بر این اۀل استوار اسووت کووه سووطم    نوشتار چهارم این    الگوی 

  ۀ جهانی، تأثیر مستقیمی بر منووابع، اتحادهووا و در نهایووت، ظرفیووت آن در یووک درگیووری دارد. درجوو 

های فراملی، هم بر منابع مووادی و هووم بوور  ر نمام همگرایی سیاسی، اقتصادی و فرهنگی یک کشور د 

اووال، زمووانی کووه  این   بووا (.  Horowitz, 1985: 233)   گووذارد المللی آن اثر می توانایی بسیج امایت بین 

توانوود بووه  جای کاهش تنش، می شدت ناهمگون باشد، به به  درگیر دو کشور  میان سطم این همگرایی 

در مووورد   . ( Wrobel, 2025: 12)   و تعمیق شکاف تبدیل شود شده  عاملی برای تشدید نابرابری ادراک 
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شووکاف راهبووردی  زمینووۀ در آشووکارا ،جمهوووری آذربایجووان و ارمنسووتان، ایوون نوواهمگونی

طور گیری از منابع انرژی، خود را بهآذربایجان با بهرهجمهوری  شود.  مشاهده می  شدنیکپارچه

طور کووه نوریووف همووان. کوورده اسووت   یکپارچهاقتصادی و امنیتی جهانی    گذرهایراهمؤثری در  

 ۀ جمهوووریبنای رابطوو سوونگ  ،، این همکاری راهبردی در بخووش انوورژیدهدنشان می(  2008)
هووا ماننوود اوزه دیگووراروپووا بوووده اسووت، اگرچووه ایوون همکوواری در  ۀآذربایجووان بووا اتحادیوو 

این کشور با برقراری روابوو  . نشده است  با همین شدت دنبال  درگیریسازی یا ال  دموکراسی

تنها اقتصاد خود را بووه قدرتمنوودترین اقتصوواد اروپا، آسیا و آمریکا، نه  ۀاقتصادی متنو  با اتحادی
کوورده المللووی ایجوواد بین هاییکاز شوور  ایگسووترده  ۀ، بلکه شبکاست   قفقاز جنوبی تبدیل کرده

( 2017)سوویمائو  (.  177:  1401ۀووباغیان،)  کنندطور ضمنی از مواضع آن امایت میکه به  است 

و سیاسووت   نوووینبووا  در تعریووف هویووت  قره  درگیوورییا بر این نکته تأکید دارد که انرژی و  ن

با ترکیه و اسرائیل نیا   راهبردیپیوندهای    .اندداشتهآذربایجان نقش محوری    جمهوری  خارجی

 ,Avdaliani) ارتقا بخشیده است المللی باکو را را تقویت کرده و موقعیت بین شدنیکپارچهاین 

2022: 19 .)  

رو بوووده هتوووجهی بوورای همگرایووی جهووانی روبوو   ، ارمنستان با موانع ساختاری قابلبرابردر  
پیوسووتن   با  ه است؛ همشرق و غرب تلاش کرد  میاناست. اگرچه این کشور برای ایجاد تعادل  

مشووارکت بووا  ۀنامو هم با امضای توافق (Gevorgyan, 2020:140) ییاقتصادی اوراسیا ۀبه اتحادی
وابستگی شدید به روسوویه و انوواوای نسووبی انجامیووده   به  راهبرد  این  عمل،  در  ا، امااروپ  ۀاتحادی

تجوواری و  هایشووریکدلیل تعووداد محوودود اقتصوواد ارمنسووتان بووه(. Bláhová, 2019: 73) اسووت 

نوواتوانی نهادهووای .  پذیر اسووت ر آسووین خووارجی بسوویاهای  وابستگی به روسیه، در برابر نوسان

های همکوواری فراگیوور، بوور ایوون در ایجاد چارچوب  ییاقتصادی اوراسیا  ۀای مانند اتحادیمنطقه
 . (Ordukhanyan, 2022: 313)  اناوای نسبی افاوده است 

اجتموواعی و  ۀاین شکاف در سطم همگرایی، تنها به اقتصاد محدود نمانوود، بلکووه در عرۀوو 

جای ایجاد فهووم مشووترک، در ایوون مووورد بووه شدن بهیندهای جهانیافر  .هویتی نیا بازتولید شد

گرایانه تبدیل شد. جوامووع دیاسووپورا و فضووای های متعار  ملیای برای تقویت روایت عرۀه

 همگرایی نوواقص. (Neset and Others, 2023) دامن زدند ی دشمنیهامجازی به بازتولید گفتمان

محوودود  هایشووکلاتووی . در سطم نهادی نیا به ابااری برای رقابت ژئوپلیتیووک تقلیوول یافووت 
هووای نهووادی پایوودار، چارچوب نداشووتندلیل همگرایی غیررسوومی، ماننوود تجووارت موورزی، بووه

در نتیجووه، موودل  (.Niftiyev, 2022: 148) داشته باشند یثیری پایدارأنتوانستند در کاهش تنش ت
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بووا  ی،  المللوو در نمم لیبوورال بین  شدن یکپارچه دهد که چگونه برتری یک کشور در همگرایی نشان می 

  میوودان   در   بیشووتری   عموول   توانووایی   و   نفووس   بووه   اعتموواد   آن  د  به اتحا  ۀ تأمین منابع، مشروعیت و شبک 

های راهبووردی آن را محوودود  اناوای نسبی و وابستگی کشور دیگر، گاینه   برابر،   در .  دهد می   درگیری 

دهد. این ناهمگونی سوواختاری در همگرایووی بووا  کرده و آن را در موضعی انفعالی و واکنشی قرار می 
درگیری در قفقاز جنوووبی    ۀ قوا و تشدید چرخ   ۀ ای در تغییر نهایی موازن کننده نمام جهانی، سهم تعیین 

 . داشت 

مقایسۀ تطبیقی چهار الگوی تأثیرگذار در تشدید یا کاهش درگیری میان جمهوری :  2جدول
 ارمنستان آذربایجان و

 تأثیر بر درگیری 

 (افزایش یا کاهش)
آذربایجان جمهوری  ارمنستان  مدل  

  →توازن قدرت  نداشتنافاایش 

 درگیری  تشدید

جمهوری  نمامی برتری)

 ( 2020 جنگ  در آذربایجان

نهادهای نمامی و  تضعیف 

، 2018 سال اداری پس از

ثباتی سیاسی، کاهش  بی

 مشروعیت دولت 

تقویت نهادهای امنیتی و  

نمامی با درآمدهای 

نفتی، ثبات نسبی  

 سیاسی 

1. 

تضعیف/تقویت  

 نهادهای دولتی

 جمهوری جانبهتقویت یک

  انگیاۀ  کاهش →آذربایجان 

  ااتمال  افاایش  → مذاکره

 آینده  هایدرگیری

امایت محدود روسیه،  

قاطع  نکردنپشتیبانی

غرب، وابستگی به  

 دیاسپورا

ترکیه   ۀجانبامایت همه

 و اسرائیل 

)تسلیحات، آموزش  

 (نمامی، دیپلماسی

2.  

نقش بازیگران 

 خارجی

  سود جمهوریتغییر موازنه به

  بازتعریف تحریک →آذربایجان 

 ثبات تهدید  → موجود وضع

 بلندمدت 

نمامی،  کاهش توان 

وابستگی به روسیه، ضعف  

اقتصادی، اتکا به دفا   

 نامتقارن

برتری تسلیحاتی  

  شدنیکپارچه)پهپادها(، 

در بازارهای جهانی  

 انرژی، اتحاد با ترکیه 

3. 

توازن   هایتغییر 

 قوا

 افاایش  →ناهمگونی در توسعه 

  اعتماد کاهش → ادراکی شکاف

 متعار   هایگفتمان تشدید و

نسبی در منطقه،   یاناوا

ارتباط محدود با غرب،  

وابستگی به روسیه و  

 دیاسپورا

در  شدنیکپارچه

انرژی،   گذرهایراه

همکاری با ترکیه و 

گذاری ، سرمایهاسرائیل 

 خارجی 

۴.  

همگرایی 

 اقتصادی/فرهنگی

 منبع: نویسنده
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 نتیجه 
تحلیوول تطبیقووی چهووار در این نوشتار، برای این درگیری چهار الگوی تبیینی را درنمر گوورفتیم. 

 ۀدهد کووه تعاموول پیچیوودآذربایجان و ارمنستان نشان می  جمهوری  تأثیرگذار در درگیری  الگوی
نخسووت،   الگووویهووا انجامیووده اسووت. در  معیوب تشدید تنش  ۀگیری چرخاین عوامل به شکل

 جمهوووریدر    دولتوویتقویووت سوواختارهای    برابووردولتی در ارمنسووتان در    هایساختارتضعیف  

دو کشووور منجوور شووده   میووانهای مدیریت بحووران  آذربایجان به ایجاد شکاف عمیق در توانایی

با  آشکار شوود کووه در آن برتووری قره  2020  سال  در جنگ  آشکارااست. این ناهمخوانی نهادی  
گذاری هدفمند در نهادهووای امنیتووی، اخلی و سرمایهآذربایجان ناشی از ثبات د  جمهوری  نمامی

توووازن   هووایتغییر  دوم  الگوی  کرد.  آشکارای  سابقهشکل بیساختاری ارمنستان را به  هایضعف

هووای نمووامی، آذربایجان در اوزه  ۀ جمهوریدهد که چگونه برتری فاایندخوبی نشان میقوا به

 ویسوو قووه را بوورهم زده و ارمنسووتان را بهسوونتی قوودرت در منط  ۀاقتصادی و ژئوپلیتیک، موازنوو 
اسووت. ایوون تغییوور توووازن اگرچووه در   پوویش بووردهپووذیر  خطرهووای نامتقووارن و  راهبرد  کاربست 

، امووا در بلندموودت ثبووات است   آذربایجان انجامیده  جمهوری  های میدانیمدت به پیروزیکوتاه
 است.    کرده روروبهمنطقه را با تهدید 

هووای پردازد، نشانگر الگوی نووامتوازن امایت که به نقش بازیگران خارجی می  سوم  الگوی

نمووامی و دیپلماتیووک   ۀجانبوو آذربایجان از پشووتیبانی همهجمهوری  که  االی  المللی است؛ دربین

تفوواوتی نسووبی غوورب برد، ارمنستان با امایووت ناپایوودار روسوویه و بیترکیه و اسرائیل بهره می
های التنها امکان دستیابی به راهنه  ،های خارجیتعادل در امایت   نبودن  بوده است. ای  روروبه

آذربایجووان( بوورای )جمهوووری  تر  های طوورف قوووی، بلکه انگیاهاست   دیپلماتیک را کاهش داده

چهووارم کووه بووه  الگووویاباارهای نمامی را تقویت کرده اسووت.   وسیلۀبهخود    هایهدفپیشبرد  
های مشترک برای جای ایجاد زمینهکه به  دهدمی  نشانپردازد،  همگرایی اقتصادی و فرهنگی می

دو کشور در نمام جهانی بووه تشوودید   کردنیکپارچهها، شکاف روزافاون در سطم  کاهش تنش

انرژی   گذرهایراهآذربایجان در پیوند با  جمهوری  های ادراکی انجامیده است. موفقیت  نابرابری

انوواوای نسووبی ارمنسووتان و وابسووتگی آن بووه  برابره، در های راهبردی با ترکیجهانی و همکاری

های هووویتی و ، بلکووه بوور شووکافاسووت  تر کردهاقتصادی را عمیقهای  تنها اختلافدیاسپورا، نه

های ساختاری دهد که چگونه ضعفنشان می  الگو تاریخی نیا دامن زده است. تعامل این چهار  

انوود؛ کننده قرار گرفتهخودتقویت   ۀدر یک چرخآذربایجان    جمهوری  روزافاون  توانارمنستان و  
طوری که هرگونه تغییر در یک مدل، بر سه مدل دیگر اثر تشوودیدکننده داشووته اسووت. بوورای به
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ستقیم بر توازن قوووا م  شکلبه(  سوم  الگویآذربایجان )  جمهوری  های خارجی از، امایت نمونه

خووود بوور  ۀبه نوب موضو باکو تغییر داده است. همین  سودتأثیر گذاشته و آن را به (دوم الگوی)

ای ( فشووار وارد کوورده و فضووای همگرایووی منطقووهنخست   لگویاهای نهادی ارمنستان )توانایی

 است. کردهچهارم( را محدودتر   الگوی)
هماهنگ در هر چهار های  هتشدید درگیری مستلام مداخل  کنونی  ۀخروج از چرخ  بنابراین 

های سووازوکارت نهادهووای دموکراتیووک در ارمنسووتان گرفتووه تووا ایجوواد سووطم اسووت؛ از تقویوو 

هووای امنیتووی جمعووی و الراه  وسوویلۀبههای خارجی، تعدیل توازن قوا  کننده در امایت متوازن
چنین رویکوورد   نبودهمگرایی اقتصادی فراگیر که منافع هر دو طرف را تأمین کند. در    گسترش

در مجمووو ،  .دور از ذهن نخواهد بووود ،دید آن در آیندهها و اتی تشجامعی، خطر تداوم تنش

)تضعیف ساختارهای نهادی دولووت( در درگیووری ایوون دو   1  الگویدهد  نتایج نوشتار نشان می
)تغییر در توازن قوا(   2های افاایش و تشدید درگیری را در پی داشته است. الگوی  کشور علت 

اقتصادی ارمنسووتان آذربایجان و ضعف و اناوای سیاسیاقتصادی جمهوری  نیا با چیرگی نمامی

نوشتار نیا  4و الگوی   3های انتشار و افاایش چرخۀ درگیری را فراهم کرده است. الگوی  علت 
های هوور چهووار فر اند. بنابراین پیشدهنده داشتهدر این درگیری نقشی تشدیدکننده و افاایش

 شوند.ید مینو  الگو در مورد درگیری قفقاز جنوبی تأی
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