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 مازندراندرديبريه برنج در

3درياباري اصغر سيدو2شيلسر مجيدي فرزاد،*1اسكو ترانه

 آمل كشور، برنج تحقيقات مؤسسه گياهپزشكي، بخش كارشناسومربي پژوهش،1،3
، رشتكشور برنج تحقيقات مؤسسه استاديار،2

)12/7/90:تصويب تاريخ-3/7/89:دريافت تاريخ(

 چكيده

 برنج، مختلفيها لاينو ارقام مياندر.استايدندرييغذا محصولاتنيمهمتراز برنج

 رقمنيا.دارديبوم ارقامبه نسبت درصد30تارا محصولشيافزاليپتانسديبريه برنج

رمك خسارتازيريجلوگ براي.كندميفاياگيگرسنبا مبارزهدر مهمي نقشايدندر امروزه

 اينبه رسيدن راستايدر.استيضرور آفات مديريت استراتژي توسعه،ينوار خوار ساقه

دو اثرو)ييايميشويكيانكم-يكيولوژيب،يكيولوژيب( نترلكيها روش ارگيريكب هدف،

4دريتصادف املككبلوحطردر)ديلم( هيبريد برنجدر آفت اين آلودگيبر كاشت تاريخ

 درصد رويشي مرحلهدر،يابيارزيبرا.گرفت قراريبررس مورد مازندران استاندر راركت

سهيمقاوشدنييتع شده سفيد هاي خوشه درصد زايشي مرحلهدرو مرده مركزي هاي جوانه

در دگيآلو ميزان كمترين.رفتيپذ صورتنكدان دامنه چند آزموناز استفادهبانيانگيم

درو بيولوژيكيـيكانيكم روش اعمالبا)مردهزيكمريها جوانه درصد( رويشي مرحله

يكانيكمـيكبيولوژيو شيميايي تيمارهايدر)شده سفيديها خوشه درصد( زايشي مرحله

 نواري خوار ساقهبه ديلم برنج آلودگي ميزانبر كاشت تاريخدو مقايسه همچنين.شد مشاهده

 آفت اين خسارت آوردن پاييندر مؤثري عاملدتوانمي مازندراندر كاشتي زودكهداد نشان

.باشدلميد برنج در

 نترلكيها روش كاشت، تاريخ،يآلودگ:كليدي هاي واژه

 مقدمه
در هكتار هزار 640به قريب سطحيدر برنج

 ,Asghari)دشومي كشت شور،كزيخ برنجياستانها

از خطرناكيو مهم آفات حملهردمو سالانهو (2009
 Chilo suppressalis) برنج نواري خوار ساقه كرم قبيل

Wlk.) گيردمي قرار )Ebert, 1972(.بطور حشره اين 
 رويشي مرحلهدرو كردههيتغذ برنج گياهاز اختصاصي

 زايشي مرحلهدرو مرده مركزي جوانه جاديا باعث گياه،
.دشومي برنج هاي خوشه شدنديسف موجب

در برنج مزارعدر نواري خوار ساقه كرم خسارت
 محصول افت ميزان.دباشمي متفاوت خيز برنج كشورهاي

 استنكمم آسيادر برنج نواري خوار ساقه آلودگي اثر بر
 100تا30از طغياني شرايطدرو باشد درصد20 الي1

 ,Fernando, 1964 ; Indike) است پذيرانكامهم درصد

 درصد50،لانكا سريدر خوار ساقه خسارت ميزان.(2002
 پايين درصد برنج گياه ).Indike, 2002( است شده اعلام

 كند تحملدتوانميرا مرده مركزي هاي جوانه آلودگي
 درصد1هر براي محصول افت درصد3الي1 ولي
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.(Pathak et al., 1971) رودمي انتظار شده سفيد خوشه
 درصد70تا30از بنگلادش كشوردر خوار ساقه خسارت
 اساسبر.(Ghose et al., 1960) است شده گزارش

1 ازايبه غرقابي كشت سيستمدر ساله28 هاي داده
 هاي خوشه درصد1 مرده، مركزي جوانه آلودگي درصد
 همراه مرده مركزي جوانه آلودگي درصد1و شده سفيد

،درصد3 ترتيببه شده سفيد هاي خوشه درصد1 با
 انتظار محصول افت هكتاردر درصد6/4و درصد2/4

 & Alam & Abbas, 1972; Muralidharan) رود مي

Pasalu, 2006).
 چند،)ساقه داخلدر( مخفياي تغذيه رفتار داشتن

 كرم زندگي سيكلبا كشاورزان آشنايي عدم بودن، نسلي
،آنها توسط صحيح مديريت عدمو برنج نواري خوار ساقه

 سموم تأثيرو كاراييو ساخته مشكلرا آفت اين كنترل
ليدلبه.است كرده مواجه بحرانبارا شيميايي

يقيتلفتيريمد دسترس، قابليهاينولوژكتتيمحدود
 اجرا املك طوربهايآس مناطقازياريبسدر آفات

حدازشيب مصرفبه مجبور شاورزانكودشومين
 سمومنياازياريبسيريارگكب اگرچه هستند، سموم

و زيست محيطبر سوء تأثيرو نداردبردررا لازميياراك
.(Reissig, et al., 1985) دارد انسانو زنده موجودات

 ميليون3 سالانه جهاني خواربار سازمان گزارش براساس
 شيميايي سموم مصرفاز ناشي مسموميت دچار كشاورز

كهدشوميرگمبه منجرآن مورد 18000وندشو مي
دشومي زده تخمين نفر 490 روزهردر متوسط بطور

(Miller, 2002).
 راههايازيكي هيبريد برنج تكنولوژي بكارگيري

 سطح افزايش چون.دباشمي سطح درواحد توليد افزايش
 طرفازو است پذير امكان سختيبه برنج كشت زير

،برنج مستعدكشتيها زمين محدوديت علتبه ديگر
يها نهادهباو كمتر زميندر بايستمي بيشتري محصول

 درصد25تا20با هيبريد برنج لذا،نمود توليد اندك
 شرايطدر شده اصلاح ارقامبه نسبت عملكرد افزايش

به دستيابي راههاياز يكيدتوانمي يكسان محيطي
 باشد جمعيت رشد نرخبا متناسب برنج توليد افزايش

(Dorosti, 2010).هك است تجارتي رقميك ديلم برنج
درو شده معرفي شورك برنج تحقيقات مؤسسه توسط

ازكه است والديدو تلاقياز حاصل اول نسل بذر واقع

 پديدهازلميد بذر.ندباشمي متفاوت ژنتيكي نظر
 افزايش باعثكه گيردميه بهر هتروزيس شده شناخته
 برنج.گرددمي والدينييها لاينبه نسبتآن عملكرد

 مبارزه برايو بوده مقاوم بلاست بيماريبه نسبتلميد
 چونيولدباشمين كنترلي هيچبه نياز بيماري اين با

 آفت نترلك برايدباشميتر ديررس بومي ارقامبه نسبت
 است شدههيتوصيسمپاش بار3تا برنج خوار ساقه كرم

(Dorosti, 2010) يراستارديدرستاركراهدتوانمينهك
.باشد داريپا توسعه

 نظيريهاي آوريفنوها روشيريارگكب امروزه
 مقاوم،يها واريته سالم، بذور انتخاب(طبيعي هاي روش
 مناسب، فضاسازي شده، بندي زمان كشت سالم، خزانه

 مكانيكي كنترل ...)و شيميايي كودهاي متعادل مصرف
 اصلي، زمينبه انتقالاز قبلها گياهچه نوك تراشيدن(

 بردن بينازو كندن تخم، دستجات انهدامويآور جمع
 دادنانكتوياصلنيزمدر گياه آلوده هاي قسمت

با مبارزه براي شاليزاردر طناباز استفادهباها بوته
 است شده تعريف آفات تلفيقي مديريت،)برگخوارها

(Riba, 2007).آن آفاتو محصولهر رهيافت ايندر
و آيدمي حساببه زراعي نظاميكاز بخشيانعنو به

 هاي روشاز تركيبي شاملكه منظم برنامهيك سپس
با)شيمياييو مكانيكي زراعي،،بيولوژيكي( كنترل
دشومي اعمال كدامهر براي مناسب بندي زمانو ترتيب

(Miller, 2002).
يبررسدر Rashid et al. (2005) قاتيتحقجينتا

يها روشبا خوار ساقهبه مختلفيهاتهيوار مقاومت
هك داد نشان محصول ميزان ارزيابيو نترلك مختلف

و مقاوم ارقاماز استفادهي،كبيولوژي( تلفيقي مديريت
رمك نترلكدررا مهمي نقشدتوانمي)شيميايي

يها برگ انهدام نظير عملياتي.ندك ايفا برنج خوار ساقه
ازو لارو محتوييهاقهسا ندنكو خزانهدر تخم حامل

،هرز علف دومو اول وجينبا همزمان آنها بردن بين
و بيولوژيكي كنترلو است شده تعريفيكانيكم نترلك

 است برنجدر آفات تلفيقي مديريت اجزاياز مكانيكي
)Agropedia, 2009.( 

 خوار ساقه هنددر،CRRI (2005) گزارش اساس بر
 زود هاي برنجدر خسارتصددر19الي1 باعث زرد

ها اشتكديردر محصول افت درصد38الي8و اشتك



هماسكو  327 ... خوار نواري توسعه راهبرد مديريت ساقه:ارانكو

 خوار ساقهرمك پروازبا اشتك زمان تنظيم.است شده
به سال،12 طولدر اندونزيايي شاورزانك توسط سفيد

را سفيد خوار ساقهرمك جميعتاي ملاحظه قابل طور
 جامان هاي بررسي ).Van der Goot, 1948( داد اهشك

 داده نشان شورك برنج تحقيقات مؤسسه معاونتدر شده
بر تأثيرگذار مهم عواملازيكي اشتك تاريخهك است

 ).Tabari, 2004(دباشمي طارم رقم محصولردكعمل

يها روش ارگيريكب بررسي پروژه اين اجراياز هدف
 اثرو)شيميايي،يكانيكم-يكبيولوژيي،كبيولوژي( نترلك

 ديلم برنجدر نواري خوار ساقه آلودگيبرتكاش تاريخ دو
يبرا تلفيقي مديريت برنامهدرآن نتايجاز استفادهو

.دباشمي هيبريد رقم نوع اين

ها روشو مواد
درينوار خوار ساقه نترلكيها روشيبررسيبرا

،يكيولوژيب( نترلك روش3،)لميد نوع(ديبريه برنج
 بدون شاهدو)ييايميش،يكيانكمـيكيولوژيب

4بايتصادف املكيها بلوك طرحدر نترل،ك چگونهيه
يعيطبيآلودگباشيآزما.گرفت قراريابيموردارز راركت
و شدند گرفته نظردر مترمربع 700ها كرت سطحو

 نگرفتن نظردرباها كرتيزكمر قسمتدريآماربردار
رلنتك-1:شامل مارهايت.شد انجامهاهيحاشاز متر1

 اول نسلدر وگراماكيتر زنبوريرهاساز بار2(كيولوژيب
 بوده روز7ها رهاسازي فاصلههك دوم نسلدر بار3و

 هايي پنجه ندنك(يكانيكم-يكبيولوژي نترلك-2؛)است
 (Dead hearts) مردهزيكمريها جوانه دارايهك

 زنبور رهاسازيو دومو اول وجين هنگامبه اند، بوده
 نترلك روش دستورالعمل براساسماوگراكتري

 نسل براي%10 ديازينونبا پاشي گرانول-3؛)كبيولوژي
 شاهد-4و تاركهدر يلوك25و15 ترتيببه دومو اول

 كنترل روش هيچ بدون
 خوار ساقهرمكبهديبريه برنجنشكواسهيمقايبرا

 بهشتيارد10خيتاردر اولياركنشا اشت،كخيتار2 در
.است شده انجام خرداد،20خيتاردر دومياركنشاو

دوهردر نواري خوار ساقه خسارت ارزيابي براي
 شمارشبا رويشي مرحلهدر آماربرداري آزمايش،

 رشدي دوره گرفتن نظردربا مرده مركزي هاي جوانه
 بوده لاروي آخر سنين مرحلهدر آفتكه زماني،آفت

 هاي خوشه شمارش چنينهم.پذيرفت صورت است،
 برداشتاز قبل هفتهيك)Whiteheads( شده سفيد
يها خوشهو مردهزيكمر جوانه درصدوشد انجام

 گرديد محاسبه زير فرمولاز استفادهبا سفيدشده

(Pathak, 1967).
 بوته هاي آلودهتعداد پنجه آلودهتعداد

100 ×
در تعداد پنجه ها

 هاي آلوده كپه

×
هاي بوتهتعداد
 گيري شده نمونه

=D.h %
%W.hيا

يبرا)X+5.0(زا بود، درصد حسببرها داده چون
بايآمارليتحلوهيتجز.گرديد استفادهآن كردن نرمال

باها ميانگينوشد انجام SAS افزار نرماز استفاده
 مقايسه يكديگربا دانكنيا دامنه چند آزموناز استفاده

 مترمربعكي سطحدر محصول زانيمنيهمچن.رديدگ
خيتارشيآزمايمارهايتدر)يريگليك(
سهيمقاگريدكيباو مشخص نترلكيها روشو اشتك

.ديگرد

جينتا
در خوار ساقه نترلك مختلفيها روشيبررس در

 آماربرداري اينكه دليلبه رويشي مرحلهدرد،يبريه برنج
 تيمارسه بود شده انجام خوارهساق عليه سمپاشياز قبل

 مورد،)كنترل بدون( شاهدوها روش تلفيق بيولوژيك،
با مردهيزكمر جوانه درصديبررس.گرفت قرار مقايسه

 برنجدر خوار ساقه نترلك مختلفيها روش اعمال
.است شده ارائه1 جدولدر متوالي سالدودرديبريه

 مورد مختلفياه روشهك داد نشانها ميانگينسهيمقا
،P=00026/0( داشتند دار معني تفاوتگريدكيبا مطالعه

در)درصد08/1( آلودگي حداقلو)F)2و6(=74/18
سهيمقا.شد مشاهدهيكيانكم-يكيولوژيب نترلك
 مختلفيها روشيها خوشه شدنديسف درصدنيانگيم
ينوار خوار ساقه آفت نترلكيبرا شده ارگرفتهكب

،P=0001/0( داد نشانرايدار معني اختلاف
 كنترل تيمارهايدر آلودگي حداقلو)F)3و9(=5/76

27/3و25/3 ترتيببه( سمپاشيويكيانكم-يكيولوژيب
 زانيمنيب اختلاف).1 جدول(شد مشاهده)درصد

،P=053/0( نبود دار معني مارهايتدر محصول
ازدهاستفابانيانگيمسهيمقابايول)F)3و9(=73/3

و گرفتند قرار گروهسهدر مارهايتنكدان آزمون
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دركشلتو كيلوگرم 6510( محصول ميزان بيشترين
 محصول ميزان كمترينو سمپاشي تيماردر)هكتار

 شاهد تيماردر)هكتاردركشلتو كيلوگرم 5737(
).1جدول(شد مشاهده

درخوار ساقهرمكبهديبريه برنجنشكواسهيمقا
شتكمختلفيهاخيتار

ديسفهاي خوشهدرصدي بررساز آمده بدستجينتا
20و ارديبهشت10ياركنشا( كاشت تاريخدودر شده

 تاريخ تيماربا همراهكه سمپاشي تيمارو)ماه خرداد
 ارائه2 جدولدر بود، شده انجام نشاكاري دوم، كاشت

 درصدهكداد نشانها ميانگينسهيمقا.است شده
 بود متفاوت مارهايتدر شدهديسف هاي خوشه

)0005/0=P،16/34=)62و(F(ي آلودگ درصد بيشترينو
 بدون دوم كاشت تاريخ تيماردر)درصد97/11(

 درصدكه است حاليدر اينوشد مشاهده سمپاشي
3/1( اول كاشت تاريخ تيماردر شدهديسفهاي خوشه
45/5( پاشيسم دوباربا دوم كاشت تاريخو)درصد
خيتاردودر محصول زانيمي بررس. است بوده)درصد

 وجود مارهايتنيبدار معنيتفاوتهكداد نشان اشتك
 ميزان بيشترينو)F)2وP،78/1=)6=246/0( ندارد

 تيماردر)هكتاردرك شلتو كيلوگرم 6685( محصول
 محصول ميزان كمترينو سمپاشي بدون زودكاشت

 ديركاشت تيماردر)هكتاردرك شلتو كيلوگرم 5647(
).2 جدول(شد مشاهده سمپاشي بدون

 نواري خوار ساقه نترلكيها روش بررسيدر مطالعه مورديها ويژگي ميانگين-1 جدول
 Dead heart% تيمار پارامتر

 ميانگين±خطاي معيار
%Whitehead 

 ميانگين±خطاي معيار
)كيلوگرم در هكتار(ميزان محصول

 ميانگين±خطاي معيار

يها روش
 نترلك

كبيولوژي نترلك
ها روش تلفيق نترلك

 سمپاشي
 شاهد

b29/1±54/3
b59/0±08/1

-
a31/1±92/9

b38/1±43/7
c06/1±27/3

c98/0±25/3
a92/1±09/15

ab 8/107±5882 
a8/173±6482 
a9/82±6510 
b2/94±5737 

.ندباشمي راركت چهار انگينمي جدول اعداد
.ندارند ديگركيبا دار معني اختلاف گونه هيچ هستند مشابه حروف دارايهكييها ميانگين ستونهر در

 نواري خوار ساقه خسارتو اشتك تاريخ ارتباط بررسيدر مطالعه مورديها ويژگي ميانگين-2 جدول
 Whitehead% تيمار پارامتر

 ميانگين± خطاي معيار
)كيلوگرم در هكتار(ميزان محصول

 ميانگين±خطاي معيار

 اشتك تاريخ
 اول اشتك تاريخ
 سمپاشيبا دوم اشتك تاريخ
)شاهد( سمپاشي بدون دوم اشتك تاريخ

b09/0±3/1
b99/0±45/5
a41/1±97/11

a69/223±6685 
a11/482±6450 
a25/401±5/5647 

.ندباشمي راركت چهار گينميان جدول اعداد
.ندارند ديگركيبا دار معني اختلاف گونه هيچ هستند مشابه حروف دارايهكييها ميانگين ستونهر در

 بحث
 كنترل روشكه است داده نشان تحقيق نتيجه

 كنترل براي روش مؤثرترين مكانيكيـيك بيولوژي
كوندنيبر.دباشمي هيبريد برنجدرينوار خوار ساقه

واهك انهدام،ياصلنيزمبه انتقالاز قبلها اهچهيگ
 محصولبه لارو انتقال اهشك جهت دروازپسلشك

 نترلكيبرا ساقهييانتها قسمتاز دروويبعد
 Riba (2007) هاي يافته اساسبر برنجدرهاخوار ساقه
رينظياتيعملزينايآگروپد گزارشدر.است شدههيتوص

يمحتويها ساقه ندنكو تخم حامليها برگ انهدام
 شدهفيتعر مكانيكي كنترل آنها بردننيبازو لارو

دباشمي آفات تلفيقي مديريت مهم اجزايازهك است
(Agropedia, 2009).آلودهيها ساقه انهدامبا شاورزانك 

در دومو اولنيوج هنگامبه،)مردهيزكمريها جوانه(
 بار75 تعداد ودآباد،محم شهرستان محلهگليروستا

42 توسطهكرا برنج خوار ساقه نترلكيبرايسمپاش
 درصد6/58يعني بار31به بود شده گزارش آنهااز نفر

 ,.Osku et al).دادند اهشك گذشته سالبه نسبت
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 Rashid et al. (2005)اركبايبررسنياجهينت (2008

.است بوده سانكي نيز
در كاشتي زودكه داد نشان حاضر تحقيق همچنين

 پايينمكترابا همزماني دليلبه شورك شمالي مناطق
 هيبريد برنج آلودگي كاهشدر خوار ساقهرمك جميعت

 ميانگينكه طوريهب.است مؤثر بسيار خوار ساقه كرم به
3/1 اول كاشت تاريخ تيماردر سفيدي خوشه درصد
نبيشتريو بود درصد97/11 دوم كاشت تاريخو درصد
در)هكتاردركشلتو كيلوگرم 6685( محصول ميزان
 صورتيدر.شد مشاهده سمپاشي بدون زودكاشت تيمار

 خوار ساقه كرمبهها ديركاشت شديد آلودگي دليلبههك
دركشلتو كيلوگرم 5647به محصول ميزان نواري،
از بسياري ارگيريكب بنابراين.يافت كاهش هكتار

از فرار جهتدر اشت،ك اريخت تنظيم جملهاز عمليات،
 برنجدرهاخوار ساقه نترلكدردتوانمي آفت بالايمكترا

دردتوانمين روش اينهك نماند گفتهنا البته.باشد مؤثر
شتك مناطقدر مثال طوربه.شود اجرا مناطق همه

آببه دسترسي زمان اساسبر بايدشتك زمان غرقابي،
 آمده بدست نتايج.(Reissig et al., 1985) شود تنظيم

 Abdul Aziz Khakwani et al. (2006) هاي بررسي از
 گياه زراعيو ظاهري پارامترهايبر كاشت تاريخ تأثير
53/4( محصول ميزان بيشترين نمايانگر شاليزاردر برنج

در.است بودهها زودكاشت گروهدر)هكتاردر تن
 كرمهبها ديركاشت شديد آلودگي دليلبهكه صورتي

 هكتاردرتن56/1به محصول ميزان نواري، خوار ساقه
 هاي واريته آلودگي ميزان بررسي همچنين.يافت كاهش

15 فاصلهبا اشتك تاريخسهدر خوار ساقهرمكبه برنج
 ميزانوشتك زمان بينهك داد نشان اندونزيدر روز

 تاريخ اوليندرو دارد وجود ارتباط خوار ساقه آلودگي
رمك جميعت بالايمكترابا همزماني دليلبهتاشك

 بينو است شده مشاهده آلودگي بيشترين خوار ساقه
و)ها واريته ديگرو هيبريد(هاواريته محصول ميزان
،است داشته وجود دار معني تفاوت آنها آلودگي ميزان

به آلودگي نظرازها واريته همهبرشتك زمان اثر ولي

 همه برايرا اشتيكزود.است ودهب سانكي خوار ساقه
 براساس بايستيهكبل رد،ك توصيه توانمين مناطق
 اينو شود تنظيم اشتك تاريخ منطقههر خاص شرايط
 زيرادباشمي ودگيآل اهشك برايهرا ترين آسان روش،

 جلوبا اول، نسلدر آفت جميعت بودن پايين صورت در
كه اولسلن خسارتو تخمريزي اشت،ك تاريخ انداختن

 يابدمي كاهش افتد،مي اتفاق رويشي مرحله در
(Hendarsih & Usyati, 2005).درجاتاز بسياريدر 

 محصول ميزان رويشي مرحلهدر خوار ساقه آلودگي
 است قادر مرحله ايندر گياه چون كندمين پيدا اهشك
 مرحلهدرولي ند،ك جبرانرا خسارت درصد30 تا

 برابر3 الي1 تقريباً محصولشاهك نسبي بطور زايشي
 Rubia et) افتدمي اتفاق شده خشك هاي خوشه اثر در

al., 1990).از بسياري داد نشان تحقيق اين تيجهن
از استفادهو اشتك تاريخ تنظيم جملهاز عمليات

 نترلك ويژهبه آفات تلفيقي مديريت مختلفيها روش
 محصول ايشافز جهتدردتوانمييكانيكمويكبيولوژي

 ايفا مؤثري نقش پايدار توسعه هدفباآن بودن سالمو
:دشومي توصيه بنابراين.ندك

 اهشكو خوار ساقه كرم خسارت ميزان كاهش براي
 نشاكاري شود سعي هيبريد برنجدرسم مصرف

 شدن ظاهرباو شود انجام ارديبهشت اول نيمه ثرتاكحدا
 هنگامبه)همرد مركزي هاي جوانه( آلوده هاي پنجه

.ردك حذف مزرعهازرا آنها توانمي دوم،و اول وجين
 غيرشيميايي كنترل هيچگونه دلايليبه بنا اگر همچنين

دو محصول ميزان كاهشاز جلوگيري براي نشود، انجام
.دشومي توصيه)دومو اول نسل( سمپاشي بار

يسپاسگزار
 مازندران معاونت- شورك برنج تحقيقات مؤسسه از

شد اجرا آنها مالي حمايتو اريكهمبا تحقيق اينهك
 همهاز همچنينو داشتهراركتشو قدرداني مالك

 تحقيق اين اجرايدر نوعيبه دامكهرهك ارانيكهم
.گرددمي قدردانيو تشكر اند داشته مساعدت
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