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 مقدمه
مياي كارايي از جمله مفاهيم ميان رشته ، در عرصـه علم اقتـصادكه علاوه بر رودبه شمار

كـارايي در علـم.) (Shubik,1978:121-126حقوق نيز جايگاهي ويژه براي خود يافته اسـت علم

به دو نوع كارايي  مي توصيفياقتصاد در عالم.)(Nari, 2007:228 شودو كارايي هنجاري تقسيم

و قواعـد خـاص حقوقي هاي وضعيت موجود نهاد،توصيفيكارايي مفهوم با استفاده از حقوق 

و توجيه مي آن تجويزهاي لازم براي اعمال اصلاحات، از بعد هنجاري در مقابل. شودتوصيف

مي حقوقيو تغييرهاي لازم در نظام  به عمل تردگي بـا توجـه بـه گـس.)Ibid:229( آيـد موجود

 ملاحظـات ويـژه كـارايي مورد بحـث قـرار گرفتـه اسـت، آنچه در اين نوشتار كارايي مباحث

. استموجب شده را نظام حقوق مالكيت فكريتوصيفي است كه ساختار ويژه

كه تا كنون و حقوقي و بـه اندش شدهرنگاه باردر اين نوشته هاي اقتصادي طـور مـستقل

به تشريح نحوه تأثيرگـبه شكل  و مانع ذاري كـارايي توصـيفي در شـكل دهـي سـاختار جامع

 تنهـا،و در خلال پرداختن به موضـوعات ديگـر اندكنوني نظام حقوق مالكيت فكري نپرداخته 

يتـصوير در ايـن مقالـه از ايـن رو كوشـش شـده اسـت. اندكردهاي گذار به اين مطلب اشاره

و تأثر كارايي توصيفي در شكل نحوهكامل تر از دهي ساختار كنوني نظام حقوق مالكيـت تأثير

علاوه بر اين سعي شده است با عميق شدن در برخـي. فكري در اختيار خواننده قرار داده شود 

و همچنـين   حمايـت، گـستره قواعد خاص حقوق مالكيت فكري از قبيل مدت زمـان حمايـت

به طور تف اين نهاد حقوقي تأثير ويژه كارايي توصيفي در وضع قواعد خاص و جـامع، صيلي تر

. تر توضيح داده شود

و پويـا در به تقسيم بندي كلي كارايي توصيفي به كـارايي ايـستا تشريح موضوع مقاله ابتدا

و تعارض اين دو قسم كـارايي؛شوداشاره مي  و راهكـارو سپس نحوه درگيري ايجـاد تعامـل

شد آنهاسازگاري ميان  ح شرح داده خواهد قوق مالكيـت فكـري كه موجب شكل گيري نظام

به بررسي دو نمونه قواعد خـاص ايـن نظـام حمـايتي يعنـي طـول مـدت پاياندر.شده است 

و و استدلال هـاي اقتـصادي، حمايت مي گسترهحمايت به داده هاي آماري و با توجه پردازيم

و بررسي قرار مي . دهيممطابقت اين قواعد با استلزامات كارايي توصيفي را مورد بحث

و كارايي پويا: كارايي توصيفي.ف ال  كارايي ايستا
و اطلاعاتو مصرفبه توليد توصيفيبا ارتباط كارايي  موضـوع اصـلي بـه عنـوان دانش

 Static(احقوق مالكيت فكري، اقتصاددانان اغلب اين مفهوم را به دو دسته ديگر كـارايي ايـست

Efficiency(و كارايي پويا)Dynamic Efficiency(ميتقسي و.كنندم كارايي پويا از بعد توليد كـالا
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 پــردازدمـيو چرايــي آن كـارايي ايــستا از بعـد مــصرف كـالا بــه توصـيف وضــعيت موجـود
Nari,2007:229)(.

در كارايي پويا. الف  اختلال
و اطلاعات به عقيده اقتصاددانان كاراتر توليد دانش كه ين قالب بازار درساختار بازار رقابتي

:به دلايل مختلفي امكانپذير نيست)(Cowen & Crampton,2004براي توليد كالاهاست 

 اوصاف ذاتي اطلاعات: يك
  159–2004:157(ايده هاي ابتكاري شبيه كالاهاي عمـومي هـستند در اصطلاح علم اقتصاد،

(Shavell,.مي كه افراد مختلف استفاده كنند بدون آنكه مـزاحم ان از آنهامتوانند همز به اين معنا

و؛ از سوي ديگر.استفاده يكديگر شوند  و بازداشتن اشخاص ثالث سـودجو  امكان استثنا كردن

و مـا بـه ازاي Free Riding)(به تعبيري ديگر سواركاران مجاني يا به پرداخـت قيمـت كه حاضر

و دشــوار اســتكــالا  ابتي بــودنغيــر رقــاز ويژگــي اول بــه عنــوان. نيــستند امــري ســخت
(Nonrivalrous) ناپذير بودن استثناو از ويژگي دوم با عنوان)Nonexcludable(كالاهاي عمـومي

.) (Dixon & Greenhalgh, 2002:4شودياد مي

و عوايـد همـ قادر بـه اختـصاص گان وجود سواركاران مجاني، توليد كنندبه علت ه منـافع

به نفع خود امو نيستندناشي از توليد  براي ادامه حـضور در آنانر موجب كاهش انگيزه همين

به بازار و همچنين از بين بردن انگيزه ساير توليد كنندگان بالقوه براي ورود بـه. شـود مـي بازار

و عوايـد ابـداع فـراهم مـي  كه سواري مجاني در اختصاص منـافع آورد از ايـن دليل مشكلاتي

 نيـز يـاد Appropriatibility problem)(مشكل در اصطلاح بـا عنـوان مـشكل قابليـت اختـصاص 

.شودمي

 اي توليد اطلاعات ساختار ويژه هزينه:دو
و سـاير نسخه از اطلاعات مستلزم نخستينتوليد و پـول سرمايه گـذاري عمـده در وقـت

 دهـد هزينه هاي ثابت توليد را تشكيل مـي، نسخه از اطلاعات نخستينهزينه توليد. منابع است 
)Lemley, 2005: 29(.

و توليد شدند و دانش جديد خلق كه اطلاعات و تكثيـر؛در مقابل پس از آن  توليد مجـدد

) (Lands & Posner, 2003:24; Litman, 1990:5 بسيار پايين دارداي هزينهنفس اطلاعات

 اطلاعـات مهندسي معكـوس هزينهبه دليل پايين بودن هزينه نهايي توليد مجدد اطلاعات،

مي اغلب افراد؛ در نتيجه پايين است به سواري مجاني يا سواري با كمترين هزينه شوندوسوسه

و تلاش ديگران بپردازند در چنانچـه قيمـت محـصولات اطلاعـاتي،در اين شرايط.از زحمت
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در گـذاريكه از نظر اقتصادي كارآمـدترين نـوع قيمـت قيمت گذاري نهايي طبق قاعده،بازار

م، تعيين شود اطلاعات هزينه نهايي توليد است، معادل بازار رقابتي ور تكافوي پوششزب قيمت

و در نتيجه در بلند مدت بنگاه ناگزير از ترك بـازار اسـتكهاي متوسط توليد را نمي هزينه . ند

ل اين در حالي است كه اجراي ايـن قاعـده بـراي سـواركاران مجـاني، بـه دليـل اينكـه متحمـ

. آورداند، مشكل جدي را پديد نميهاي ثابت توليد اوليه نشدههزينه

و دانش:سه  آثار جانبي مثبت توليد اطلاعات
كه جانبيو مزاياي منافع،مثبت توليد آثار جانبي مقصود از و توليد رهگذراز است دانـش

مي اطلاعات عن.)1387:240منكيـو،( شودنصيب اشخاص ثالث وان مثال زماني كه يـك شـركتبه

به اختراع دارو  مييداروسازي موفق  جامعـه بيمـاران علاوه بـر شـركت سـازنده،؛شودي جديد

و ساير توليد كنندگان دارو شـوند از اختراع جديد صورت گرفته منتفع مـي نيز نيازمند آن دارو

Sloman, 2006:301-2)(.ه عايـد سـاير افـراد با در نظـر گـرفتن منـافع جـانبي ك ـشرايطدر اين

از آنجا كـه.است شود، هزينه نهايي اجتماعي توليد كمتر از هزينه نهايي خصوصي توليد آن مي

و هزينه  به منافع  ميزان توليد خود را تا سطح؛انديشدهاي شخصي خود مي توليد كننده همواره

مي برابري هزينه نهايي خصوصي با قيمت كه مقدار بهينـه توليـد اين در حالي است. كندتعيين

كه هزينه نهايي اجتماعي با قيمت برابر شود به ميزاني تعيين شود از آنجا. از نظر اجتماعي، بايد

در؛هزينه نهايي خصوصي بيشتر از هزينه نهايي اجتماعي است در اين شرايطكه   مقـداري كـه

مييلهوسبعمل كه از نظـر بخش خصوصي توليد و شود كمتر از مقداري است  اجتمـاعي كـارا

 ,Gruber(و كارايي خصوصي توليد لزوماً كارايي اجتماعي توليد را بـه دنبـال نـدارد استبهينه

وجود منافع جانبي توليد در كنار ويژگي استثناناپذيري اطلاعات موجـب همچنين.)  2005:127

و تلاش ديگ ـ به بهره گيري از حاصل زحمات چه بيشتر سواركاران مجاني و در ران تشويق هر

و مشكل قابليت اختصاص مي .شودنتيجه تشديد مشكل انگيزه

ارو: چهار  تناقض اطلاعات
به علت آنچه به نام و ايده ها در بازار  مـشهور" تنـاقض اطلاعـات ارو"مبادله اطلاعات

و دشوار است و فروش،. شده است، كاري بس سخت تقاضاي طبق يك قاعده مسلم در خريد

و كيفيت موضوع آن اسـتچيخريد هر  در اينجـا نيـز خريـداران. زي منوط به شناخت كميت

و متعهـد  كه از ماهيت اطلاعات مطلع نشوند تمايلي به امضاي قرارداد خريد احتمالي تا زماني

به افشاء اطلاعـات اسـت؛ امـا. كردن خود ندارند  و كيف اطلاعات منوط آگاهي خريدار از كم

اي اطلاعات مطلع شد، بدون آنكه هزينه اي بابت آن پرداخت كـردهكه خريدار از محتو زماني
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به علت استثناناپذيري اطلاعـات،. باشد، به اطلاعات دسترسي پيدا كرده است كه هـيچ از آنجا

و بهره برداري بدون مجوز از اطلاعـات افـشاء شـده طرف مقابل تضميني براي منع   از استفاده

و عرضـه كننـدگان نيـز بـه افـشاء اطلاعـات كـاهش پيـدا، تمايل توليد كننـدگان وجود ندارد

.)(Arrow,1962:144,152 كندمي

 حل ناكارايي پويا.ب
 انـد كـه از آن جملـه راهكارهاي متعـدد پيـشنهاد كـرده اقتصاددانان ناكارايي پويا براي حل

و پديد آو توان به پيش بيني مي اشـاره رندگان ايده هاي ابتكاري حقي انحصاري به نفع خالقان

حق.كرد و ذات خـود، اسـتثنا، به علت شناسايي اين كه به حكـم طبيعـت و اطلاعات نا دانش

ميبه فرمان قانون در حكم كالاهاي استثناپذير استپذير  در نتيجـه.)(Sag,2006:8شـود شناخته

و يا مشكل سواري مجاني اين تغيير ماهيت،  ميبرط مشكل قابليت اختصاص عـلاوه.شـود رف

م بر اين  كه با اعطاي حق آنزباز آنجا ور، دارنده حق تبديل به عرضه كننـده منحـصر بـه فـرد

مي  تواند با بهره گرفتن از قدرت انحصاري خود، قيمـت محـصولات شود مي محصول در بازار

و به اين ترتيب بر مشكل قيمت   گـذاري را بالاتر از هزينه نهايي تمام شده محصول تعيين كند

. نهايي نيز فائق آيد

در كارايي ايستا.ج  اختلال
و اطلاعات نوين،  ـايجاد حق انحصاري به نفع توليد كنندگان دانش رغم ايجـاد انگيـزه در ب

به نفع دارندهو آينده، شائبه توليد كنندگان حال  حق را در ذهن ايجـاد ايجاد قدرتي انحصاري

كه مي و خود از بين برنده كارايي ايست كند  بـه شـمار يكي ديگر از علـل شكـست بـازارا است

كه.رودمي و در شرايط انحصار به علت قـدرت قيمـت گـذاري انحـصار گـر، قيمـت كالاهـا

مي) قيمت گذاري نهايي(بالاتر از قيمت بهينه اجتماعي خدمات ، ميزان اضـافه رفـاه شودتعيين

انيز)Consumer Surplus(مصرف كنندگان كه كم تر در صـورت قيمـت گـذاريز ميزاني است

مي  به دست اضافه رفاه مصرف كننده عبارت است از تفاوت ميان ارزش واقعي كـالا.آيدنهايي

مي  كه وي عملاً پرداخت وجود اضـافه رفـاه.)(Duffy,1993:92 كندبراي مصرف كننده با مبلغي

و خريد كا  كـه چـرا؛لاهاي مختلف اسـت مصرف كننده دليل اصلي حضور خريداران در بازار

به دليل از دست دادن پـول خـود كـه آن  اگر اين مابه التفاوت در مطلوبيت وجود نداشت افراد

و خريد كالاها نمي  و مطلوبيت است هرگز حاضر به ورود در بازار بـا. شـدند هم داراي ارزش

و اضافه رفـاه مـصرف كننـده، خريـداران  تـا زمـاني كـه در نظر گرفتن مفهوم مطلوبيت نهايي



 1391 پاييز،3شمارة،42 دوره، فصلنامه حقوق 220

و خـدمات، بيـشتر از قيمتـي باشـد كـه بايـد و رضايت خاطر آنها از مصرف كالاهـا مطلوبيت

. دهندپرداخت كنند، به خريد خود ادامه مي

كه بنگـاه و كارآمـد اجتمـاعي تعيـين، در شرايط انحصار  قيمـت را بـالاتر از قيمـت بهينـه

كه خريدار از مي آورد، پـايين تـر از قيمـت مصرف كـالا بـه دسـت مـي كند، چنانچه مطلوبيتي

مي  و مصرف كالا منصرف و انحصاري بازار باشد، از خريد و در نتيجه از جرگه خريداران شود

مي  در. شـود مصرف كنندگان آن كالاي خاص خارج خـروج ايـن دسـته از مـصرف كننـدگان

قي  و يـا بيـشتر از كه مطلوبيت آنان از مصرف كالا معادل معـادل هزينـه(مـت كارآمـد شرايطي

به زيان جامعه است) نهايي كه در صورت تعيـين قيمـت بـر اسـاس. بوده است در نهايت چرا

و كسب اضافه رفـاه  و مصرف كالا به خريد هزينه نهايي، اين دسته از مصرف كنندگان نيز قادر

كه مطلو  و حال آنكه در قيمت انحصاري بازار، اين قشر از مصرف كنندگان بيت بيـشتري بودند

به دست مي  آورند از جرگه مصرف كننـدگان به نسبت قيمت كارآمد ولي كمتر از قيمت جاري

مي  كه باقي مـي مصرف.)(Elhaug,2003:253,296 شوندخارج ، اضـافه رفـاه ماننـد كنندگاني نيز

كه درصورت قيمت گذاري نهـايي در بـازار كسب خواهند كرد در قياس با اضافه رفاهي كمتر

د مي به كه در اصطلاح علم اقتصاد با نام.آوردندست  اضافه رفاه از دست رفته مصرف كنندگان

و نارسـايي شود شناخته مي)Deadweight Loss(رفاه گمشدهاضافه عامل ديگري براي شكست

ميبازار  .رودبه شمار

 طـرق بـه نيـز بـه بـه توليـد كننـدگان دانـش حق استثناكردن سايرين علاوه بر اين، اعطاي

م. كندمختلفي شائبه ايجاد انحصار در بازار را ايجاد مي كه شناسـايي حـق  ـاول آن ور مـانعي زب

و قانوني براي ورود ساير تول  ا حقوقي به بازار  ايـن حـق دارنـده،ثانيـاً. سـت يد كنندگان بالقوه

ه نهايي كالا تعيين تواند مانند يك انحصارگر اقتصادي، قيمت محصول خود را بالاتر از هزين مي

رو. قيمت گذار محـصول باشـد، مانند ساير انحصارگران،به اين ترتيب.كند اعطـاي از همـين

م ميزبحق به دارنده آن اعطا . كندور، كم يا بيش قدرتي انحصاري

و ايستا.د  تعادل ميان كارايي پويا
و در جدال ميان كارايي به كارايستاكارايي پويا و شـده اسـت ايي پويا داده سرانجام برتري

به نفع خالق اثر اقتصاددانان پيش بيني شناسايي به عقيده آنان،. اندرا تأييد كرده حقي انحصاري

و يـا بـه؛حق انحصاري ولو آنكه در عمل موجب انحصار شود  كه مانع عدم ابداع  به دليل اين

ــي ــوآوري م و ن ــداع ــادن اب ــق افت ــراي تعوي ــدگان را در ش ــصرف كنن ــرار شــود، م ــري ق ط بهت

 كارايي ايـستا بـه هنگـام آرايـش،وجود اينبا:Dam, 1994:619-20) 251; (Arrow, 1962 دهدمي

م به حق و قوانين مربوط  ,Scherer, 1980: 450-51; Lemley(گيـرد ور، مـدنظر قـرار مـيزبقواعد
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و كارايي ايستا در چيدمان نظام حقـوق تلاش براي ايجاد تعادل ميان كارايي پويا.)996-7 :1997

نيـز Incentive-Access Trade-Off)( دسترسـي- عنـوان تعـادل انگيـزه گاه بـاگه مالكيت فكري،

مي نمونه هايي از اين تلاش در زير به1.شودميشناخته  كه به وضع قواعد منحـصر كنيم اشاره

و شـده منجر مالكيت فكري حمايت در حوزه حقوقگسترهبه فرد در خصوص مدت حمايت

.است

 محدوديت مدت حمايت-1
كه خستينننوردهاوس چ اقتصادداني بود مي گونهنشان داد تواند تعيين مدت بهينه حمايت

و توازن ايجـاد كنـد  و هزينه رفاه گمشده ناشي از انحصار تعادل  ,Nordhous(ميان انگيزه ابداع

ب.)1969:86-90 : ايد عمر بهينه حمايت طولاني تر در نظر گرفتـه شـود به عقيده او در موارد زير

كه كشش قيمتي تقاضا جـايي كـه.)Ibid:79(نسبت به كالاهاي اساسي پـايين تـر اسـت2جايي

م  و يا جايي كه و توسعه كمتر است اتابـداع يـزان منافع اجتماعي ابداع به نسبت هزينه تحقيق

و توسعه حـساس تـر اسـت به هزينه تحقيق در مقابـل در صـنايعي كـه.) (Menell:133نسبت

مي  به سهولت انجام و يا به صورت تصاعدي شوند، مـدت عمـر حـق اختـراع بايـد اختراعات

.)(Nordhous, 1969:79تر در نظر گرفته شود كوتاه

و گسترش دادند گويلا،مطالعات بعدي به عقيده. نوردهاوس را بسط برخيبه عنوان مثال

در جايي كـه: حمايت بايد در موارد زير طولاني تر در نظر گرفته شود مدت بهينه، اقتصاددانان

و يا ناقص است، اجراي حق كه.)(Scherer, 1984; 1972: 422-7هزينه بردار  همچنين در جايي

در مقابـل در.)(Tandon,1982:470-86 اجباري با نرخ پايين امكان پـذير اسـت مجوزامكان اخذ

و چـشم: حمايت كوتاه تر در نظر گرفته شود شرايط زير بايد مدت بهينه  در جايي كـه رقابـت

م و نـوآوري مـييهم چشمي Mc(شـود ان بنگاهها، موجب بالا رفتن هزينـه ابـداع Fetridge & 

Rafiquzzaman, 1986: 91-129(.همچنين در جايي كـه احتمـال اتـلاف منـابع از سـوي رقبـاي 

و يا اختراع مش كه قصد انجام ابداع  ,Gallini, 1992:52-63; Chou(ابه را دارند، زياد استاحتمالي

1996:304.12(.
كه تعيين مدت زمان هـاي متفـاوت در عمـل بـه دنبـال دا  برخـي؛شـتبه دليل مشكلاتي

به مدت زمان واحـدگولابا ارائه اقتصاددانان كوشيدند كـه دسـت يابنـد هاي اقتصادي مختلف

 
و خدمات به مصرف كننـده اسـت كـاربرد.1 اين استدلال در خصوص علائم تجاري كه هدف از آن شناسايي منبع توليد كالا

.ردندا

( كشش قيمتي تقاضا معرف نسبت ميزان تغيير تقاضاي يك كالا به ازاي تغييـر در قيمـت آن كالاسـت.2 ص 1387منكيـو،. ،

106(.
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و و يا حقوق ادبي به انواع اختراعات و بهينه باشد نسبت هـا، زمـاني الگوطبق اين. هنري كارا

 مشخص با هزينه نهايي اجتماعي در همان زمان برابر شود،يكه منفعت نهايي اجتماعي در زمان 

هـا مـستلزم محاسـبهگولاارائـه ايـن.رودآن زمان، مدت بهينه حق مالكيت فكري به شمار مي

و منافع نهايي اجتما  و منـافع نيـز بـر هزينه هاي نهايي اجتماعي عي است كه محاسبه هزينه هـا

و فروض مختلف صورت مي از آنجا كه هـر.(Christie & Rotstein, 2007:3)گيردمبناي متغيرها

و فروض مختلف قرار گرفتهگولايك از اين  اند كـه عـلاوه بـر هاي اقتصادي بر مبناي متغيرها

و به دست آوردن رقم دقيق آنها نيز مـورد ترديد درتأثير هر يك از اين متغيرها، نحوه محاسب  ه

كه در عمل نمي برخي اقتصاددانان به اين نتيجه رسيده.ترديد سايرين قرار گرفته است تـوان اند

در بلكـه؛ كاملا مشخص را به عنوان زمان بهينه حق مالكيت فكري در نظر گرفـتيدقيقاً زمان 

بـه عبـارت. لكيت فكري را مشخص كرد توان محدوده طول مدت زمان بهينه حق ما نهايت مي

و تعيـين الگو،ديگر هاي ارائه شده از سوي اقتصاددانان، تنها چارچوب نظـري نحـوه محاسـبه

مي   ولي در عمل امكـان پيـاده كـردن؛گذارندمدت زمان بهينه حق مالكيت فكري را در اختيار

و بـدون خطـا امكـان پـذير نيـست به طـور دقيـق  ,Christie & Rotstein(اين چارچوب نظري

 واحـد را بـراي حمايـت از حدوده زمانيم، امروزه معمولاً قانونگذاران،به همين دليل.)2007:4

و هنري مي گيرندابداعات يك صنف اعم از فني ويا ادبي  به عنوان مثال در كشور مـا. در نظر

ب20حمايت از يك سال تا زمان محدوده ا سال به انتخاب دارنده گواهي حق تـراع در نظـرخنا

و علائـم تجـاري مـصوب16ماده(گرفته شده است  ، طرح هاي صنعتي  قانون ثبت اختراعات

.) مجلس شوراي اسلامي7/8/1386

و همچنـين كـارايي ايـستا، به منظور بررسي كارايي مدت هاي اعلامي از بعد كارايي پويـا

و تجربي  زيربنايي ايجاد حق مالكيت از آنجا كه دليل.انجام شده است مختلف مطالعات آماري

و ايجاد انگيزه در مخترعان از طريق اعطـاي حـق انحـصاري بـه فكري، ملاحظات كارايي پويا

ممي؛آنان است   ـتوان با انجام مطالعات آماري مشخص كرد كه در عمل حق انحصاري ور تـا زب

توانـد ده مـي نتـايج بـه دسـت آمـ.چه اندازه مورد استفاده دارندگان اين حق قرار گرفته اسـت 

و از  و مخترعـان بعـد ملاحظـات مربـوط بـه كارايي مدت زمان حمايت قانوني از ديد مبدعان

و يا رد كند را كارايي پويا  و علائـم. تأييد كه در زمان حاكميت قانون ثبت اختراعـات از آنجا

طـور ناچيز بـهي، گواهي حق اختراع از همان ابتدا به ازاي پرداخت مبلغ 1310تجاري مصوب 

مي20خودكار براي تمام مدت   انجام چنين مطالعه آماري در كشورمان كه تنها؛شد سال تمديد

امـا مطالعـات. امكان پـذير نبـود گذرد عملاًميقانون جديد سال از زمان تصويب5نزديك به

ميريآما  درصـد50دهد در اكثر كشورهاي دنياكه در كشورهاي ديگر انجام شده است نشان

ا  درصـد15و تنهـا انـد سال بعد از اعطاي حق اختراع تمديد شده8ختراعهاي اعطايي تا حق
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،به همين دليـل .  (Christie & Rotstein, 2007:10)انداختراعات تا پايان دوره حمايت تمديد شده

و اقتصادي حق اختراع در كشورهاي مختلف از جمله ژاپن تحت عنوان مدت طول عمر مفيد

از ايـن مطالعـه. سال در نظـر گرفتـه شـده اسـت8حق اختراع Amortization)(كزمان استهلا

مي  كه محدوده زماني تعيين شـده آماري  از ديـد اكثريـت قانونگـذار يلهوسـب توان نتيجه گرفت

كه در عمل نياز آنـان را و مبدعان مدت زمان كارايي است  تـأمين بـه ايجـاد انگيـزه مخترعان

. كندمي

و مقبوليـت اختراعـات در ميـان مـردم را بـه ايي ايستا نيز مي از بعد كار توان ميزان استفاده

بـا. عنوان ابزاري براي سنجش كارايي محدوده زمـاني حمايـت از اختراعـات در نظـر گرفـت 

ي جـامع در خـصوصيكـه داده هـا وجود نـدارد از آنجا كه در حال حاضر منبعي،وجود اين 

و ابدا رسـد امكـان به نظـر مـي؛عات در ميان مردم در اختيار بگذارد ميزان مطلوبيت اختراعات

در خـصوص حـق مؤلـف،. اي در حـوزه اختراعـات ميـسر نباشـد عملي انجام چنـين مطالعـه 

سياست قانونگذاران بايد برخلاف آنچه كـه در عمـل؛اقتصاددانان بنا به دلايل مختلف معتقدند 

 اقتصادي، افراد ثروتمند نظراز.باشددر حال جريان است در جهت كاهش مدت زمان حمايت 

و نيازمند، مطلوبيت نهـايي رو بـه كاهـش   Diminishing Marginal Utility)(يبر خلاف افراد فقير

كه فرد و رضايت خاطري به پول دارند؛ يعني مطلوبيت  نيازمند از خرج كردن واحـدينسبت

م و متميكند بيشتر از رضايت خاطر شخصيپول كسب ول از خرج كردن همان واحد ثروتمند

و نويـسندگان. پول است  كه به افزايش توان مالي اكثر هنرمنـدان با افزايش مدت زمان حمايت

مي مي به كاهش به پول رو بـه همـين دليـل، افـزايش. گـذارد شود، مطلوبيت نهايي آنان نسبت

و ابداع دارد به كاهشي را بر انگيزه خلق .مدت زمان حمايت، اثر مثبت رو

و درآمد اقتصادي را كه در آينده از رهگذر خلق اثر خـود مبدعانديگر اينكه دليل  عوايد

 Present( ارزش كنـوني، بـه عبـارت ديگـر. به نرخ روز محاسبه مـي كننـد؛كسب خواهند كرد

Value(هر چقدر فاصله رسيدن تا اين عوايد بيشتر باشد، ارزش كنـوني. كنند آن را بر آورد مي

در نتيجه بيشتر شدن مدت حمايت تأثير نهـايي كمتـر بـر ايجـاد. شوددرآمد آينده نيز كمتر مي 

و هزينـه) Tracing(همچنين افزايش مدت حمايت، باعث افـزايش هزينـه رديـابي.داردانگيزه 

مي شود معاملا هر اندازه آثـار مـورد حمايـت قـديمي تـر باشـند. تي آثار قانوني مورد حمايت

كه احتمال نقض آنها در صـورت ايجـاد اثـر جديـد  و يافتن آثاري هزينه رديابي يعني جستجو

مي مي ي در صورت طولاني بـودن دوره حمايـت، خـالق اثـر،علاوه بر اين. شودرود نيز بيشتر

كه قصد استفاده از آنها را در خلق اثر خودي بهره گرفتن از آثار جديد مجبور است براي  ديگر

هر چه زمان حمايت طولاني تـر باشـد، آثـار. هزينه اخذ مجوز از اين آثار را نيز بپردازد؛دارد

مي  شوند؛ در نتيجـه هزينـه اخـذ مجـوز نيـز رو بـه استفاده شده مورد حمايت قانون نيز بيشتر
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به اين دلايل، اقتصاددانان اغلب با افزايش مـدت زمـان.(Atladottir, 2012:6)رود افزايش مي بنا

و هنري كه در بيشتر كشورها روي داده است مخالفت كرده 1. اندحمايت از آثار ادبي

در براي تأييد اسـتدلال هـاي نظـري، مطالعـات تجربـي نيـز، علاوه بر اين مـشابه آنچـه

و هنـري نيـز صـورت گفتـه اسـتدر؛خصوص حق اختراع انجام شده است  . مورد حق ادبي

و هنري مستلزم به دليل اينكه حمايت از آثار ادبي مجدداً انجام اين مطالعه آماري در كشورمان

و يا تمديد حق اعطايي نيست  اما در بررسي آماري كه از نـرخ ثبـت. عملا امكانپذير نبود؛ثبت

طي  كه و هنري ايـن؛ت متحده امريكا صورت گرفته اسـت سال در ايالا90و تمديد حق ادبي

و زمان استهلاك آن  و هنري كه طول عمر مفيد اقتصادي حق ادبي به دست آمد  سال15نتيجه

. است

را15 اقتصادي مـدت زمـان مـشابه يعنـي الگويكي از اقتصاددانان نيز اخيراً با ارائه  سـال

تا توصيه كرده است  اقتـصادي طـول عمـر الگـو در اين. سال قابل تمديد است38كه حداكثر

 Cultural( رخ افـول فرهنگـي اثـرنـ،Discount Rate)( بهينه حق ادبي هنري تابعي از نرخ تنزيل

Decay(و رفاه اقتـصاددان.معرفـي شـده اسـت)و اضافه رفاه گمـشده(تابع عرضه آثار ابداعي

تزبم و به دست آورده اسـت ور، نرخ هر يك از اين متغيرها را بر اساس مطالعات آماري جربي

به دست آمده است به گفته وي دليلي بر قابل اعتماد بودن نتيجه بر. (:Pollock, 2009)كه علاوه

ميياين، دليل  كه در اين؛كند ديگر كه قابل اعتماد بودن نتيجه حاصله را تأييد  الگـو اين است

و هنري به ملاحظات مربـوط بـه كـارايي ايـستا نيـز اقتصادي براي تعيين مدت بهينه حق ادبي

و هنـري  و پذيرش اثر ادبـي و با گنجاندن عامل نرخ افول فرهنگي، ميزان مقبوليت توجه شده

م.در ميان مصرف كنندگان نيز وارد محاسبات شده است  ور با استفاده از اطلاعـاتزباقتصاددان

كه از پايگـاه داده كتـاب نيلـسون  . دسـت آورده بـود بـه1فروش كتاب در هفتاد كشور جهان

و ضـبط در انگلـستان كـه به صنعت موسـيقي از نـشريه گـوارز در همچنين اطلاعات مربوط

پيـشنهاد كـرده%9تا2 نرخ افول فرهنگي را بين؛به دست آورده بود خصوص مالكيت فكري

به طور پيش فرض  . را توصيه كرده است%5و

و هنري به دليل اعمال نفوذهايي با وجود اين، در عمل  كه از سوي توليد كنندگان آثار ادبي

و هنري رو به افزايش است؛گيردصورت مي بـه عنـوان مثـال. طول مدت حمايت از آثار ادبي

و هنرمندانتيقانون حما)12(قانون اصلاح ماده در كشور ما طبق  و مصنفان  از حقوق مؤلفان

و هنريتي مدت حما،1389مصوب س از آثار ادبي به پنجاه سال پس از مرگ پديد سالي از

مي.1 توان به مخالفت هفده اقتصاددان مشهور امريكايي كه در بين آنها پنج برنده جايزه نوبل نيز حـضور داشـتند بـه از جمله

طي 1998مصوب (Copyright Term Extension Act)و هنري وضع قانون تمديد حق ادبي   در امريكا اشاره كرد كه

و هنري از به50آن مدت زمان حمايت از آثار ادبي  (Png & Waang, 2006, p. 2). سال افزايش پيدا كرد75 سال
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 جديـد كـه از سـاليبا تصويب قانون نيز در كشور مكزيك. كرده استدايپشيآورنده اثر افزا

و 2003 به لازم الاجرا شده مدت حمايت از آثار ادبي  سـال بعـد از حيـات پديـد100هنري

 /Mexico 0304Bulletin/ http://www.ladas.com/BULLETINS/2004_( آورنده افزايش يافته است

CopyrightLaw.html(.
ا و همچنين ايالت متحده 70، ايـن زمـان مريكا در اكثر كشورهاي اروپايي از جمله تركيه

ن ا ظ ـسال بعد از مرگ پديد آورنده در &(سـتر گرفتـه شـده Wang, 2006:7  Png(.بـه اعتقـاد

و تنها دليل آن اعمال نفوذ صاحبان آثار در مجـامع  اقتصاددانان اين رويه توجيه اقتصادي ندارد

و)Public Choice(قانونگذاري است كه از بعد نظري در قالب نظريـه انتخـاب عمـومي  توجيـه

.(Watt,2009:65)شودتفسير مي

 حمايتگستره محدوديت-2
و پهناي حق اعطاءشده گستره و هم به وسعت  حمايت هم به موضوعات مورد حمايت

و فراهم آوردن با در نظر گرفتن ملاحظات كارايي ايستا.)(Blair & Cotter, 2005:21اشاره دارد

چه گسترده تر از و دانش هاي نوين، زمينه استفاده هر بسته به برخي موضوعات اطلاعات

بهميبه عنوان مثال.انداز دايره حمايت قانون خارج شدهدرجه اهميت اين اطلاعات   توان

و روش هاي رياضي كشفيات، نظريه را تشكيل ابزار كار دانشمندان اشاره كرد كه هاي علمي

ك،طرحهاهمچنين.دهندمي به دليل اينكهار تجاري قواعد يا روشهاي انجام  فعاليتهاي نيز

و اجتماعي به آنها بازداشت از دايره حمايت توان مردم را از فكر كردن نميوهستند ذهني

و معالجه بيماريهاي انسان يا حيوان علاوه بر اين. اندقانون خارج شده  نيز روشهاي تشخيص

و زندگي انسانها از :1382صاحب،( انددايره حمايت خارج شدهبه لحاظ ارتباط آن با مسأله مرگ

114-69(.

از پيش بيني ايجاد محدوديت در موضوعات مورد حمايت، علاوه بر معيارهاي ثبت اختراع

اب  و داراي كاربرد صنعتي بودن تكاريقبيل جديد بودن،  قـانون ثبـت اختراعـات،2مـاده( بودن
و علائم تجاري مصوب طرح گر راهكارهـاي ايجـاد تعـادل ميـان نيز از دي)1386هاي صنعتي

و پويا   كه از طريق آن قانونگذار سعي داشته است تنها اختراعات با ارزش را استكارايي ايستا

در ساير قواعد محدود كننده حق ثبت اختراع نظير.مورد حمايت قانوني قرار دهد ج آنچه بند

نا15ماده  شـي از گواهينامـه اختـراع قانون ثبت اختراعات در خصوص محدوديت هاي حقوق

با17و يا ماده  با در نظر گـرفتن نيز پيش بيني شده است اجباري مجوز همان قانون در ارتباط

و اختراعـات ملاحظات و دسترسي گسترده مصرف كننـدگان بـه نتـايج ابـداعات  كارايي ايستا

. اندوضع شدهجديد
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و هنري نيز ايده ها تنها زماني كه  در قالـب يـك شـكل مـادي مجـسم در حوزه حق ادبي

و ابتكـاري اصيل،علاوه بر اين.)44-5و28-1385:9كلمبه،(گيرندشوند، مورد حمايت قانون قرار مي

همچنين در برخي موارد مـصرح قـانوني،. بودن اثر نيز معيار اصلي حمايت از شكل ايده است

و هنري  حق اخذ اجازه از دارمستلزم استفاده از آثار ادبي و ساير افراد مـي نده ننـد در توانيست

به استفاده از اثر مـورد حمايـت  و شرايط مندرج در قانون از.كننـد مبـادرت چارچوب موازين

به جمله مي و غيـر انتفـاعي توان به منظـور اسـتفاده شخـصي مـ(تكثير  قـانون11اده موضـوع

و هنرمندان واد م ـموضـوع(ه عموم تكثير به منظور استفادو)حمايت از حقوق مؤلفان، مصنفان

و هنرمندان در خصوص جواز نقل قول از آثـار مـورد8و7 قانون حمايت از مؤلفان، مصنفان

و كتابخانهو جواز نسخه برداري حمايت قانون  و مؤسسات جمـع آوري نـشريات هاي عمومي

و آموزشي  1. اشاره كرد)غير انتفاعيمؤسسات علمي

م دامنه مح در خصوص و كالاهاي  ـاقتصاددانان نيز وضوع حق صولات  دلايـل اقتـصاديهب

كه در نتيجه گسترده بودن دامنه كالاهاي موضوع حـق، مـصرف كننـدگان؛اندثابت كرده  زماني

مجبور به مصرف كالاهاي جايگزين از طبقه ديگري شوند، بايد گستره حـق، محـدود در نظـر

در.)(Gilbert&Crl, 1990:106-12گرفته شود؛ در مقابل مدت زمان حمايت نامحدود تعيين شود 

 كننـدگان مجبـور بـه، مصرفحقكالاهاي مشمول چنانچه در نتيجه گسترده بودن دامنه مقابل

 مدت زمان حمايت را كوتـاه بايد نظام حمايتي؛طبقه شوند مصرف كالاهاي جايگزين از همان

.)Klemperer, 1990:113-30(گيردحمايت را وسيع تر در نظر كالاهاي موضوع تر ولي گستره

دامنـه تـوجهي بـه، در عمل ادارات ثبت اختراع رغم توصيه هاي اقتصادي صورت گرفته،ب

و كالاهاي موضوع  و حتي در كشورهاي پيشرفته به صـرف تطبيـق شـرايط شـكلي  حق ندارند

ي متقاضي، به صدور و مشخص بودن ادعاها  حق اختـراع بـه نفـع گواهيماهوي ثبت اختراع

دادگاهها تا حـدودي كشورهاي كامن لاو، ولي در رويه قضايي. كنندمي بادرتممتقاضي ثبت

به اهميت دامنه  و دسترسي كالاهاي موضوع با توجه  استفاده،حق در ايجاد توازن ميان انگيزه

به ويژه در مقام اعمال دكترين معـادل بـودن  Equivalent Doctrine)(از اين ابزار سياستگزاري را

و به عنوان مثال دامنهمي مد نظر قرار دامنه كالاهـاي موضـوع اختراعـات كـم اهميـت را دهند

و الهام بخش تعيين مي كمتر از دامنه كالاهاي موضوع  هـر چنـد هـدف. كننداختراعات پيشرو

و ملاحظات كـارايي پويـا عنـوان شـده اسـت امـا  و پيـدايش اصلي ايجاد انگيزه توليد  خلـق

 در بلند مدت به نفع جامعه مـصرف هستندهام بخش ساير ابداعات ابداعاتي از اين دست كه ال

كه.د بودنخواهكننده  خـصوص اختراعـات كـم منـافع مـصرف كننـده در اين در حالي است

 انگيـزه لازم بـراي پـرداختن بـه ايـن چـرا كـه؛بر منافع توليد كننده ارجحيـت دارد اهميت تر

ر.1 ).109-131: 1385كلمبه،:(ك. براي مطالعه موارد استثنا وسيع تر در قوانين كشورهاي مختلف از جمله فرانسه
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مي ابداعات ولو با دايره حمايت كوچك تر نيز همچن و.شـود ان تأمين در حـوزه حقـوق ادبـي

به نقش دامنه كالاهاي موضوع حق حتي در سطح رويه قـضايي نيـز هنري  مغفـول واقـع توجه

.)(Menell & Scotchmer,2007: 1491 شده است

و هنـري نيـز مـي اين در حالي است كه  تـوان بـا مبنـا قـرار دادن در حـوزه حقـوق ادبـي

و اه و يـا اثـر داراي اهميـت هزينه هاي توليد كه هزينه هاي توليـد بـالا بـوده ميت اثر، زماني

به منظور ايجاد انگيـزه بيـشتر بـراي توليـد زيادي است، دامنه كالاهاي موضوع حمايت حق را 

و يا اثـر داراي مقابل چنانچه هزينهدر. گسترده تر در نظر گرفت كنندگان  هاي توليد پايين بوده

د ، .امنه كالاهاي موضوع حق را مضيق تر پيش بيني كرداهميت بالا نباشد

 نتيجه
و مصرف كننـدگان و توليـد صـنعت در لزوم حمايت همزمان از توليد كنندگان اطلاعـات

و توازن ميان انگيزه  و ايجاد تعادل قانونگذاري در نهاد حقوقي دسترسي، اصل راهنماي-دانش

مي مالكيت فكري  و برقربه شمار كه تأسيس و رود اري يك نهـاد قـانوني ويـژه بـا اسـتلزامات

به فرد را موجب شده است محدود كننده قواعد  و منحصر از.خاص موقتي بودن زمان حمايت

و همچنين محدود بودن  و هنري و حق ادبي و اسـتثنائات وارد بـر گسترهحق اختراع  حمايـت

به كارايي توصيفي معنا مي اين حقوق، همگي در قالب ملاحظات مربوط هر. كنندو مفهوم پيدا

 اما كارا بودن قواعـد خـاص؛چند اصل ايجاد محدوديت ها از بعد اقتصادي پذيرفته شده است

. حقوقي مرتبط با هر يك از اين محدوديت ها همچنان موضـوع بحـث هـاي اقتـصادي اسـت

ب بي و اختلاف نظرها مربوط حق. شودميه طول مدت زمان حمايت شترين چالش در خصوص

و مطالعات تجربي، تعيين محدوده زماني اخ به استدلال هاي اقتصادي  ساله20تراع، هر چند بنا

براي حمايت از اختراعات از جهت مطابقت با استلزامات كارايي توصيفي تأييد شده اسـت امـا

و  و همچنين بر پايه شـواهد و هنري، بنا به دلايل نظري مختلف در حوزه حقوق مالكيت ادبي

، كاهش مدت زمان حمايت توصيه شده است هايداده اين در حالي است كـه. آماري متفاوت

و در كـشورهاي مختلـف از جملـه  رويه جهاني بر خلاف اين استدلال در حال حركت اسـت

و هنـري  كشور خودمان شاهد افزايش طول مـدت زمـان حمايـت از دارنـدگان حقـوق ادبـي

حقاز. هستيم نظتوانمينيز گستره آنو هزينـهر گرفتن اهميت آثار با در دامنـه، هـاي توليـد

و يا مضيق در نظر گرفت .كالاهاي موضوع حق را گسترده
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