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 چكيده

گذاري  مندي در تحليل سياست هدف اصلي اين مقاله، معرفي دستگاه مفهومي حکومت
معناي فوكويي(  تحقق قدرت )به ۀنحو ۀاجتماعي است. محور اين دستگاه مفهومي، مطالع

هاي( حاكم بر  هاي سياسي )گفتمان گذاري اجتماعي است. يعني: عقلانيت ستازطريق سيا
هايي  گذاري اجتماعي ازطريق چه تکنولوژي است؟ سياست  گذاري اجتماعي كدام سياست

هايي را در شهروندان  ها و هويت گذاري اجتماعي چه نوع سوژه يابد؟ سياست فِعليت مي
تحليلي، سعي شده است جايگاه و  نظري حاضر، با روش ۀدهد؟ در مقال برساخت مي

آن  ۀگذاري اجتماعي معرفي و دربار در تحليل سياست مندي حکومتكاربردپذيري رويکرد 
توان براي تحليل  مندي را مي از دو منظر معرفتي و روشي، رويکرد حکومتبحث شود. 
مندي،  تمعرفتي، با كمک رويکرد حکوم ۀ. در حوز1كار برد:  گذاري اجتماعي به سياست
حکومت  ۀگذاري اجتماعي را براساس سه بُعد عقلانيت و تکنولوژي و سوژ توان سياست مي

مندي،  گذاري اجتماعي با لنز حکومت ، تحليل سياست روشي ۀ. در حوز2بررسي و تحليل كرد؛ 
پذير است، منتهي روش اخير  شناسي تحليل گفتمان و تبارشناسي امکان گرچه با هر دو روش

، قابليت بسياري 1990 ۀمندي از ده شود. رويکرد حکومت روش اول مرجح دانسته ميبه  نسبت
گذاري اجتماعي غيرايراني پيدا كرده است؛ اما تاكنون  هاي مختلف سياست براي تحليل حوزه
صورت نظري و تجربي استفاده نشده و با چنين خلئي، ابعادي از تحليل  در ايران، به
 نظر و عمل )پراكسيس( دور خواهد ماند. ۀز حوزگذاري اجتماعي نيز ا سياست

مندي، عقلانيت حکومت، تکنولوژي حکومت،  گذاري اجتماعي، حکومت سياست :کليدواژگان
 حکومت. ۀسوژ
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 مقدمه
رانرري چندهيرره و فرهنرر  فررردِ اخلاقرري و  و تثبيررت حکررم 1امررروزه، روايررت فرسررايمی حاكميررت

اجتمراعي و سياسري معاصرر پيردا كررده اسرت        اي در مباحث علروم  جايگاه ويژه 2گر خودحکومت

(Dean 2006, 19 در جوامع معاصر، اين سؤاهت مطرح است: چگونه حکومت بر جمعيرت .)   هراي

يابد؟ چگونه رفتار مردم در زندگي روزمره، در خانه و مدرسه  انساني شکل گرفته است و تداوم مي

هاي اجتمراعي، بره    ه افراد در بافتگيرد؟ چگون و محل كار، توسط روابط اجتماعي قدرت شکل مي

كنند؟ چگونه افرادِ سرسخت و سركم، منضربط و   پردازند و رفتار خود را تنظيم مي خودتنظيمي مي

شوند؟ چگونره دولرت و برازار و جمعيرت در/ازطريرق هنرهراي خرا، حکومرت، شرکل           رام مي

 گيرند؟   مي

 4فوكويي 3مندي حليل حکومتگويي به اين سؤاهت، ت هاي متأخر براي پاسخ يکي از چارچوب

هراي خرود در    منردي كره در سرخنراني    سازي فوكو از حکومت است. آثار متعددي به توسعۀ مفهوم

 Rose and Millerاند ) در كالج دو فرانس پاريس ارائه نموده بود، پرداخته 19۷9و  19۷8هاي  سال

1992; Dean 1995; Harris 1999; Henman 2004; Hindess 1998; Marston 2003   فوكرو طري .)

تکيره كررد. مضرمون     6تعبير خود، تبارشناسي دولت مدرن و به 5ها، بر مسئلۀ حکومت اين سخنراني

به اين موضوع بود كه چگونره اششرکال    اي از تفکر راجع ها، توسعۀ شيوه كليدي وي در اين سخنراني

(. Marston and McDonald 2006, 1دهرد )  مدرن حکومت، رفتار ديگران و خودمان را شرکل مري  

از  8،جنون و تمدنو  ۷انضباط و تنبيهشده در  مندي، همانند روش تاريخي استفاده فوكو در حکومت

كنرد. وي در ايرن    اسرتفاده مري   9تحليل تبارشناسي و روش تاريخي براي مفهوم حکومت پارلمراني 

كنرد و سر،س،    مري  آغراز  11اثر ماكياوللي 10شاهزادهبررسي، ابتدا با مرور ماهيت حاكميت در كتاب 

                                                           
1. Sovereignty 
2. Self-governing individual 
3. Governmentality 
4. Michel Foucault 
5. Problem of government 
6. Genealogy of modern state 
7. Discipline and Punish 
8. Madness and Civilization 

9. Representative government 

10. The Prince 
11. Machiavelli 
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كننرد، معنراي    مري  1دهد كه چگونه با ورود متروني كره صرحبت از هنرر جديرد حکومرت       نشان مي

 (. Marston and McDonald 2006, 2)حکومت تغيير يافته است 

موعظره  »عنروان   هاي سياسي تحرت  ( در اين سخنراني، به حركت از شرح91تا8۷، 1991فوكو )

از اواسرط  « هنر حکومت»عنوان  كارهايي تحتو عهد عتيق، به در سراسر قرون وسطي  2«به پادشاه

هرا و سراختارهاي دولرت،     تنها كنم كند. در نزد فوكو، حکومت، نه بعد اشاره مي قرن شانزدهم به

هرا در نهادهراي    ها، خودها و جمعيرت  گيرد كه طي آن اي را دربرمي هاي پيچيده بلکه تمامي شيوه

مرديريت، هردايت، منرتشظشم و     ]و...[انشگاه، اجتماع، محرل كرار   مختلف، مانند خانواده، مدرسه، د

مندي رويکردي به تنظيم و كنتررل   حکومت(. Marston and McDonald 2006, 2شوند ) كنترل مي

برا فروپاشري نظرام فئرودالي و      اجتماعي است كه طبق نظر او، در قرن شرانزدهم در اروپرا و مقرارن   

عنروان   هاي جديد( شروع به ظهور كررد. امرا بره    دولت در ملت) 3اجرايي هاي اداري جايگزيني دولت

يک استراتژي فراگير، از قرن هجدهم به اين سو، بر قردرت سياسري در كشرورهاي غربري مسرلط      

تروان   مندي را مري  معتقد است، رويکرد حکومت 4كه لِ   طوري (. بهLupton 1999, 87-88گشت )

، قلمرو، ملرت،  ]لاح، همان فردِ آگاهِ عصر روشنگرييا به اصط[هاي وسيعي اعم از سوژه  در مقياس

هاي نظارت دولرت   مندي بر روش (. حکومتRutherford 2007, 294كار برد ) به 5جمعيت و جهان

(. آن، 250، 1384بررر شررهروندانم، ثروتشرران، فلاكتشرران و آداب و عاداتشرران دهلررت دارد )ميلررر 

و قدرت را ازطرفي و رابطرۀ برين    6كردن حکومتكند تا رابطۀ بين  مفهومي است كه به ما كمک مي

تعبيرر   (. يرا بره  Mennel 2010, 253پرردازي كنريم )   ديگرر نظريره   قدرت و سروبژكتيويته را ازطررف  

در  8«ارادۀ معطروف بره حکومرت   »مندي ابزاري برراي تحليرل    (، حکومت5 :1999) ۷نيکوهس روز

 سطوح مختلف است.

بره قردرت و اعِمرال آن در جوامرع      انديشه راجعبر پيدايم شکل متمايزي از  مندي حکومت

در رويکرررد « چگررونگي»مرردرن دهلررت دارد. ازنظررر ميشررل ديررن، تمركررز فوكررو بررر سررؤاهت  

، مشخصۀ اصلي كار اوست كه ازطريق آن، به نقرد خرِرد سياسري پرداختره اسرت      مندي حکومت

                                                           
1. New art of government 
2. Advice to the prince 
3. Administrative states 
4. Legg 
5. Globe 
6. Governing 
7. Nikolas Rose 
8. Will to govern 
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ز ايردئولوژي بره   معناي حركت ا به مندي در سطح نظري، حکومت(. Dean 1999, 19؛ 12 ,1992)

تر، حركت از گرامشي )نئوماركسيسم( به فوكو )پساساختارگرايي( اسرت   بياني روشن گفتمان و به

(Larner 2000, 12 موضوع محوري .)همانند رويکرد تبارشناسي فوكرو، پرسرم   مندي حکومت ،

كنريم و چگونره حکومرت     اسرت: اينکره مرا چگونره حکومرت مري      « چگونگي»به  سؤاهتي راجع

گرايانۀ معرفرت دربرارۀ دولرت،     هاي واقع يم؟ اين نگاه، برخلاف نگاهي است كه در نظريهشو مي

حول سؤاهت زير نهفته است: چه كسي قدرت را در دست دارد و چررا؟ مشرروعيت و قردرت    

 ,Che 2007هرايم چگونره اسرت؟ )    دولت به كدام عوامل بستگي دارد؟ رابطۀ حاكميت با سوژه

2 .) 

شردت   بعد، به به 1990گذاري اجتماعي نيز در اواخر دهۀ  ربي سياستهاي نظري و تج حوزه

 Roseهرا قررار گرفرت )    هاي ميشل فوكو در اين سال خصو، سخنراني ها و به تأثير نوشته تحت

and Miller 1992؛Walters 2000  ؛Larner and Butler 2004 ؛Larsen 2006-Elm ؛Clarke 

 Henman؛ Smith 2006؛Walters 2006؛  Kessl 2006؛ Pease 2006؛ Korteweg 2006؛2006

(. مقالرۀ حاضرر، بره معرفري كاربسرت       Fimyar 2008؛Andersson and Fejes 2008؛  2006

پردازد. اين جستار، در قالب مفهوم فوق، به  گذاري اجتماعي مي در تحليل سياست مندي حکومت

نقرم ابرزار خودحکرومتي    گرذاري اجتمراعي،    پردازد كه طري آن سياسرت   بررسي مکانيسمي مي

گذاري اجتماعي بره   كند. اينکه چگونه سياست شهروندان بر خود و همچنين بر ديگران را ايفا مي

شرود؛ اينکره    تداوم و توزيرع و تعميرق حکومرت در سراختارهاي  هنري شرهروندان منجرر مري        

؛ اينکره  انرد  هراي اجتمراعي كردام    هاي حاكم بر سياست عبارتي، گفتمان هاي سياسي و به عقلانيت

منظررور حکومررتِ شررهروندان بررر خررود و ديگررران، ازطريررق چرره  گررذاري اجتمرراعي برره سياسررت

عنوان حقيقرت   هاي اجتماعي به اينکه چگونه سياستگيرد؛  هايي انجام مي ها و رويّه تکنولوژي

هاي اجتماعي چه نوع سلوک رفتاري را در شرهروندان موجرب    اينکه سياستشوند؛  پذيرفته مي

هرا چيسرت. پاسرخ ايرن سرؤاهت،       كند؛ اينکره هردف غرايي ايرن سياسرت      ايت ميشود و هد مي

 چارچوب مفيد و نوع خاصي از تفکر انتقادي را براي بررسي نحوۀ تحقق حکومت و قردرت، از 

 كند.  هاي اجتماعي فراهم مي طريق سياست
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 ادبيات نظري تحقيق
گرذاري اجتمراعي و    سياسرت  مقالۀ حاضر، بر دو مفهوم اساسي در حوزۀ علوم اجتمراعي، يعنري  

مبتني است كه در آن، سعي شده ايرن دو مفهروم برا يکرديگر پيونرد داده شروند.        مندي حکومت

 روي، محتواي ادبيات نظري تحقيق، براساس اين دو مفهوم تنظيم شده است. ازهمين

 گذاري اجتماعي: تورم مفهومي . سياست1

اجتمرراعي، مرربهم و نامشررخ  اسررت. گررذاري  مرزهرراي سياسررت 1تعبيررر ترري. اا. مارشررال، برره

دار  رود؛ امرا خرود را وام   كرار مري   اي است كه در سطح وسريعي بره   گذاري اجتماعي واژه سياست

( نيز معتقدنرد كره   198۷) 2(. ويلنسکي و همکارانJohnson 2005, 3كند ) تعريف مشخصي نمي

ستۀ پراكنده و گذاري اجتماعي يک د محيطي، سياست گذاري اقتصادي يا زيست برخلاف سياست

 (.Clasen 2004, 91آيد ) حساب مي مانده به باقي

هراي گونراگوني تعريرف     توان به شيوه گذاري اجتماعي را مي حيطه و زمينۀ مطالعاتي سياست

هراي تعريرف    (. در اثرر تعردد ايرن شريوه    Deacon 2007, 4كرد كه با يکديگر هم،وشاني دارند )

كه حتي گراه، تفکيرک    تورم معنايي شده است؛ طوريگذاري اجتماعي، اين مفهوم دچار  سياست

ريزي اجتماعي، توسعۀ اجتماعي و...  هاي مرتبط، مانند برنامه هاي مطالعاتي آن از ساير رشته زمينه

برا موضروع    (، اين پرسم دررابطره 293، 1381نمايد. در اينجا، با تأسي از فيتز پتريک ) دشوار مي

توانيم فضاي اجتماعي خود را بهبود بخشيم؟  چگونه ميشود:  گذاري اجتماعي مطرح مي سياست

به فضراي   هاي مربوط گذاري اجتماعي اشاره شود كه شاخ  شود به تعاريفي از سياست سعي مي

 اند. اجتماعي حياتمان را شناسايي كرده

ها  ( سياست اجتماعي را سياستUNRISD) 3مؤسسۀ تحقيقات توسعۀ اجتماعي سازمان ملل

و  4هاي اجتماعي كند كه درصددند از شهروندان درمقابل سازگاري ي تعريف ميو نهادهاي عموم

شان تقلا كنند  ها را توانمند سازند تا براي نيل به اهداف شخصي فقر حمايت كنند و درنهايت، آن

(www.unrised.comدفتر بين .)  هراي   به سياست راجع 1952المللي كار، طي پيمايشي كه در سال

گرذاري اجتمراعي عناصرر زيرر را      ي عضو انجام داد، پيشنهاد كرد كه سياسرت اجتماعي كشورها

                                                           
1. T. H. Marshall 
2. Wilensky et al. 
3. United Nations Research Institute for Social Development 
4. Social contingencies 

http://www.spac.ir/negah/45/files/html-pages/chapter1-041.htm
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سالي )حق بازنشسرتگي(   شامل شود: حفظ درآمد در دوران بيماري، مقرري بيکاري، مقرري كهن

واري. مسکن، آموزش، خدمات اجتماع محلي و مراقبت بهداشرتي نيرز    و مقرري خانواده و عيال

(. گرروه  Johnson 2005, 4دهرد )  اجتماعي را تشرکيل مري  گذاري  بخشي از طيف وسيع سياست

گرذاري   ترر از سياسرت   ( در تعريفري جرامع  UNDESA) 1امور اجتماعي و اقتصادي سازمان ملرل 

منظرور   گذاري اجتماعي مکانيسمي است كره دولرت، بره    كند: سياست اجتماعي، چنين تصريح مي

گرذاري   گيررد. سياسرت   دمت مري خر  تنظيم و تکميل نهادهاي برازار و سراختارهاي اجتمراعي بره    

اجتماعي، اغلب، خدمات اجتماعي نظير آموزش، بهداشت، اشتغال و ترأمين اجتمراعي را شرامل    

 (.Norwegian Agency for Development Cooperation 2008, 7شود ) مي

گذاري اجتمراعي، آرزوي تضرمين حرداقل     محرک اصلي سياست»كند كه   اشاره مي 2هاگنباخ

(. Titmuss 1974, 29« )هاي مشرخ  برراي هرر عضرو از اجتمراع اسرت       و فرصتاستانداردها 

گرذاري   . سياسرت 1كند:  ميچنين تعريف  گذاري اجتماعي را اين سياست( 241تا240، 2004) 3گوگ

. ازطريق طيف وسريعي از ابزارهرا در   3دهي شده است؛  . در راستاي اهداف رفاه اجتماعي جهت2است؛ 

، آن را  تنظريم و  گران در داخل حوزۀ عمومي . طيف وسيعي از كنم4شود؛  هاي مختلف اجرا مي بخم

 كنند. اجرا مي

گرايانۀ اساسي براي دولت در تدارک تسرهيلات و   در تعريف خود، نقم مداخله 4هفيته

گرذاري اجتمراعي بيشرتر     ها براي اجتماع قائل است. وي معتقد اسرت كره سياسرت    تضمين

است؛ يعني تدارک آن دسته از امکانات اجتمراعي )برراي    5به محيط عمومي و جمعي مربوط

تنهرايي قرادر بره     هاي ملي، اقدام عليه آلودگي و...( كه فرد بره  مثال، نوسازي شهري و پارک

(. مارشرال برا اسرتفاده از يرک رويکررد      Titmuss 1974, 29هرا در برازار نيسرت )    خريد آن

كند  ( و اشاره ميJohnson 2005,3-4گذاري اجتماعي پرداخته ) به تعريف سياست 6متعارف،

گذاري اجتماعي يک اصطلاح فني واجد يک معني دقيق نيست... . او به سياست  كه سياست

هايي اشاره دارد كه ازطريرق تردارک خردمات و درآمرد، برر رفراه        با كنم ها درارتباط دولت

، مسراعدت  گذارند. بنرابراين، مسرئلۀ محروري، بيمرۀ اجتمراعي      شهروندان تأثير مستقيم مي

                                                           
1. UN Department for Social and Economic Affairs 
2. Hagenbuch 
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عمومي )يا ملي(، بهداشت و خدمات رفاهي، مسرکن، آمروزش و برخرورد برا جررم اسرت       

(Titmuss 1974, 30 ؛Townsend 1975, 2  بنررابراين، مارشررال .)  ،در تعريررف خررود

 (. Townsend 1975, 2كند ) گذاري اجتماعي را، مديريت عمومي رفاه تلقي مي سياست

سرمت   براي مديريت جامعره، بره   1ساخته نقشۀ پيمگذاري اجتماعي نوعي  همچنين، سياست

مثابره دعروي عقلانيرت     گذاري اجتمراعي بره    اهداف اجتماعي تلقي شده است: در اينجا، سياست

هراي اجتمراعي از آن، برراي تضرمين محافظرت       راهبردي تعريف شده است كه نهادهرا و گرروه  

معنراي كنتررل    ذاري اجتمراعي بره  گر  بياني ديگر، سياسرت  كنند. به  اجتماعي يا توسعه استفاده مي

هراي   منظرور حفرظ يرا تغييرر سراختار و ارزش      هرا بره   شدۀ خدمات و مؤسسات و سازمان نهادي

 (.Townsend 1975, 6شود ) اجتماعي تلقي مي

گذاري اجتمراعي، دربرارۀ    گفته نشان از آن دارد كه ارائۀ يک تعريف جامع از سياست تعاريف پيم

است و هر تعريفي، از رويکردهاي خاصي در علوم اجتمراعي نشرئت   وفاق عمومي، موضوعي دشوار 

دهرد كره از    گردد، همين احصاء تعاريف نشران مري   كه به مقالۀ حاضر برمي  همه، تاجايي گيرد. بااين مي

تررين   گرذاري اجتمراعي، اشراره بره مهرم      ، بهترين روش براي تعريف سياسرت مندي حکومتديدگاه 

   شرح  يل است: هاي آن به ويژگي

 گذاري اجتماعي با مداخله همراه است.   سياست 

 .هم متن و هم گفتمان است 

 .امري سياسي است 

 بر روابط قدرت است. مبتني 

 محور است. ارزش 

 بر تخصي  منابع است.   مبتني 

 با تخاصرم و منازعره اسرت. در ايرن      مستلزم اِعمال قدرت سياسي و درنتيجه، امري همراه

هاي طبقاتي، قرومي، جنسريتي    ائتلاف، عناصري همچون شکاف فضاي تخاصم، منازعه، رقابت و

 كنند.  اهميت پيدا مي ]و...[

 شود. گران هدايت مي اي از كنم توسط يک يا مجموعه 

 با كنم )و عدم كنم( است. برنامۀ سنجيده دررابطه 

                                                           
1. Blueprint 
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 دهري شرده اسرت     سمت حل يک مسئله يا نياز يرا خواسرته جهرت    هدفمند است: يعني به

هرا،   كنرد و سر،س برراي رفرع آن     حکومرت، موضروعات را بره مسرئله تبرديل مري      )اصوهً خودِ 

 كند(. گذاري مي سياست

 بر تکنولوژي )سلطه، خود، بازار و...( است. مبتني 

 هاي خاصي است. دنبال توليد سوژه محور است؛ يعني به سوژه 

 مندي . حكومت۲

 مندي   . مفهوم حكومت۲.1
شرود، مفهرومي اسرت     ناميده مي gouvernementalité كه در زبان فرانسه مندي حکومتاصطلاح 

)سرال فروتم(، از آن    1984و  19۷۷اش،  هراي زنردگي   بار، ميشل فوكو در اواخر سرال  كه اولين

( مدعي شد Dean 1999, 1&8در كالج فرانسه ) 19۷9و  19۷8هاي  استفاده كرد. او در سخنراني

(. فوكرو در ايرن   Boyce and Davids 2004, 4« )كنريم  زندگي مي مندي حکومتما در عصر »كه 

 منردي  حکومتشد، مفهوم  برگزار مي 1ها كه با محوريت ديدگاه تبارشناسي دولت مدرن سخنراني

عنوان رهنمودي برراي   ( و آن را بهSleep 2006, 5دانسته )  مربوط 2سازبودن حکومت را به مسئله

عبرارتي،   (. بره Lemke 2001, 2في كرد )بازسازي تاريخي از يونان قديم تا نئوليبراليسم مدرن معر

عنوان ابزار يا رهنمودي براي تحليل استفاده كرد كه بر پيوند بين  به مندي حکومتفوكو از مفهوم 

كرردن( تأكيرد دارد و اعمرال     هاي انديشه )دربارۀ حکومت ها يا سبک اششکال حکومت و عقلانيت

 (. Feymyar 2008, 2دهد ) حکومت را توجيه و مشروع و عقلاني جلوه مي

 كار برده است:   را در سه معنا به مندي حکومتاو 

هرا، محاسربات و    هرا و بازتراب   ها، تحليل اي متشکل از نهادها، رويّه ر معناي اول، به مجموعه

شود كه امکان اعمالی يک شکل بسريار خرا، و پيچيردۀ قردرتي را فرراهم       ها مربوط مي تاكتيک

خود و شکل اصلي اقتصاد سياسي دانمی خرود و ابزارهراي    كند. اين مجموعه، جمعيت هدفِ مي

 هاي امنيتي ضروري خود را دارد.  تکنيکي و دستگاه

زمان طوهني و سرتاسرر تراريخ غررب،     شود كه در مدت ر معناي دوم، به گرايشي مربوط مي

طور يکنواخت، به تفوق بر تمامي اششکال قدرت )حاكميرت و انضرباط( منجرر شرده اسرت و       به

                                                           
1. Genealogy of the modern state 
2. Problematic of government 
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گيرري مجموعرۀ كلري از     ناميد. اين نوع قدرت، ازطرفي، باعرث شرکل  « حکومت»توان آن را  مي

 1ديگر، باعث توسعۀ يک مجموعرۀ كلري از علرم و دانرم     هاي حکومتي خا، و ازطرف دستگاه

 شده است.

با فرايند يا نتيجۀ فرايندي است كه ازطريق آن، دولت قضايي در قرون  معناي سوم، دررابطه ر

 Foucaultشرد )  2«منرد  حکومرت »تدريج  تبديل و به 16و  15دولت اجرايي در قرون وسطي، به 

 (.O'Farrell 2005, 107؛ O'Brien 1994, 6؛ 102-103 ,1991

نوع خاصي از قدرت است كره مشخصرۀ اصرلي آن، اسرتفادۀ      مندي حکومتطبق نظر فوكو، 

هراي   ي هميشگي برر مکانيسرم  جاي اتکا باشد كه به كردن مي حکومت 3هاي نرم فزاينده از تکنيک

(. او Nagl 2008, 2حاكميت )يعني انضباط و زور(، بر همکاري و سازش داوطلبانره تکيره دارد )  

، mentality (mentalitéكرردن( و   معناي حکومرت  ، بهgouverner) governingبا ادغام دو مفهوم 

هراي(   ن اعِمرال )شريوه  ، برر اسرتقلال بري   Governmentalityمعناي  هنيت( در مفهرومی تركيبري    به

ديگرر،   عبرارت  دهنرد. بره   هرا را تشرکيل مري     هايي تأكيد دارد كه بنياد اين شيوه حکومت و  هنيت

هراي   پرذير ازطريرق تکنيرک    هراي حکومرت   توان تلاشي براي ايجراد سروژه   را مي مندي حکومت

فتنرد  دهري رفترار مرردم توسرعه يا      سرازي و شرکل   گوناگوني توصيف كرد كه براي كنترل، نرمال

(Lemke 2000, 2-3.) 

( Lemke 2001, 10كنرد )  تعبير مري  4را همچون هنر حکومت مندي حکومتاو اغلب، مفهوم 

دادن  ها براي شرکل  )تمامي تلاش« هدايت رفتار»كه در اينجا، حکومت در معناي وسيع آن يعني 

برا سره نروع    سازي شده است. در اين رابطه،  دهي رفتار خود و ديگران( مفهوم و هدايت و جهت

ايم: حکومت بر خود، حکومت بر خرانواده و حکومرت برر     مرتبط حکومت مواجه هم اساسي و به

 Lemkeترتيب، با سه رشرتۀ اخرلاق و اقتصراد و سياسرت متنراظر هسرتند )       دولت كه هركدام به

معناسرت كره چگونره رفترار      (. هنر حکومت بردين Fougère and Solitander 2007, 3؛ 5 ,2000

هراي   عقلانيرت  شرود، تحرت   هاي خاصري هردايت مري    ور غيرمستقيم در راستاي  هنيتط مردم به

 منردي  حکومرت آيد. بنابراين،  شده درمي هاي محاسبه صورت كنم شود و به مند مي خاصي ضابطه
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 Ettlingerافترد )  عبرارت از  هنيرت يرا عقلانيتري اسرت كره حکومرت ازطريرق آن، اتفراق مري          

Forthcoming  .) 

اقع، حلقۀ اتصال سطوح خرُد و كلان كرار فوكرو اسرت؛ جرايي اسرت كره دو       مندي، درو حکومت

خورنرد. او   اي با يکديگر پيوند مي در تحليل جداگانه 1مندي و قدرت مشرف بر حيات مفهوم حکومت

مندي، شکلي از كردار است كه قصد دارد رفتار را هدايت كند و شرکل دهرد    معتقد است كه حکومت

(Gordon 1991, 2حکومت .) هاي پنداشتي مشرتركي را ايجراد كنرد     ها و قالب مندي بنا دارد چارچوب

پذيري را به يک نيروي اخلاقري خرارا از    كه در آن، افراد، داوطلبانه خودمختاري اخلاقي و مسئوليت

برر   كننرد مبتنري   سمتي كره فکرر مري    كنند. به اين طريق، مردم خودشان و ديگران را به خود تفويض مي

 (.Fougère and Solitander 2007, 3-4كنند ) است، حکومت ميحقيقت و اخلاق 

 3حکومت، تمهيدِ»گويد:  كند كه مي اشاره مي 2عبارت گيلام دوه پيئر مندي، به فوكو در حکومت

معناي اين جمله آن است كره از يرک طررف،    « منظور رسيدن به هدف مناسب است. درستِ اشيا به

اي هم به تحميل قوانين به افرراد   ديگر، علاقه ند؛ اما ازطرفك هاي زيادي را دنبال مي حکومت هدف

هاي حاكميت مطرح بود(، بلکه به تمهيد اشيا علاقه دارد: يعني پررداختن   ندارد )چيزي كه در نظريه

 (.  Olssen et al. 2004, 24-25ها، تا تحميل قوانين ) ها و استراتژي به تاكتيک

كار برد كره   راي توصيف ظهور يک نوع حکومتي بهتوان ب را مي مندي ترتيب، حکومت بدين

سازي و استفاده و پرورش استانداردهاي زندگي اعضاي يک   در آن، قدرت حاكم درصدد بهينه

كنرد كره مرا     عنوان هر چيزي تلقي مي را به مندي حکومتكه ميشل دين  جمعيت است. تاجايي

منردي،   در حکومت(. Dean 1999, 17-18كنيم ) ازطريق آن، بر خودمان و ديگران حکومت مي

برودنی ايرن    كننرد و نره غيرطبيعري    بودنی نحوۀ زندگي را درک مي شوندگان، نه غيرطبيعي حکومت

عنوان  گيرند. ميشل دين، اين ويژگي را تحت ها اين شيوۀ زندگي را مفروض مي واقعيت را كه آن

نيم درمورد مرا حقيقرت دارد،   ك طرف، ما برطبق آنچه فرض مي ازيک»كند:  پذيري برجسته مي انعطاف

هايي از وجودمان كه بايد روي آن كار كنيم و برطبق اينکه چگونه، با چره ابزارهرا و برا     برطبق آن جنبه

هرا برر    هايي كه مرا ازطريرق آن   ديگر، شيوه كنيم. ازطرف چه اهدافي، بر ديگران و خودمان حکومت مي

 (.Dean 1999« )شوند حقيقت را منجر مي هاي متفاوتي از توليد كنيم، شيوه خودمان حکومت مي
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 مندي هاي کاربرد حكومت ها و روش فرض پيش -۲-۲-۲
هاي  ها و شيوه فرض اجتماعي، پيم  ويژه سياست اي، به در هر حوزه مندي حکومتتحليل 

 (: Nadesan 2008, 9-13اي دارد كه در هنگام استفاده از آن، بايد رعايت شوند ) شناختي روش

اي فراتر از نهادهاي دولتي  مندي را به گستره طوركه اشاره شد، فوكو تحليل حکومت ر همان اول

كند؛ اما نه با اين نهادها  مندي نهادهاي دولت را بررسي مي عبارتي، گرچه حکومت دهد. به بسط مي

مندي، محقق به خارا از نهاد حکومت حركت  شود. در تحليل حکومت ها ختم مي شروع و نه به آن

 كند. هاي قدرت اتخا  مي به تکنولوژي و ديدگاه كلي راجعكرده 

رسميت   مانند جنسيت و بيماري رواني را به 1ساخت هاي آماده  ، موضوعمندي حکومتر  دوم

، هيچ  هنيتي خارا از مندي حکومتفرض آن است كه در تحليل  شناسد. معني اين پيم مي

خارجي نيست كه بر روي افراد آگاه يا  وجود ندارد. حکومت، تنها يک نيروي 2وضع اجتماعي

هاي آزاد اقدام به كنم كند، بلکه درواقع، افراد ازطريق وضعيت اجتماعي كه در آن قرار  عامليت

 دهند.  دارند و روابط اجتماعي خود، اين حکومت را تشکيل مي

هاي اجتماعي،  شناسد كه زمينه رسميت مي اين موضوع را به مندي حکومتر تحليل  سوم

هاي چندگانۀ قدرت  با رويّه يعني دولت و بازار و جمعيت، فضاهاي ناهمگني هستند كه دررابطه

اند. دولت و بازار و جمعيت )يعني  هاي مقاومت شکل گرفته هاي كنترل و استراتژي و شبکه

هاي  وجود دارند و ازطريق نهادهاي انضباطي و امنيتي، شبکه 3عنوان عرصۀ مبادهت جامعه( به

هاي فرد تنظيم  بر ارزش هاي خا، حل مسئله و تعهدات مبتني هاي حکومت، روش ، منطقكنترل

 شوند.  مي

كند كه قدرت حاكميت همچنان، يک  بر اين نکته تأكيد مي مندي حکومتر تحليل  چهارم

كنند،  هاي خود كه ازطريق آزادي حکومت مي تکنولوژي مهم كنترل است. برخلاف تکنولوژي

كميت بيشتر شامل ابزارهاي قاطعانه و اقتدارطلبانۀ قدرت است. فوكو اعتقاد داشت هاي حا تکنولوژي

كه در عصر مدرن، حاكميت با قدرتِ مشرف بر حيات ارتباط دارد و حاكميت از اين نوع سياست، 

 كند.  استفاده مي« ناقابل»و « قابل»هاي  براي شناسايي سوژه

                                                           
1. Ready-made objects 
2. Social 
3. Transactions 
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هاي حکومت و  ي قدرت اجتماعي و نظامناپذير به اجتناب مندي حکومتتحليل  ـ پنجم

همچنين احتمالی بروز پيامدهاي اجتماعي اساسي ا عان دارد؛ اما اين تحليل نبايد دچار 

ها  ، سوژه كه طي آن 2هايي هاي قدرت ازنظر درجه دال شود. نظام 1گرايي افراطي اخلاقي نسبي

يري ارزشي، و ازنظر گ عنوان افراد تشکيل دهند، ازنظر جهت كنند خود را به سعي مي

كنند،  تدبير مي 4هاي اجتماعي و ساير نُخاله 3هاي سركم هايي كه براي انضباط سوژه استراتژي

 با يکديگر فرق دارند.

را بر « چگونگي»سؤاهت  مندي حکومتكند، تحليل  اشاره مي 5طوركه اومالي ر همان ششم

عبارتي، اين نوع  دهد. به ترجيح مي)و نگاه تبييني رايج در علوم اجتماعي( « چرايي»سؤاهت 

شود؟ اين  تحليل بر اين سؤاهت استوار است كه چگونه حکومت بر يک نوع خا، اِعمال مي

(. Goodie 2006, 103شود؟ و با چه ابزارهايي؟ ) هايي تبديل به كردار مي حکومت با چه شيوه

ها چگونه  فتند، بلکه بايد ببينيم كه آنا بنابراين، ما نبايد بر اين تمركز كنيم كه چرا اشياء اتفاق مي

 (.Rose et al 2006, 101به قبل اتفاق افتاده است؟ ) افتند و چه تفاوتي نسبت اتفاق مي

پذير و باز است  ، انعطافمندي حکومتر ابزارهاي تحليلي مورد استفاده در مطالعۀ  هفتم

(Rose et al 2006, 101.) 

، خلاقيت آن است. يعني ما نبايد سعي مندي متحکوهاي تحليل  ر يکي از ويژگي هشتم

وجود دارد، يک روش « كردن حکومت»حاضر براي مطالعۀ  هاي زيادي كه درحال كنيم از روش

هاي خا، پژوهم و يک روش  دنبال اين باشيم كه ويژگي را استخراا كنيم. بلکه بيشتر بايد به

 (.Rose et al 2006, 101براي پرسيدن سؤاهت را شناسايي كنيم )

عبارتي، هدف اين نوع  . به۷«نقد»است، نه  6«انتقادي»، مندي حکومتر هدف تحليل  نهم

 Rose etكند ) هاست و از اين طريق، زمينۀ نقد را فراهم مي تحليل، شناسايي و توصيف تفاوت

al 2006, 101.) 
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جامعه،  همچون قدرت و سوبژكتيويته، دولت و 1هايي با دوتايي مندي حکومتر تحليل  دهم

ها و كردارها سروكار ندارد، بلکه سعي دارد پيوند سيستماتيک بين اششکال  ساختار و كنم، و ايده

 (.Bröckling et al. 2010هاي حکومت را درک كند ) عقلانيت و تکنولوژي

هاي محلي  كند كه از انگاره تبعيت مي 2«تحليل صعودي»مندي از اصل  ر حکومت یازدهم

شدن، مانند  شود. در اين تحليل، مفاهيم نظري جهاني ي حکومتي شروع ميعقلانيت و كردارها

زده و نئوليبراليسم، مفاهيم ورودي به تحليل نيستند؛ اما نقم اساسي  جامعۀ جهاني ريسکي و بيم

 (.Rose et al 2006, 101در آن دارند )

گشايند كه  شناختي و سياسي را بازمي مندي يک زمينۀ معرفت ر مطالعات حکومت دوازدهم

كند كه به بررسي عمليات گفتماني و موقعيت  ياد مي 3«سياستِ حقيقت»عنوان  فوكو از آن تحت

شوند  ها، ادعاهاي حقيقت توليد مي پردازد كه ازطريق آن اي مي هاي نهادي و مکانيسم 4گويان سخن

 (.Rose et al 2006, 101خورند ) و اثرات قدرت با اين حقايق پيوند مي

بر جنبۀ تکنولوژيکي حکومت تأكيد دارند. در اينجا، مفهوم  مندي حکومتر  سيزدهم

هاي خود  هاي مهندسي اجتماعي و تکنولوژي تکنولوژي شامل مصنوعات تکنيکي و استراتژي

هاي ثبت و نظارتِ  هاي پزشکي، نظام ها، شبکه ترتيباتي از ماشين شود. اين مفهوم، هم به مي

اي )مانند تصويب قانوني،  اره دارد و هم شامل طيفي از ابزارهاي رويّهمستقيمی الکترونيکي و... اش

ها  شود كه ازطريق آن كردن، پيشگيري( مي دهي، بهنجارسازي، قدرتمندسازي، ضمانت انضباط

 (.Rose et al 2006, 101دهند ) ها، رفتار خود و همديگر را شکل مي افراد و جمع

دهد، طبق نظر  مندي را نشان مي هاي ديدگاه حکومت رضف الذكر كه پيم هاي فوق جدا از ويژگي

ها مانند تاريخ مديريت،  مندي از چند جهت با ساير تحليل نيکوهس روز، تحليل حکومت

 ,Rose 2004راني فرق دارد ) شناسي حکم گيري دولت مدرن و جامعه شناسي تاريخي شکل جامعه

 سازد:  تر مي را روشنمندي  (. تأكيد بر توضيحات او، ديدگاه حکومت19-24

مندي: اين سؤال كاملاً آشکار  نقطۀ شروع تحليل قدرت سياسي با لنز حکومت .1

، بلکه اين نوع تحليل با اين سؤال «چه چيزي اتفاق افتاد و چرا؟»شناختي و تاريخي نيست كه  جامعه
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زطريق چه هايي، براي نيل به چه اهدافي و ا با مسائل، چه سازمان درارتباط»شود كه  آغاز مي

وقت يک بخم از واقعيت  مندي هيچ تحليل حکومت«. اند؟ وجود آمده هايي به ها و تکنيک استراتژي

كند. اين نوع تحليل، يک ديدگاه خا، و محوري مشخ  دارد: اينکه  را براي بررسي انتخاب نمي

ها و ابزارهاي  نيکها، تک ها، برنامه كردن و تحولی طرح تاريخ ما مشحون از اختراع، منازعه، عملياتي

 منظور نيل به اهداف مشخ  شکل دهند. كمابيم عقلاني است كه سعي دارند رفتار ما را به

شناسي تکويني و تجربي است، نه  بر نوع خاصي از روش مندي، مبتني تحليل حکومت .2

هاي  گرايي در علوم اجتماعي. يعني تحليلي نيست كه  يل گونه شناسي رايج واقع بر گونه مبتني

هاي حکومت و روابطي ب،ردازد  موجود در دانم اجتماعي، به مطالعۀ سازمان واقعي يا فعاليت نظام

ها با  ها در سطوح محلي وجود دارد و همچنين به پيوند آن گران و سازمان كه درميان ساير كنم

گيري  ديگر، جهت بيان  (. بهRose 2004, 20ها ب،ردازد ) گران و مانند اين هاي كنم شبکه

نيست، بلکه توليد يک  1هاي خال  يا ايدئال ها و سنخ مندي، توليدِ گونه شناسانۀ حکومت روش

 (.Rose et al. 2006, 99هاي حکومت است ) ها و تکنيک نقشۀ تجربي از وضعيت عقلانيت

گرايي است. به اين معنا  شناسي تاريخي دولت، يک روش تحليل واقع عنوان نمونه، جامعه به

هاي تاريخي خا،  ها و وقايع را در دوره بندي واقعي افراد و سازمان صورتكه سعي دارد 

كننده را شناسايي و تحوهت  ها و عوامل تعيين حال، روابط قدرت بين آن مشخ  كند و درعين

ها، در گذشته،  هايي ب،ردازد كه طي آن سعي دارد به شيوه مندي حکومترا تبيين كند. اما تحليل 

منظور نيل به چه اهدافي،  اند: قدرت ما چيست؟ قدرت، به ؤاهت زير شدهها درگير س سازمان

توانيم بدانيم كه چه چيزي براي  كند؟ چگونه مي بايد اِعمال شود؟ اين قدرت چه اثراتي توليد مي

 (Rose and  Miller 1992, 177كردن، چه كار بايد بکنيم؟ ) دانستن نياز داريم؟ و براي حکومت

 3نيست. بلکه مطالعۀ پهنۀ 2شناسي متعارف حکومت ، جامعهيمند حکومتتحليل  .3

هاي خا، حقيقت كه با هدايت رفتار  كردن است: يعني ظهور رژيم خاصي از دانستن و كنم

به  به حقيقت، افرادي كه صلاحيت دارند راجع كردن راجع هاي صحبت ارتباط دارند، شيوه

اع و اجتماع نهادها و ابزارهاي خا، براي هاي انجام اين كار، اختر حقيقت صحبت كنند، هزينه

را از  مندي حکومتكردن در مسائل خا،. بنابراين، چيزي كه مطالعات  اِعمال قدرت و مداخله
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كند، قدرت آن  گيري دولت و حکمراني متمايز مي شناسي تاريخي شکل تاريخ مديريت، جامعه

 در بازكردن فضايي براي نگاه خاصي از انديشۀ انتقادي است.

شناختي تاريخي دولت، در توجه به  مندي با تحليل جامعه تفاوت ديگر تحليل حکومت .4

مندي، متغيرهاي كمي مانند ميزان درآمد، پرسنل  گردد. در تحليل حکومت برمي 1«زبان»معناي  

، نقطۀ محوري نيست. ]و...[شده توسط يک ارتم در طول روز  دادگاه، هزينۀ ارتم، مسافت طي

ها و  ين نوع تحليل اهميت دارد، زمينۀ گفتماني است كه در آن، اين مسائل، مکانبلکه آنچه در ا

عنوان يک ابزار  به« دولت»اند. در اين زمينۀ گفتماني، خودِ  پذيري، واجد اهميت گشته اششکال رؤيت

كند. در اين تحليل، زبان  كاري حکومت ظهور مي سازي و دست شناختي سيال براي مفهوم زبان

ابزار براي استدهل يا تفکر صرف ابزاري براي بازنمايي واقعيت نيست، بلکه خود نوعي  صرفاً يک

)كه  3هاي انديشه تنها نظام كند تا نه است. تحليل گفتمان سياسي به ما كمک مي 2عملکرد ايجابي

)كه  4هاي كنم كنند(، بلکه نظام ها مسائلي را براي حکومت مشخ  مي ها، سازمان ازطريق آن

 Rose andها سعي دارند بر حکومت تأثير بگذارند( را نيز مطالعه كنيم ) ها، سازمان ق آنازطري

Miller 1992, 178.) 

شناسي  مندي با تحليل جامعه محل ديگر تفاوت تحليل حکومت 5«دانم»موضوع  .5

« ها ايده»معناي  هاي مشابه در علوم اجتماعي است. در اينجا، دانم صرفاً به حکومت و ساير تحليل

ها اشاره دارد كه به  ها، تجارب و تکنيک ها، پروژه نيست، بلکه به مجموعۀ وسيعي از افراد، نظريه

ريزي شهري  ها از برنامه ها از فلسفه تا پزشکي؛ طرح اند: نظريه مؤلفۀ محوري حکومت تبديل شده

شناخت  ؛ افراد قابلهاي كتابداري تا معاينۀ اجباري كودكان مدرسه ها از راه تا بيمۀ اجتماعي؛ تکنيک

مندي، به  از مردم عادي تا افراد متخص  مثل معمار و حسابدار. بنابراين، توجه تحليل حکومت

 (.Rose and Miller 1992, 178سازد ) است كه حکومت را محقق مي 6وفن/تشرفندي فوت

شناسي سياسي  تأكيد دارد. برخلاف جامعه ۷مندي بر تحليل امر سياسي مطالعات حکومت .6

مندي به  گيرد، تحليل حکومت هايم را از قبل معلوم، فرض مي علم سياست كه موضوع و
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شود. تمركز اين  ها، قلمروی امر سياسي در مرحلۀ اول توليد مي پردازد كه طي آن هايي مي شيوه

مطالعه بر آن است كه چگونه تقسيمات و تمايزات، براي نمونه، بين علائق عمومي و حوزۀ 

شوند و چگونه  عنوان امر سياسي تعريف مي شوند؛ چگونه مشکلات به خصوصي تثبيت مي

عنوان  هاي حکومت به ها، در تکنولوژي شوند؛ چگونه سوژه سازي مي هاي ممکن، مفهوم حل راه

 (.Bröckling et al. 2010شوند ) شهروندانی خودمختار و رهاشده و مسئول مطالبه مي

اي پساساختارگرا، هيچ مدل علي  عنوان نظريه مندي به ترتيب، ازنظر روز، حکومت بدين

ها پرداخت. محققان مديريت،  كند كه بتوان ازطريق آن، به تنظيم و آزمون فرضيه پيشنهاد نمي

هاي حاكمان را با رفتار  افراد را برحسب شرايط ناهمگن فکري و فني مطالعه كرده و خواسته

 (. Merlingen 2010, 151نقل از:  ؛ بهMiller and Rose 1995, 594دهند ) شده پيوند مي حکومت

ــت  -۲-۲-۳ ــاربرد حكوم ــ  ک ــي در زمين ــل  بررســي تجــارل عمل ــدي در تحلي من

 گذاري اجتماعي سياست

اي در بررسري مسرائل گونراگون اقتصرادي، اجتمراعي،       منردي كراربرد گسرترده    رويکرد حکومت

گرذاري اجتمراعي    ۀ سياسرت بعد، وارد حوز به 1990فرهنگي و سياسي دارد. اين رويکرد از دهۀ 

منردي فوكرو در تحليرل سياسرت اجتمراعي       شد. در اينجا، به نحوۀ كاربردپذيري مفهوم حکومت

منردي در تحليرل مسرائل     ( برا كاربسرت رويکررد حکومرت    10ترا ۷ ،2005) 1شود. ايندا اشاره مي

گوناگون، با ظرافت خوبي توانسته موضروعات محروري ايرن ادبيرات را در سره محرور اساسري        

برا   توان از آن، دررابطه بندي نمايد كه مي هاي حکومت( دسته ها و سوژه ها و تکنولوژي عقلانيت)

 (. 1گذاري اجتماعي نيز استفاده كرد )نک: جدول  مسائل سياست

 ها/خرِدهاي حكومت عقلانيت -۲-۲-۳-1

هاي حکومرت )خردهراي سياسري(     مندي، به عقلانيت اولين موضوع محوري در ادبيات حکومت

هراي   زمينه»شود. طبق نظر نيکوهس روز و پيتر ميلر، عقلانيت سياست دهلت دارد بر:  ربوط ميم

هراي اخلاقري برراي     شود؛ توجيره  سازي مي ها مفهوم تغييري كه اِعمال قدرت در آن گفتماني روبه

هراي   هرا و محردوديت   هرا؛ اششرکال مناسرب و ابُرژه     هاي خا، اِعمال قدرت توسط سازمان شيوه
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هراي سرکوهر، معنروي، نظررامي و     و مفراهيم توزيرع مناسرب وظرايف در بررين بخرم      سياسرت؛ 

 (.Inda 2005, 7« )خانوادگي

تفکر جلروه   هاي فکري است كه طوري واقعيت را قابل معناي دستگاه هاي سياسي به عقلانيت

اسري  ها دهلت بر استدهل سي نمايانند. اين عقلانيت دهند كه آن را قابل محاسبه و حکومت مي مي

هراي   هرا و موضروع   نهفته در گفتمان حکومتي، زبان و واژگان حکومت سياسري، تشرکيل زمينره   

ها بره يرک كرردار     مديريت و اشکال متغير حقيقت و دانم و كارشناسي دارند كه تمامي اين قابل

اي اسرت كره در    معناي زمينره  هاي سياسي به طور خلاصه، عقلانيت بخشند. به حکومتي اقتدار مي

هرا، اهرداف و پارامترهراي اقتردار      سراختن ماهيرت، مکانيسرم    هاي زيادي براي عقلاني شآن، تلا

 (.Burchell 1991, 2-3گيرد ) حکومتي صورت مي

كننرد:   عموماً دو موضوع مهم را بررسري مري  مندي  حکومتبا عقلانيت سياسي، محققان   دررابطه

مندند تا بررسري   ين محققان علاقهسياسي است. اهاي  عقلانيتشناسانۀ  موضوع اول، ماهيت معرفت

سو باعث پرورش اشکال مناسب دانرم و كارشناسري )ماننرد     ها ازيک كنند كه چگونه اين عقلانيت

شرروند و  شناسرري( مرري گررذاري عمررومي و جرررم شناسرري، سياسررت شناسرري، پزشررکي، جامعرره روان

هراي   درک موضروع بره ايرن نروع علاقره، شرامل       هاي مربروط  اند. دانم ها متکي ديگر، به آن ازسوي

هراي   به كردار حکومتي مانند فقرا، ارا ل و اوباش، اقتصراد، جامعرۀ مردني و... بروده و روش     مربوط

نمايد. همچنين، اين اششکال دانم، اهداف حکومرت را تعريرف    ها را تصريح مي مناسب مديريت آن

بره   حقيقت راجع كنند كه ادعاهاي گراني را مشخ  مي حال، موقعيت نهادي كنم كنند و درعين مي

منردي بره بررسري ايرن موضروع       بنرابراين، محققران حکومرت   كنند.  هاي حکومتي را طرح مي ابُژه

هراي خرا، حقيقرت و حرفرۀ كارشناسران و       هاي حکومت با رژيم پردازند كه چگونه كردار مي

 اند.  تنيده شده هاي متعدد درهم سازمان

شود؟ چه كسري قردرت تعريرف      ميده ميمندند تحليل كنند: چه چيزي حقيقت نا ها علاقه آن

شرناختي و   هاي مختلف در توليد حقيقت چيست؟ شرايط معرفرت  حقيقت را دارد؟ نقم سازمان

كه چند بار تأكيد شرد،   ترتيب، همچنان اند؟ بدين نهادي و فني براي توليد و گردش حقيقت كدام

دهنرد كره كرردار     هرا نشران مري    كننرد. آن  را برجسرته مري  « چگرونگي »منردي،   محققان حکومت

پرذير اسرت )كرل     امکران  1«پذيري فهم»هاي خا، معرفتي از  كردن، تنها در داخل رژيم حکومت

                                                           
1. Intelligibility 
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هاي خاصي دارد كه طوري واقعيت را بازنمايي و تحليل كننرد   حکومت بستگي به گسترش زبان

 نمايند(.  1ريزي سياسي كه آن را تابع برنامه

هراي   سراز عقلانيرت   ندي است، ماهيت مسئلهم موضوع دومي كه موردعلاقۀ محققان حکومت

اي  است؛ يعنري حروزه   2«سازكننده مسئله»ها معتقدند كه حکومت  اتاً يک حوزۀ  سياسي است. آن

هراي مرديريتي، براسراس     هراي سرازمان   است كه در آن، گرايم به اين وجود دارد كه مسرئوليت 

مسئله، مبنراي تعريرف مسرئوليت     عبارتي، يک مسائلي كه نياز به رسيدگي دارند، تعريف شود. به

شود. اين مسرائل عمومراً،    است و تا مسئله نباشد، مسئوليتي هم براي رسيدگي به آن تعريف نمي

ها و ناآرامي شهري و ركود اقتصادي( يا حولی حوزۀ خاصري از   حولی وقايع خا، )مانند اپيدمي

شرود. هردف    انان( فرموله ميهاي اجتماعي )مانند شهرنشيني، فقر، جرم و بارداري نوجو واقعيت

هاسرت. بنرابراين،    حل مناسب برراي آن  كاري ماهيت اين مسائل و ارائۀ راه كردار حکومتي، دست

هاسرت؛ يعنري    سرازي  تمركز بر حکومت از اين منظر، حداقل در يرک سرطح، تمركرز برر مسرئله     

جتماعي، پزشرکان  كاوان، مددكاران ا گذاري، روان گران سياست فکران، تحليل هايي كه روشن شيوه

كننرد.   سرازي مري   عنوان مسرئله مفهروم   هاي مشخصي را به هاي حکومتي، موضوع و ساير سازمان

عنروان امرري    بنردي مسرتمر تجربرۀ زنردگي بره      تمركز بر اين است كه چگونه حکومت، به طبقه

ه مندي گرايم بر  به حکومت، ادبيات حکومت تبع اين ديدگاه راجع شود. به محدود مي 3ساز مسئله

عنروان مسرئله    هراي مشرخ  بره    ها دارد كه: چگونه وقايع و فرايندها و پديده كشف اين موضوع

هرايي مسرئول ايرن     گيرنرد و چره سرازمان    هايي شرکل مري   شوند؟ مسائل در چه مکان فرموله مي

 اند؟ گيري شکل

برراي  منردي   حکومرت گذاري اجتماعي، مطالعاتي وجود دارند كه از رويکرد  در حوزۀ سياست

ارتبراط برين   انرد از:   اند. ازجملۀ اين مطالعرات، عبرارت   هاي حکومت استفاده كرده سي عقلانيتبرر

گذاري آموزشري   مندي و مطالعۀ سياست حکومت(، Joyce 1999 & 2006) مندي ريسک و حکومت
 گرذاري آموزشري   منردي سياسرت   تحليرل حکومرت  سرمت   (، بره Tikly 2003) در آفريقاي جنروبي 

(Doherty 2006 ،) در اسرتراليا  4منردي برره پديردۀ همخروابگي    رد حکومرت رويکر (Sleep 2006 ،)

گرذاري   مورد ترتيبات مجدد امر اجتمراعي جديرد در سياسرت    -سازي رفاه كودكان و جوانان  فعال

                                                           
1. Political programming 
2. Problematizing 
3. Problematic 
4. Cohabitation 
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عنوان يک ابزار مفهومي براي  به 2مندي نوظهور حکومت(، Kessl 2006, 145-163) 1اجتماعي آلمان

 (. Fimyar 2008) دولت پساكمونيستي اوكراين گذاري آموزشي در تحليل سياست

 هاي حكومت ها/تكنولوژي تكنيک -۲-۲-۳-۲
قررار گرفتره،   منردي   حکومرت دومين موضوع در تحليل حکومت كه مرورد اسرتفادۀ ادبيرات    

هاي حکومت است؛ يعني اينکه چگونه حکومت، شکلی تکنولروژيکي   ها و تکنولوژي تکنيک

هراي عملري،    ل تکنولوژيکي حکومت، بره حروزۀ مکانيسرم   گيرد. شک گرا به خود مي يا عمل

هراي گونراگون    شود كره سرازمان   ها و اسنادي مربوط مي ها، دستگاه ابزارها، محاسبات، رويّه

منظرور نيرل بره     ها، رفتار، انديشه، تصميم و خواسرتۀ ديگرران را بره    سعي دارند ازطريق آن

 Rose andر كنند و ابزاري كننرد ) دانند، شکل دهند، بهنجا اهدافي كه خودشان مطلوب مي

Miller 1992, 2هرايي   ها و برنامره  ها، ابزارها، اهرم اي از تکنيک (. اين حوزه شامل مجموعه

هراي حکومرت    عمرل تبرديل كننرد و درنتيجره عقلانيرت       است كه سعي دارند انديشه را به

 )خِردهاي سياسي( را تحقق بخشند. 

 انضباط و تنبيهشود، فوكو در دو كتاب  بوط ميمندي مر كه به رويکرد حکومت  تاجايي

هايي را تحليل كرد كه  بار تکنولوژي ، جلد اول( براي اولين19۷9) 3تاريخ جنسيت( و 19۷۷)

سعي دارند بدن افراد را منضبط يا فرايندهاي جمعيت را تنظيم كنند. اما فوكو بعدها در كارهاي 

توجه « هاي سياسي افراد تکنولوژي»و « خود هاي تکنولوژي»خود، به نحوۀ فعاليت و كاركرد 

تنها عناصر مادي، بلکه عناصر نمادين آن را نيز  بيشتري كرد. ازنظر فوكو، مفهوم تکنولوژي نه

ترين  هاي سياسي، دو مورد از مهم هاي خود و تکنولوژي گيرد كه تکنولوژي دربرمي

خود شامل فرايندهاي  هاي روند. تکنولوژي شمار مي هاي نمادين حکومت به تکنولوژي

عنوان موجودات اخلاقي  ها با خودشان به ها، سوژه هايي است كه طي آن خودهدايتي و شيوه

ها، ما خودمان  هاي هستند كه ازطريق آن هاي سياسي، شيوه كنند. اما تکنولوژي ارتباط برقرار مي

رسميت  دولت بهعنوان يک جامعه، بخشي از يک هويت اجتماعي و بخشي از يک ملت يا  را به

 (.Lemke 2007, 8شناسيم ) مي

                                                           
1. Activating child and youth welfare – a case of the neo-social rearrangement of German social policy 
2. Emerging 
3. The History of Sexuality 
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انرد:   به دو شکل، به مطالعۀ بعد تکنولوژيکي حکومت علاقه نشران داده مندي  حکومتمحققان 

هراي ثبرت،    هاي آزمرون و ارزشريابي؛ تکنيرک    يک راه، توجه به ابزارهاي فني خا، مانند روش

هرا در   كرردار  1گرذاري  فاصرله بنردي و   گرويي؛ برراي زمران    هراي پاسرخ   شمارش و محاسبه؛ رويّه

دهري   به سرازمان  هاي مربوط هاي خا،؛ اشکال نمايشي مانند جداول و نمودارها؛ فرمول موقعيت

هاي آموزشي و معالجه و تنبيهي  هاي استاندارد براي آموزش و تلقين عادات؛ تکنيک كار؛ تاكتيک

يرد )مانند كلاس درس گ براي اصلاح و مراقبت؛ اششکال معماري كه مداخلات در آن صورت مي

عنوان  تحت 3اي. البته ابزارهاي فني مهم، ابزارهايي هستند كه برانو هتور حرفه 2و زندان(؛ واژگان

هستند كره يرک واقعره يرا       5جهاني ها شامل ابزارهاي دنيوي و اين نامد. اين مي 4«هاي مادي كتيبه»

هرا،   هرا، گرزارش   ماننرد پيمرايم  دهنرد )  شکل اطلاعات و داده و دانرم نمرايم مري     پديده را به

ها، تصاوير، اعرداد،   هاي معماري، نقاشي ها، طرح ها، دستورالعمل هاي آماري، پمفلت شناسي روش

هرا و آمرار(. ايرن ابزارهراي فنري       ها، گراف قواعد و رهنمودهاي بوروكراتيک، نمودارها و چارت

ها، چيزها را به يک شکل  سازند. آن يم ۷پذير ها را رؤيت سوژه 6گرايانه و متواضعانه، ظاهر واقع به

شوند تا يک انديشه برپايره واقعيرت شرکل     كنند و سبب مي ريزي تبديل مي قابل محاسبه و برنامه

هاي حکومرت، بايرد بره اهميرت ايرن       مندي به تکنولوژي بگيرد. بنابراين، توجه محققان حکومت

ن ابزارهرا، حکومرت برر رفترار     هرا باشرد. بردون اير     هاي افراد و جمعيت ابزارها در هدايت كنم

 پذير نيست. امکان

كنند، تمركز بر ماهيرت   به بعد تکنيکي حکومت توجه ميمندي  حکومتراه ديگري كه محققان 

مند، موجوديرت   حکومت است. يعني اينکه چگونه حکومت گرايم دارد در قالبي برنامه 8مند برنامه

هرا كره فلاسرفه، اقتصراددانان      اي از طررح  حروزه : »گونه تعريف كرد توان اين مندي را مي يابد. برنامه

هاي دولتري،   هاي پژوهشي، گزارش هاي حکومت، كميته ها، بشردوستان، گزارش سياسي، فيزيوكرات

                                                           
1. Spacing 
2. Vocabularies 
3. Bruno Latour 
4. Material inscriptions 
5. Mundane 
6. Humble 
7. Visible 
8. Programmatic 
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وكرار، مرالي، خيريره و     هراي كسرب   توسط سازمان 2هاي پيشنهادي و ضدطرح 1هاي پيشنهادي طرح

 «كنند تا انديشۀ مطلوب حاصل شود. ائه ميها و روابط خا، ار دادن مکان منظور شکل اي به حرفه

ريزي شرود. يعنري    تواند برنامه پذيرد واقعيت مي معناست كه مي مندي حکومت بدين برنامه

تفکر درآيد كه امکان تشخي  و اصلاح و بهبود آن فراهم باشد. ماهيت  شکلي قابل واقعيت به

هاي خا، حکومرت نشران    برنامهمندي حکومت، به انحاء مختلف، خود را مستقيماً در  برنامه

 منردي  حکومرت هاي كاربردي، براي اصرلاح واقعيرت، محققران     معنا كه در طرح دهد. بدين مي

ها به اين موضوع است كه چگونه يک  هاي حکومت دارند. توجه آن توجه زيادي به اين برنامه

ي را در شوند و سعي دارند مسائل خاصر  سازي و مديريت مي هاي حکومتي، مفهوم چنين طرح

پردازنرد كره چگونره     پرتو اهدافي خا، حل كنند. اين محققان به بررسري ايرن موضروع مري    

ها با  منظور اصلاح رفتار آن گران خاصي را به هاي خا، حکومت، محيط و شرايط كنم برنامه

منردي   ترر از همره، تأكيرد ايرن محققران برر برنامره        دهند. مهرم  هاي بسيار دقيق شکل مي شيوه

مند توجه به جاسازي بهينه و ازلي حکومرت اسرت )برا ايرن براور اساسري كره        حکومت، نياز

 توان واقعيت را بهتر و با كارآيي بيشتر مديريت كرد و درنتيجه به اهداف مطلوب رسيد(.  مي

، بره  منردي  حکومتگذاري اجتماعي با لنز محققان  ازجمله مطالعاتي كه در تحليل سياست

رويکررد  مروارد زيرر اشراره كررد:     تروان بره    انرد، مري   همفهوم تکنولوژي حکومت توجره داشرت  

هرا،   اجتمراع از برنامره   3شردنی  مندي حکومت(، Walters 2000) مندي به سياست اشتغال حکومت
كراربرد  (، Larner and Butler 2004, 6-7؛ نقرل از:  Schofield 2002) هرا  هرا و فعاليرت   سياسرت 

(، Larner and Butler 2004) نيوزيلنرد  4هاي محلري در منطقرۀ آتيرروا    مندي در شراكت حکومت

(، Walters 2006, 167-185) 5گذاري چنردزماني  سمت مطالعات سياست گذار از گذشته: به پايان 

بندي  بخم(، Smith 2006, 187-203) 6هاي توليدمثل حکومت بر مادران: دسترسي به تکنولوژي

 ,Henman 2006) ۷اجتماعي گذاري بودگي: پيکربندي مجدد تکنولوژيکي در سياست ط و مشرو

205-222.) 

                                                           
1. Proposals 
2. Counterproposals 
3. Segmentation and conditionality: technological reconfigurations in social policy 
4. Aotearoa 
5. The end of the passing past: towards polytemporal policy studies 
6. Governing the mother: access to reproductive technologies 
7. Segmentation and conditionality: technological reconfigurations in social policy 
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 هاي حكومت سوژه -۲-۲-۳-۳
هراي حکومرت اسرت. يعنري انرواع خودهرا،        مندي، سوژه سومين موضوع در ديدگاه محققان حکومت

گيرنرد يرا آن را    هايي كه در اثر يک كرردار حکرومتي شرکل مري     ها يا هويت گران، عامليت افراد، كنم

برا   منردي دررابطره   ( معتقد اسرت كره محققران حکومرت    32، 1999كنند. ميشل دين ) رساني مي اطلاع

 كنند:   هاي حکومت، سؤاهت زير را مطرح مي موضوع سوژه

هراي گونراگون حکومرت،     هايي از فرد و خود و هويت، از قبل توسط كرردار  چه شکل .1

 دنبال چه نوع تحوهتي هستند؟  ها به شوند و اين كردار مسلم فرض مي

هرا   مرداران و بروروكرات   كننرد )از سياسرت   ايي كه حکومت ميه فرض بر اين است آن .2

شرروند )كررارگران،  هررايي كرره حکومررت مرري هررا و متخصصرران طررب( و آن اي گرفترره تررا حرفرره

هرا،   كننردگان خردمات رفراه اجتمراعي و...(، چره پايگراه       آموزان، دريافرت  كنندگان، دانم مصرف

 هايي دارند؟ گيري ها و جهت ها، نگرش قابليت

 رود؟ شوند، چه نوع رفتاري انتظار مي ي كه حکومت ميهاي از آن .3

 ها چه وظايف و حقوقي دارند؟ آن .4

 يابد؟ هاي افراد چگونه پرورش مي ها و ويژگي قابليت .5

 شوند؟ چگونه اين وظايف تقويت و حقوق تضمين مي .6

صورت، چگونه ايرن   شود؟ درآن ساز مي هاي مشخصي از رفتار افراد مسئله چگونه جنبه .۷

 شوند؟ رفتاري اصلاح ميهاي  جنبه

يابنرد، بره    هاي مشخ  هويت مي هاي مشخصي در قالب گروه چگونه افراد و جمعيت .8

 شوند؟ و... . شهروندانی فعال و بافضيلت تبديل مي

تروان در دو   هاي حکومت را مري  ترتيب، براساس چارچوب تحليل حکومت، تحليل سوژه بدين

 سطح پيگيري كرد:  

سمت اين موضوع است كره چگونره    هاي حکومت، توجه به وژهدر يک سطح، نقطۀ تمركز س

هاي حکومتي سعي دارند اشکال خاصي از هويت فرردي و جمعري و همچنرين     ها و برنامه كردار

اشکال خا، عامليت و سوبژكتيويته را توليد كنند. تأكيد ايرن حروزه برر آن اسرت كره چگونره       

شود؛ خواه اين سوژه كارگر، شرهروند،   هاي مدرن درگير مي در ساخت سوژه 1حکومت، صميمانه

                                                           
1. Intimately 
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توانرد   سرازي در ايرن اسرت كره حکومرت مري       آموز و... باشد. اهميت سوژه كننده، دانم مصرف

ها بتواننرد از ايرن راه    هاي خا، و اينکه آن عبارتي، ازطريق الصاق افراد به هويت ازطريق آن )به

ها را تجربه كننرد(   ها و كيفيت رفيتعنوان انواع خاصي از موجودات انساني، انواع خاصي از ظ به

 ريزي كند كه به رفاه فردي و جمعي دست يابند. سمتي قالب رفتار افراد را به

هاي حکومت، پرداختن به ايرن موضروع اسرت كره      در سطح ديگر، نقطۀ تمركز تحليل سوژه

يرن  كنند. ايردۀ اصرلي ا   شان را توليد مي هاي شخصي هاي خا،، خودها و هويت چگونه عامليت

معنرا   ها را توليد كنند؛ اما اين بدان هاي حکومتي سعي دارند انواع خاصي از سوژه است كه كردار

توانند دربارۀ اين فرايندها،  كنند. افراد مي و كاملاً، در اين كار موفق عمل مي  ها لزوماً نيست كه آن

ايرن اسرت كره    منردي   حکومرت هاي ديگر مذاكره كنند. بنابراين، نکتۀ مهم براي محققان  با سوژه

هاي حکومت توجره   هاي فردي و جمعي درنتيجۀ كردار گيري انواع خا، هويت فقط به شکل نه

به ايرن انرواع    هاي خا، راجع كنند، بلکه بايد اين موضوع را نيز بررسي كنند كه چگونه عامليت

يابنرد يرا    نطباق ميها ا كنند، با آن گرمي استقبال مي ها به كنند؛ يعني از آن خا، هويت مذاكره مي

 كنند.  ها را رد مي آن

هراي آن، مطالعراتي را در حروزۀ     منردي و در قالرب سروژه    تحليرل حکومرت برا لنرز حکومرت     

سياست تشکيل سوژه: پاسخ زنان متکري  اند:  گذاري اجتماعي رقم زده است كه از آن جمله سياست

تقابرل  (، Korteweg 2006, 107-126) 1به رفراه بره اصرلاحات رفراهي در ايراهت متحرده و هلنرد       
كردن بر فضراهاي   حکومت(، Morgan 2005) در نظام آموزش خصوصي 2مندي و انتخاب حکومت

 -گرايري و بازسرازي مناسربات دولرت      مصرف(، Elm-Larsen 2006, 49-66) 3اي در جامعه حاشيه

كررردن بررر مررردان و پسررران در    حکومررت(، Clarke 2006, 89-105) 4شررهروند در انگلسررتان 
برا عنروان    6(، مطالعۀ اندرسون و فجرز Pease 2006,  127-143) 5گذاري عمومي در استراليا استسي

 (.Fimyar 2008, 9) گذاري آموزشي در سوئد سياست

 

                                                           
1. The politics of subject formation: welfare-reliant women's response to welfare reform in the United 

States and the Netherlands 
2. Choice 
3. Governing the spaces on the margin of society 
4. Consumerism and the remaking of state-citizen relations in the UK 
5. Governing men and boys in public policy in Australia 
6. Andersson and Fejes 
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 مندي گذاري اجتماعي با لنز حكومت ليست تحليل سياست . چک1جدول 

 سؤالات ها مؤلفه ابعاد حكومت

عقلانيت 

 حکومت

ماهيت 

شناسانۀ  معرفت

هاي  نيتعقلا

 سياسي

 شود؟  . چه چيزي حقيقت ناميده مي1

 . چه كسي قدرت تعريف حقيقت را دارد؟2

 هاي مختلف در توليد حقيقت چيست؟ . نقم سازمان3

شناختي و نهادي و فني براي توليد و گردش  . شرايط معرفت4

 اند؟ حقيقت كدام

ساز  ماهيت مسئله

هاي  عقلانيت

 سياسي

عنوان مسئله،  هاي مشخ  به ندها و پديده. چگونه وقايع و فراي1

 شوند؟ بندي مي فرموله

گيرند و  ها، اين مسائل شکل مي هايي كه در آن . بررسي مکان2

 اند؟ گيري هايي كه مسئول اين شکل سازمان

هاي  تکنولوژي

 حکومت

ابزارهاي فني 

 خا،

هاي ثبت و شمارش و محاسبه؛  هاي آزمون و ارزشيابي؛ تکنيک روش

ها در  گذاري كردار بندي و فاصله گويي؛ براي زمان هاي پاسخ رويهّ

هاي خا،؛ اشکال نمايشي مانند جداول و نمودارها؛  موقعيت

هاي استاندارد براي  دهي كار؛ تاكتيک به سازمان هاي مربوط فرمول

هاي آموزشي و معالجه و تنبيهي براي  آموزش و تلقين عادات؛ تکنيک

گيرد  اري كه مداخلات در آن صورت مياصلاح و مراقبت؛ اشکال معم

 اي. )مانند كلاس درس و زندان( و واژگان حرفه

ها،  هاي آماري، پمفلت شناسي ها، روش ها، گزارش پيمايم

ها، تصاوير، اعداد،  هاي معماري، نقاشي ها، طرح دستورالعمل

ها  ها، گراف قواعد و رهنمودهاي بوروكراتيک، نمودارها و چارت

 و آمار.

مند و  يتِ برنامهماه

 تکنيکي حکومت

سازي و  هاي حکومتي مفهوم چگونه يک چنين طرح. 1

شوند و سعي دارند مسائل خاصي را در پرتو  مديريت مي

 اهدافي خا، حل كنند.

هاي خا، حکومت، محيط و شرايط  چگونه برنامه. 2

هاي  ها با شيوه منظور اصلاح رفتار آن گران خاصي را به كنم

 دهند. کل ميبسيار دقيق ش
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هاي  سوژه

 حکومت

 سازي سوژه

هايي از فرد و خود و هويت، از قبل توسط  . چه شکل1

شوند و اين  هاي گوناگون حکومت مسلم فرض مي كردار

 دنبال چه نوع تحوهتي هستند؟  ها به كردار

كنند )از  هايي كه حکومت مي . فرض بر اين است آن2

ها و متخصصان  اي حرفه ها گرفته تا مداران و بوروكرات سياست

كنندگان،  شوند )كارگران، مصرف هايي كه حکومت مي طب( و آن

كنندگان خدمات رفاه اجتماعي و...(، چه  آموزان، دريافت دانم

 هايي دارند؟ گيري ها و جهت ها، نگرش ها، قابليت پايگاه

شوند، چه نوع رفتاري انتظار  هايي كه حکومت مي . از آن3

 رود؟ مي

 چه وظايف و حقوقي دارند؟ ها . آن4

 يابد؟ هاي افراد چگونه پرورش مي ها و ويژگي . قابليت5

 شوند؟ . چگونه اين وظايف تقويت و حقوق تضمين مي6

شود؟  ساز مي هاي مشخصي از رفتار افراد مسئله . چگونه جنبه۷

 شوند؟ هاي رفتاري اصلاح مي صورت، چگونه اين جنبه درآن

هاي  هاي مشخصي در قالب گروه . چگونه افراد و جمعيت8

يابند، به شهروندان فعال و بافضيلت تبديل  مشخ  هويت مي

 شوند؟ و... . مي

مذاكره و پذيرش 

 گي سوژ

شان  هاي شخصي هاي خا،، خودها و هويت . چگونه عامليت1

 كنند. را توليد مي

به اين انواع خا، هويت  هاي خا، راجع . چگونه عامليت2

ها  كنند، با آن گرمي استقبال مي ها به يعني از آنكنند؟  مذاكره مي

 كنند. ها را رد مي يابند يا آن انطباق مي

 مندي نقد حكومت -۲-۲-4

هايي هم بوده است.  هايي كه داشته، واجد محدوديت رغم پيشرفت به مندي،  رويکرد حکومت

مندي را نقد كرده و  مت( زبان مورد استفاده در تحليل حکو38تا26، 1999) 1براي نمونه، گارلند

                                                           
1. Garland 
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مندي و قدرت مشرف بر حيات،  بر اين باور است كه برخي مفاهيم اين تحليل، مانند حکومت

اند كه در كنار  اند و برخي ديگر غيرمتعارف اند، برخي مانند پليس و خِرد دولت تاريخي ابداعي

شناسي )و معرفتي(، در  واژهاند. اين آشفتگي  مفاهيم متعارف، مانند ليبراليسم و امنيت قرار گرفته

نوبۀ خود، پيوند نامطمئني را بين  آشکار است كه به« حال»بحث فوكو از ليبراليسم براي توصيفِ 

عنوان نمونه، برخي نويسندگان  دولتِ ليبرال و رفاه و نئوليبرال موجب شده است. به

كيد دارند كه ليبراليسم، دهند؛ اما برخي ديگر تأ مندي، ليبرال را درمقابل رفاه قرار مي حکومت

توان در تمايزات بين دولت  مشخصۀ اصلي يک دولت رفاه است. موضوعات مشابه اين را، مي

گر، دولت حکومتي و دولت سياسي، و دولت و غيردولت در  مند و دولت مداخله حکومت

( 16تا10، 1999(. ميشل دين )Garland 1999, 26-38مندي ملاحظه كرد ) مطالعات حکومت

مندي، اين است كه هرچيزي  هاي اساسي مفهوم حکومت تقد است كه يکي از محدوديتمع

توان فرايندي را در جامعه سراغ  سختي مي بيرق آن درآيد. چون به طور بالقوه تحت تواند به مي

 نباشد.« هدايت رفتار»تأثير  گرفت كه تحت

بندي مطالعات  همندي، ابهام موجود در دست ( در نقد حکومت54، 1999) 1اِستنسون

مندي را  هاي حکومت دهد. ازنظر او، اشتباه است كه تکنولوژي مندي را هدف قرار مي حکومت

ها واحدهاي معادلي براي هم نيستند. استنسون ادامه  از انضباط و حاكميت جدا كنيم؛ چون آن

ز عنوان يک چارچوب وسيعي ا مندي را به حکومت»جاي اين كار، ما بايد  دهد كه به مي

استنسون «. كنند زمان عمل مي طور هم راني درک كنيم كه در آن، انضباط و حاكميت به حکم

(Kessl and Kutscher 2008با نقد حکومت )  را  2«گرا مندي واقع حکومت»مندي فوكو، مفهوم

مندي فوكو(، بلکه  تنها بر گفتمان )همانند حکومت مندي موردنظر او، نه كند. حکومت معرفي مي

 راني تأكيد دارد. م سياست و فرهن  محلي و عادات در ساختاربندي مجدد حکمبر نق

هاي  هاي فوكو از  هنيت ( در جاي ديگر، به ماهيتِ ناكاملی تبارشناسي38تا26، 1999گارلند )

هاي ديگر فوكو،  با تبارشناسي كند كه كردارهاي امروزي حکومت را درتقابل حکومت اشاره مي

(، تحليل 199۷دهد. طبق نظر هيندس ) زندان و تيمارستان و جنسيت قرار نمي براي مثال، در زمينۀ

مندي و امر  قدر كافي نتوانسته بين حکومت مندي كه در دورۀ پسافوكويي نوشته شده، به حکومت

جاي آن،  حکومت و به« ايدئولوژيکي»سياسي و درنتيجه، گرايم بعدي فوكو به احتراز از جنبۀ 

                                                           
1. Stenson 
2. Realist governmentality 
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دهند، تمايز  بر دانم كه مستقيماً  هنيت سوبژكتيويته را شکل مي فني و مبتنيتأكيد بر كردارهاي 

مندي اين است كه اين رويکرد، سعي  (، محدوديت ديگر حکومت1999) 1قائل شود. طبق نظر كِر

. (Fimyar 2008, 10-11)گران سياسي تبيين كند  دارد فرايندهاي سياسي را بدون شناسايي كنم

 شود. مليت و مسئوليت افراد در فرايند امور، مبهم و مخدوش ميسان، وضعيت عا بدين

 گيري . بحث و نتيجه4

توسرعه، فاقرد بنيادهراي     ويژه كشرورهاي درحرال   گذاري اجتماعي در جهان، به . ادبيات سياست1

 -هاي ضخيم  توصيف» (، سندروم5و4، 2004) 2تعبير مکينتاش و تيباندباا مفهومي و نظري و به

است؛ فقداني كه باعث شده تا بسياري از زواياي اين حوزۀ آكادميک و پژوهشي « غرهاي ه تبيين

گذاري  پوشيده باقي بماند. مقالۀ حاضر، اهتمامي بود بر پُركردن اين خلأ نظري در حوزۀ سياست

 اجتماعي.  

هراي   دهد كه قصد دارد بين امرور كرلان )گفتمران    مندي، چارچوبي تحليلي تشکيل مي حکومت

مندي، گفتمان و كردارهراي   جامعوي( و كردارهاي روزمرۀ مردم پيوند برقرار كند. حکومت انتزاعي

 Ettlingerپرردازد )  دهرد، بلکره بيشرتر بره رابطرۀ برين ايرن دو مري         مادي را بر ديگري ترجيح نمي

Fortcoming, 3مندي، ديري است كه پا به حروزۀ علروم اجتمراعي و     (. چارچوب تحليلي حکومت

هاي متناظر دانشگاهي در ايران، هنوز جاي خرود را براز    نهاده؛ اما اين بحث در رشتهسياسي معاصر 

هاي معرفتي و روشي اين رويکررد تحليلري بره     فرض نکرده است. اهتمام مقالۀ حاضر، معرفي پيم

رويکررد، زاويرۀ ديرد و شريوۀ      ادبيات موجود در زمينۀ سياسرت اجتمراعي اسرت. اسرتفاده از ايرن      

دهد و بر واقعيات مسرتتر در   نظران و محققان اين حوزۀ علمي ارائه مي ي به صاحبنگريستن انتقاد

 آن، پرتوافکني خواهد كرد.  

، مندي حکومتو در قالب لنز  3. اين مقاله كوشم كرده است با تأسي از انديشۀ استفان بال2

اي كه با  زهاي تلفيقي از متن و گفتمان معرفي شود؛ حو عنوان حوزه گذاري اجتماعي به سياست

هاي  فرض ها و پيم رويکرد تحليل انتقادي، سعي دارد پرده از ابعاد ايدئولوژيکي و ارزش

اند.  ها صرفاً متن نيستند، بلکه شکلي از قدرت گذاري اجتماعي بردارد. ازنظر فوكو، گفتمان سياست

                                                           
1. Kerr 
2. Mkandawire 
3. Stephen Ball 
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شکل يک  ي بهشوند يا حت روابط قدرت، بدون واسطۀ گفتمان، تثبيت، حفظ، گسترده و مقاوم نمي

گذاري از راه  ها، منابعي هستند كه متون سياست آيند. گفتمان كنم يا يک امر مادي مشخ  درنمي

دهي،  گذاري، در جهت تشکيل، موقعيت هاي نهفته در متون سياست شوند. گفتمان ها توليد مي آن

امل مواردي كنند. اين متون ش كردن و حکومت بر شهروندان عمل مي مولدسازي، تنظيم، اخلاقي

شود. فوكو  هاي حکومت مي كردن و تکنولوژي همچون مفاهيم پنهانی حکومت، وظيفۀ حکومت

كردن تنها ازطريق توسعه، كنترل، جذب و استفادۀ فعالی گفتمان  اعتقاد داشت كه حکومت

 (. Doherty 2008, 196پذير است ) امکان

توان رويکرد  ي و روشي، ميگذاري اجتماعي نيز از دو منظر معرفت . در حوزۀ سياست3

 كار برد:  گذاري اجتماعي به را براي تحليل سياستمندي  حکومت

گذاري اجتماعي را  توان سياست ميمندي،  حکومتالف. در حوزۀ معرفتي، با كمک رويکرد 

 براساس سه بعُد عقلانيت )گفتمان( و تکنولوژي و سوژۀ حکومت مورد بررسي و تحليل قرار داد: 

هاي( حکومتي در سياست اجتماعي است كه  هاي )گفتمان ، عقلانيتموضوع اول

مندي به بررسي آن ب،ردازند. طبق نظر  توانند با لنز حکومت ها و محققان مي آكادميک

اي دارد كه اعمال  هاي گفتماني نيکوهس روز و پيتر ميلر، عقلانيت سياسي دهلت بر زمينه

هاي خا،ی اعمال قدرت  هاي اخلاقي براي شيوه سازي شده و توجيه ها مفهوم قدرت در آن

هاي  معناي دستگاه هاي سياسي به (. عقلانيتInda 2005, 7باشند ) ها مي توسط سازمان

دهند كه آن را آمادۀ محاسبه و  تفکر جلوه مي فکري است كه طوري واقعيت را قابل

مان حکومتي و زبان و ها بر استدهل سياسي نهفته در گفت نمايانند. اين عقلانيت حکومت مي

مديريت، اششکال متغير حقيقت و  هاي قابل ها و اُبژه واژگان حکومت سياسي، تشکيل زمينه

بخشند  ها، به يک كردار حکومتي اقتدار مي دانم و كارشناسي دهلت دارند كه تمامي اين

(Burchell 1991, 2-3.) 

هراي سياسرت    ا و عقلانيرت هر  هايي است كه طري آن، گفتمران   موضوع دوم، بررسي تکنولوژي

هراي سرلطه يرا قردرت      ها در دو دستۀ كلي، شامل تکنولروژي  يابند. اين گفتمان اجتماعي فعِليت مي

باشرند.   هاي خود )حکومت بر خود( قابل بررسري مري   انضباطي )حکومت بر ديگران( و تکنولوژي

هرا و   ها، دستگاه ويهّهاي عملي، ابزارها، محاسبات، ر شکل تکنولوژيکي حکومت، به حوزۀ مکانيسم

ها، رفتار، انديشه، تصرميم و   هاي گوناگون سعي دارند ازطريق آن شود كه سازمان اسنادي مربوط مي
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دانند، شکل دهند، بهنجار كنند و ابزاري  سمت اهدافي كه خودشان مطلوب مي خواستۀ ديگران را به

هرا و   هرا، ابزارهرا، اهررم    تکنيرک  اي از (. اين حوزه شامل مجموعهRose and Miller 1992, 8كنند )

هراي حکومرت    عمل تبديل كنند و درنتيجه، عقلانيرت  هايي است كه سعي دارند انديشه را به  برنامه

 )خرِدهاي سياسي( را تحقق بخشند.  

گذاري اجتماعي، برساخت  در تحليل سياستمندي  حکومتموضوع سوم از قابليت 

توان به  تحليل روابط ديناميک قدرت/دانم، ميهاي حکومتي است. در اين رويکرد، با  سوژه

هاي حکومتي پي برد. براي  ها در سياست اجتماعي ازطريق تکنولوژي نحوۀ حکومت بر سوژه

هاي آموزش ضمن خدمت و  اي )ازطريق برنامه عنوان يک سوژۀ حرفه نمونه، معلم به

هاي آموزش شهروندي(.  مهطريق برنا عنوان يک سوژۀ شهروند )از آموز به آموزي( و دانم مهارت

ها را  عنوان اعضاي جامعه، سعي دارد آن هاي خود به سازي سوژه سياست اجتماعي ازطريق ابُژه

دهد كه درواقع، امر يک ابُژه  اي را برساخت مي جلوه دهد. اين سياست، سوژه 1«پذير حکومت»

گر  كند كنم كه تصور مياي است  است. سوژه 2«نما ابُژه سوژه»عبارتي، اين سوژه، يک  است. به

تواند اهداف و ابزارهاي نيل به آن اهداف را خودش تعيين  گر است و مي است؛ يعني انتخاب

طريق، بر خود و ديگران  كند و ازاين كه اين سوژه دارد وفقی اهداف دولت رفتار مي كند. درحالي

ها، رابطۀ  ستشود. درواقع، اين سيا كند و ازطرفي از جانب آنان حکومت مي حکومت مي

دهند. اين  ديگر را تشکيل مي طرف و رابطۀ خودمان با ديگران ازطرف خودمان با خودمان ازيک

تنها توسط ديگران حکومت شويم، بلکه در كردارهاي  شود كه ما نه موضوع باعث مي

 شويم.  كردن بر ديگران هم درگير مي حکومت

مندي، گرچه با هر دو  لنز حکومت گذاري اجتماعي با ، تحليل سياست ب. در حوزۀ روشي

به روش اول،  پذير است، منتهي روش اخير نسبت شناسي تحليل گفتمان و تبارشناسي امکان روش

اي است كه  شناسي گذاري اجتماعي، روش شود. تبارشناسي فوكويي سياست مرجح دانسته مي

هاي مختلف زماني سود  اجتماعي در دوره  توان از آن براي تحليل رابطۀ بين قدرت و سياست مي

بر اينکه چگونه ازطريق  گيرد مبني جست. بنابراين الگو، در هر دوره، يک تناوب گفتماني شکل مي

شود؟ البته نبايد فراموش كرد كه تبارشناسي سياست  سياست اجتماعي، جمعيت حکومت مي

                                                           
1. Governable 

 برگرفته از ترجمه محمدرضا تاجيک.. 2
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يست، بلکه خصو،، براي رفع معضلات و مسائل اجتماعي ن حلي به اجتماعي، مدعي يافتن راه

هاي  پردازد. در اين روش، ازطريق سامانه تنها به ترسيم شرايط موجود و چگونگي تحقق آن مي

توان به  هاي مختلف آموزش، بهداشت، مسکن و...، مي زباني، مثل سياست اجتماعي در حوزه

 هاي اعِمال آن در هر دورۀ تاريخي پرداخت. تحليل قدرت و روابط و شيوه

گذاري اجتماعي، تنها با  مندي فوكو در سياست و كاربستِ لنز حکومتترتيب، طرح  بدين

اي براي نقد  كند كه خود زمينه ديد جديد، ما را با يک نگاه انتقادي ديگر آشنا مي ارئۀ يک زاويه

به  ديگر، ما همچنان براي درک و تفسير و تبيين موضوعات مربوط طرف است. بنابراين، از

ها و راهبردهاي رايج در علوم اجتماعي  ها و نظريه كاربرد پارادايم گذاري اجتماعي، به سياست

 شناسي( نيازمنديم.  )جامعه
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