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 چكیده

دار کردن  نیازمند شناسه ،های کشورسرمایه نیتر مهم عنوان بهپلاسم( انگور حفاظت و جلوگیری از خروج غیرقانونی ذخایر ژنتیکی )ژرم

های تجاری انگور ایران رقم نیتر مهمی است. این پروژه برای تمایز و ارزیابی الملل نیبها در مراکز های تجاری و بومی و ثبت آنرقم

ودی، شصت عروس، یاقوتی، عسکری و میش و قرمز، بیدانۀ سفید و قرمز، شاهر دیسف یبابا شیر)فخری، پیکانی کاشمر، خوشناو، 

ی الملل نیبدر مرکز  ها آنشناختی )مورفولوژیک( یا ساختار ظاهری و فیزیولوژیک با هدف ثبت  های ریختپستان( بر پایۀ صفت

ورکار های رویشی و زایشی بنا بر دستی انجام شد. صفتغرب جانیآذربای قزوین و ها استاندر  (UPOV)های گیاهی حفاظت از رقم

گیری های کامل تصادفی در سه تکرار اندازهطی دو سال در قالب طرح آماری بلوک (DUS) تمایز، یکنواختی و پایداری های آزمون

ی از یکدیگر نیستند. لیکن استفاده از موردبررسهای انگور های کمی یا کیفی به تنهایی قادر به تمایز رقمشدند. نتایج نشان داد صفت

با کاربرد امتیازهای یازده صفت شامل  که یطور بههای کلیدی،کارایی کامل دارد. صفت عنوان بههای کمی و کیفی ز ویژگیترکیب برخی ا

، اندازه، رسیدن حبه آغاززمان ، شکل دندانه(، lobeپارپهنک ) شمار، مقطع عرضی برگ کامل، برگ کاملپهنک  شکلهای متوالی، پیچک شمار

و یا بروز چهار صفت شامل رنگ میوه، تشکیل دانه،  "گیاه کد"یک  عنوان به، تشکیل دانهو  آنتوسیانین گوشت انمیز، گ پوست حبهنرو شکل 

های ظاهری، راهکاری ساده و مناسب دقیق از همدیگر  متمایز شدند. بنابراین ثبت صفت طور بهها طول پیچک و مقطع عرضی برگ کامل، رقم

 نگاری ژنتیکی نیست. جز در موارد خاص، نیاز به انگشت و استهای انگور برای جداسازی رقم
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ABSTRACT 
Protection and the prevention of illegal departures national grape germplasm, as one of the most important assets of 
the country, requires identification of the commercial and native cultivars and registered them in the international 
centers. The present project was conducted in order to registration the most important grape cultivars of Iran based on 
morphological and physiological traits in the International Union for the Protection of New Varieties of Plants 
(UPOV).This research was run in Qazvin and West Azerbaijan provinces on cultivar of Fakhri, Pykamy, Khvshnav, 
RishBaba Sefid, RishBaba Ghermez, Sefid Bidaneh, Shahrodi, Shast Arous, Yaghoti, Askari, Ghermez Bidaneh and 
Mish Pestan. Fifty traits were measured based on Guidelines for the conduct of tests for Distinctness, Uniformity and 
Stability (DUS) in grapes cultivars during two years. Results showed application of quantitative or qualitative traits 
was unable to distinguish from together all the grape varieties studied. But the combination of some qualitative and 
quantitative properties as the key attributes yielded the full performance in distinguishing varieties. As cultivars were 
completely distinguished, only with application of rates of eleven qualitative and quantitative traits such as number of 
consecutive tendrils, shape of blade, profile in cross section, number of lobes, shape of teeth, ripening, seed formation 
(as a plant code) or presentation of four characters, including fruit color, seed formation, profile in cross section and 
tendril length. On this basis, can be stated that registration of qualitative and quantitative traits is the best practice to 
distinguish grape varieties from each other and perhaps, does not require to measurements genetic fingerprinting in 
except of certain cases. 
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 مقدمه

مرکز  عنوان بهایران از دیرباز  ازجملهانه منطقۀ خاورمی

تنوع، گسترش و ذخایر ژنتیکی ارزشمند بسیاری از 

 ,Winkler) انگور مطرح بوده ازجملههای گیاهی گونه

ها و آوری و شناسایی رقمهمواره گرد رو نیازاو  (1974

های مهم هر کشوری بوده است ها از اولویتنژادگان

(Nejatian, 2014b Anonymous, 2013; .) تاکنون

در مناطق ارومیه، بجنورد، قوچان،  های چندیبررسی

 توصیفگر جهانی انگوراستفاده از  باقزوین و زنجان 

(Anonymous, 1983)  های پژوهشی، طرحدر قالب

 و استگرفته انجام  دانشجوییی هاو رساله ها نامه پایان

 و  شناساییمنطقه انگور  هایرقم مورد در هر

 های انگوررقم هایصفت در ارزیابیاند.  یابی شدهارز

آذربایجان شرقی در شهرستان مراغه،  استان در موجود

 شناسایی شده است و تفاوت انگور هفده رقم

 زمان گلدهی، مانند هاصفت همۀازنظر داری معنی

 تنوع میوه، همچنین رسیدن زمان و برگ زنیجوانه

 برگ د رنگمانن شناسیگیاه هایصفت در زیادی

 حاشیۀ شکل دندانۀ برگی، دم سینوس شکل جوان،

 رشد میزان حبه، پوست رنگ و شکل اندازه، پهنک،

 Hakimnejad et) شده است دییتأ هارقم بین رویشی

al., 2013).  

نیز رقم پژوهشگران مرکز تحقیقات غرب کشور 

سال  کرمانشاه )صحنه( را طی دو ۀانگور بومی منطق

رقم احداث کرد  34ونی متشکل از شناسایی و کلکسی

زراعی استفاده  و به بهنژادیهای ینده در برنامهآتا در 

های نجاتیان با ارزیابی صفت. (Hajiamiri, 1995) دشو

، ملایی ،مثقالی های محلی با نام رقم بومی 53پرشمار 

 شصت، عسگری، یاقوتی، قزوین شاهانی، فخری

 ةر، کدائی نیزدا، گرد )شاهانی سیاه( شانی، عروس

، پستان میش قزوین، سیاه ،رویه قرمز ةر، کرویه سفید

 شاهانی، قرمز ۀبیدان، شاهرودی ،طلایی، سفید ۀبیدان

تنوع  گردآوری کرد. یی وشناسارا  بابا ریشو  سفید

شده در این  گیریهای اندازهدر صفتژنتیکی بالایی 

ها، در بین آن که یطور بهها مشاهده شد رقم

دار و بیدانه،  زودرس تا دیررس، دانه ایهنژادگان

کوچک تا بسیار  بسیار ةعملکرد کم تا زیاد، میو

درشت، زود شکوفا تا دیرشکوفا، قند کم تا زیاد، 

رویشی، قدرت رشد  متفاوت های ها و ویژگیحالت

 .(Nejatian, 2006) داشتوجود ضعیف تا قوی و غیره 

 533شمار  (Pommer et al., 1995) در برزیل

های پژوهشموجود در کلکسیون ایستگاه  نژادگان

 های زراعی کشاورزی جوندیا ازنظر ویژگیمؤسسۀ 

 )فنولوژیکی( طی پدیدشناسی و (اگرونومیکی)

 Niagara رقم. شدندبررسی  5333تا  5335های سال

Rosadaپائلو  سان ۀترین رقم رومیزی در منطق، مهم

رویشی از هرس  ۀچرخ ۀای مقایسرعنوان استاندارد ب به

برای . کار رفتهروز ب -تا برداشت و بر پایۀ روز و درجه

انگورهای رومیزی  های ارزیابی اگرونومیکی، بر ویژگی

 خوشه و حبه، تراکم و شکل خوشه، ةمانند وزن و انداز

حبه  pHرنگ، شکل، عطروطعم، مواد جامد محلول و 

بسیار  هاینژادگانوجود  گویاینتایج  شد. دیتأک

نژادگان و روز و  -درجه 5511یا  روز 551با ودرس ز

روز یا اندکی بیش  581 ةبسیار دیررس با دور های رقم

 ی را نشاناگستردهروز بود که تنوع  -هدرج 5811از 

لازم برای جایگزینی رقم  توان نژادگان 51دهد.  می

Niagara Rosada  .ها این نژادگان ازجملهرا داشتند

Beauty seedless ،Flame seedless  وRuby 

seedless ند و بدون بذر، لب ۀ رویشیبا چرخIAC503-

و  Travi ،Fadaکوتاه و بدون بذر، رویشی  ۀبا چرخ 25

IAC407-26 کوتاه و بذردار رویشی  ۀبا چرخ

  بودند. خیلی بلند و بذرداررویشی  ۀبا چرخ Higlandو

 هاینژادگانها و توجه به از بین رفتن تدریجی رقم با

ملی کلکسیون  در ها آنو ارزیابی آوری  گرد کشور، انگور

های گذشته انجام شد. پس از شناسایی و ارزیابی در سال

های انگور از این گسترة وسیع ژنتیکی، ثبت این رقم

های پژوهشی به شمار آمده و لزوم توجه ترین اولویتمهم

کند. تا از  جدی مسئولان بخش کشاورزی را طلب می

حفاظت و صیانت از ذخایر ژنتیکی )ژرم  منظور هب سو کی

پلاسم( ملی و جلوگیری از خروج غیرقانونی مواد گیاهی 

 فرد منحصربههای دار کردن رقم نسبت به شناسه ،از کشور

های المللی حفاظت از رقمایران و ثبت در مرکز بین

اقدام شود و از سوی دیگر با شناخت  (UPOV)گیاهی 

از این ظرفیت و  ،های ژنتیکی موجودکافی از توانمندی

المللی نژادی ملی و بینهای بهقابلیت ارزشمند در برنامه

 ;Nejatian & Doulati Baneh, 2011استفاده شود )
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Nejatian, 2014a.)  این تحقیق به جهت تمایز و

انگور  فرد منحصربههای بومی و دار کردن رقم شناسه

 ی بالا انجام شد.مللال نیبثبت در مرکز  منظور بهکشور 

 

 هامواد و روش

های تجاری رقم نیتر مهمبا هدف شناسایی و ثبت 

های فخری، پیکانی کاشمر، خوشناو، انگور ایران )رقم

سفید،  بیدانۀی قرمز، بابا شیری سفید، بابا شیر

شاهرودی، شصت عروس، یاقوتی، عسکری، بیدانۀ قرمز 

یری و ثبت گ(، طی مدت دو سال، اندازهپستان شیمو 

ها برابر دستورکار ملی تمایز، یکنواختی و صفت

 در دو محل، استان( SPCRI, 2007) پایداری انگور

قزوین )تاکستان، ایستگاه تحقیقات درجۀ یک انگور( و 

ی )ارومیه، ایستگاه دکتر نخجوان( غرب جانیآذربااستان 

انجام گرفت. در هر استان )منطقه( مشاهده و ثبت 

نمونه از پنج بوته در شرایط  ستیب یروها صفت

محیطی یکنواخت انجام شد. برای ارزیابی جامعۀ 

درصد با میزان اطمینان  5یکنواخت، از استاندارد 

در موارد  جز بهدرصد استفاده شد.  31کم دست

میانی  سوم کها روی شاخه در یمشخص همۀ مشاهده

شاخه انجام گرفت. امتیاز و حالت بروز پنجاه صفت 

 شده است: ارائهشی و زایشی مورد ارزیابی در زیر روی

 

 جوانه و شاخۀ جوان

= متوسط 1= زود 3= خیلی زود 5زمان شکفتن جوانه: 

 = خیلی دیر3= دیر 4

= 3= کمی باز 5= بسته 5ی نوك شاخه:بازشدگمیزان 

 = کامل باز1= باز گسترده 7 باز مهین

= هیچ یا خیلی 5های خوابیدة نوك شاخه:تراکم کرك

 = خیلی متراکم3= متراکم 4= متوسط 1= کم 3کم 

های خوابیده روی نوك رنگیزة آنتوسیانین کرك

= 4= متوسط 1= کم 3= ندارد یا خیلی کم 5شاخه:

 = خیلی زیاد3زیاد 

= ندارد یا 5های ایستاده روی نوك شاخه:تراکم کرك

 = خیلی زیاد3= زیاد 4= متوسط 1= کم 3خیلی کم 

 

 برگ جوان

= 5= سبز متمایل به زرد 5 روی پهنک:رنگ قسمت 

= 7= قرمز مسی روشن 3های آنتوسیانینی سبز با لکه

 شرابی -= قرمز1 رهیت یمس -قرمز

های اصلی در های خوابیده بین رگبرگتراکم کرك

= 1= کم 3= ندارد یا خیلی کم 5 سطح زیرین پهنک:

 = خیلی زیاد3= زیاد 4متوسط 

های اصلی در های عمودی بین رگبرگتراکم کرك

= 1= کم 3 کم یلیخ= ندارد یا 5 سطح زیرین پهنک:

 = خیلی زیاد3= زیاد 4متوسط 

 

 شاخۀ سال جاری

= نیمه 3= ایستاده 5 وضعیت شاخه )پیش از بستن(:

 = آویزان3= نیمه آویزان 4= افقی 1ایستاده 

= کامل سبز 5 (:دهینوردرنگ قسمت پشتی میان گره )

 = کامل قرمز3= سبز با نوارهای قرمز 5

 گره )بدون تابش مستقیم نور(:رنگ قسمت شکمی میان

 = کامل قرمز3= سبز با نوارهای قرمز 5= کامل سبز 5

= سبز با 5= کامل سبز 5 رنگ قسمت پشتی گره:

 = کامل قرمز3نوارهای قرمز 

= سبز با 5= کامل سبز 5 رنگ قسمت شکمی گره:

 = کامل قرمز3نوارهای قرمز 

= ندارد یا 5 ها:مودی در میان گرههای عتراکم کرك

 = خیلی زیاد3= زیاد 4= متوسط 1= کم 3 کم یلیخ

 = سه یا بیشتر5سه  کمتر از= 5 ی متوالی:ها چکیپشمار 

= 4= متوسط 1= کوتاه 3= خیلی کوتاه 5 طول پیچک:

 = خیلی بلند3بلند 

 

 گل

و  افتهی توسعههای کامل = پرچم5 های جنسی:اندام

و مادگی  افتهی توسعههای کامل پرچم= 5بدون مادگی 

و مادگی  افتهی توسعههای کامل = پرچم3تحلیل یافته 

های برگشته و مادگی = پرچم7 افتهی توسعهکامل 

 افتهی توسعهکامل 

 

 برگ كامل

= خوب 1= کوچک 3= خیلی کوچک 5 اندازة پهنک:

 = بزرگ4

= 3 گوش سه= 5= قلبی شکل 5 شکل پهنک:

 = مدور7ی وجه پنج
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 برگشته لب= 3شکل شده  V= 5= تخت 5 قطع عرضی:م

 دار= موج1به بیرون  برگشته لب= 7به درون 

= ندارد یا خیلی کم 5 یی پهنک:رو سطحتاولی شدن 

 = خیلی زیاد3= زیاد 4= متوسط 1= کم 3

= 7= پنج 3= سه 5= هیچ 5 (:lobe)  شمار پارپهنک

 = بیشتر از هفت1هفت 

= کم 3= خیلی کم 5یی:های جانبی، بالاعمق بریدگی

 = خیلی زیاد3= زیاد 4= متوسط 1

= 5= باز 5 های پهنک:آرایش بریدگی بالایی بین بخش

 همپوشانی شدت به= 7= کمی همپوشانی 3بسته 

= باز خیلی 5 آرایش بریدگی پهنک در مجاور دمبرگ:

= کمی 7 باز مهین= 3= باز و گسترده )فراخ( 5گسترده 

= نیمه همپوشانی 4شانی = کمی همپو1= بسته 1باز 

 = همپوشانی بسیار شدید3= همپوشانی شدید 8

 = دارد3= ندارد 5 های اصلی:شده به رگبرگ بریدگی ختم

 = بلند4= متوسط 1= کوتاه 3 طول دندانه:

= 3= خیلی کوچک 5 نسبت طول به عرض دندانه:

 = خیلی بزرگ3= بزرگ 4= متوسط 1کوچک 

= هر دو طرف 5ته = هر دو طرف فرورف5 شکل دندانه:

برآمده،  طرف ک= ی7= هر دو طرف برآمده 3راست 

و = ترکیبی از هر دو طرف راست 1فرورفته  طرف کی

 طرف برآمده هردو

یی رو سطحها اصلی در رنگیزة آنتوسیانین رگبرگ

= 4= متوسط 1= کم 3= ندارد یا خیلی کم 5 پهنک:

 = خیلی زیاد3زیاد 

 در سطحگ اصلی های خوابیده بین رگبرتراکم کرك

= متوسط 1= کم 3= ندارد یا خیلی کم 5 زیرین پهنک:

 = خیلی زیاد3= زیاد 4

های اصلی در های ایستاده روی رگبرگتراکم کرك

= 1= کم 3= ندارد یا خیلی کم 5 سطح زیرین پهنک:

 = خیلی زیاد3= زیاد 4متوسط 

= خیلی 5 طول دمبرگ در مقایسه با رگبرگ میانی:

= کمی بلندتر 7= مساوی 3 تر کوتاهی = کم5 تر کوتاه

 = خیلی بلندتر1

 

 میوه

= 1= زود 3= خیلی زود 5 زمان آغاز رسیدن حبه: 

 دیر = خیلی3= دیر 4متوسط 

= 3= خیلی کوچک 5 اندازة خوشه )بدون دم خوشه(:

 = خیلی بزرگ3= بزرگ 4= متوسط 1کوچک 

= 4= متوسط 1= باز 3= خیلی باز 5 تراکم خوشه:

 یلی فشرده= خ3فشرده 

= متوسط 1= کوتاه 3= خیلی کوتاه 5 طول دم خوشه:

 = خیلی بلند3= بلند 4

= متوسط 1= کوچک 3= خیلی کوچک 5 اندازة حبه:

 = خیلی بزرگ3= بزرگ 4

= 7= بیضی پهن 3= بیضی 5= مستطیل 5 شکل حبه:

= واژ 8ی باز مرغ تخم= 4 یمرغ تخم= 1= تخت 1گرد 

 = مخروطی3ی مرغ تخم

= 5 بدون لایۀ سفید و مومی روی حبه(:رنگ پوست )

= قرمز خاکستری 7= قرمز 3= سرخ )گلی( 5سبز  -زرد

 یآب اهیس= 1= بنفش قرمز تیره 1

= به 5= سخت 5 آسان جدا شدن از دمگل )دم حبه(:

 = خیلی آسان3نسبت آسان 

 = ضخیم4= متوسط 1= نازك 3 ضخامت پوست حبه:

یا خیلی کم = ندارد 5 رنگیزة آنتوسیانین گوشت حبه:

 = خیلی زیاد3= زیاد 4= متوسط 1= کم 3

= خیلی 3= کمی سفت 5= نرم 5 سفتی گوشت حبه:

 سفت

= 3= کمی آبدار 5= کم آب 5 آبدار بودن گوشت حبه:

 خیلی آبدار

= 7= ملس 3= موسکات 5= ندارد 5 طعم خاص حبه:

 مورد بالا 3 جز به= 1معطر  گس،

 = کامل 3د نکرده بدوی، رش=5 نبود=5 تشکیل دانه )بذر(:

 

 شاخۀ چوبی

ی ا قهوه= 5= زرد 5 رنگ اصلی )بدون پوشش واکسی(:

ی متمایل به ا قهوه= 7ی تیره ا قهوه= 3متمایل به زرد 

 = بنفش1قرمز 

  دار لبه= 7 ارداریش =3 دار دندانه= 5= صاف 5 صافی سطح:

 

 ها داده لیوتحل هیتجزدر  مورداستفادههای آماری  روش

ها در آمده از بررسی و ثبت صفت ستد های بهداده

ی به دو گروه کمی و کیفی موردبررسی انگور ها رقم

 افزار نرمجداگانه به کمک  طور بهجداسازی و هر دسته 

SPSS-16 های بروز تبدیل حالت منظور به شدند. تجزیه
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های صفر و یک از جدولی که های کیفی به دادهصفت

های ها و حالتب رقمهای آن را به ترتیها و ستونردیف

دادند، استفاده شد. بدین ترتیب ها تشکیل میبروز صفت

 به صفر تبدیل شد. آن بروز هر صفت به یک و عدم بروز

های ها، طرح بلوكطرح آماری آزمایش برای مقایسۀ رقم

ها توسط آزمون چند مقایسۀ میانگین کامل تصادفی بود.

 ای دانکن انجام شد.دامنه

 

 ترتجزیۀ كلاس

و به منظور  SPSS-16 افزار نرمها به کمک بندی رقمگروه

انجام شد. در پنجرة  ها آنتعیین خویشاوندی ژنتیکی بین 

( با Hierarchical clusterبندی سلسله مراتبی ) خوشه

 Between groupانتخاب متغیرها و همچنین روش 

linkage ی اقدام به تجزیۀ بند طبقهروش  عنوان به

ی موردبررسهای  آمده از ارزیابی گروه دست های به داده

ای )دندروگرام( از جایی برش داده  شد. نمودار درختواره

شد که بیشترین فاصلۀ اقلیدسی بین دو ادغام وجود 

 داشت.

 

 آمار توصیفی

ها، در این بخش، ضریب تغییرهای فنوتیپی صفت

میانگین، واریانس، انحراف معیار، خطای معیار، کمینه، 

برداری شدة های یادداشت و دامنۀ داده بیشینه

 شدند. لیوتحل هیتجزها آمده از ارزیابی رقم دست به

 

 (Correlationضریب همبستگی ) لیوتحل هیتجز

با استفاده از ضریب همبستگی، رابطۀ دوطرفه بین 

 ها آنهایی که انتخاب گیری و صفت های اندازهصفت

ای برآورد شود، مشخص شد. برباعث افزایش بازده می

ها، با همبستگی سادة فنوتیپی بین صفت های ضریب

پیرسون و انجام تجزیۀ همبستگی فراسنجۀ  rانتخاب 

 لیوتحل هیتجزاقدام به  11/1و  15/1یک در دو سطح 

 شد. ها آنضرایب همبستگی بین 

 

 نتایج

های انگور شده روی رقمهای ثبتامتیازبندی و بروز صفت

ورکار تمایز، یکنواختی و پایداری موردبررسی بر پایۀ دست

( گویای وجود تنوع بسیار زیاد در این 5انگور )جدول

دار تغییرپذیری در  . وجود یک گسترة دامنهاستها صفت

ی انگور، توسط محققان دیگر نیز گزارش ها رقم  صفت

 ,Panagopoulos & Psallidas, 1973; Shin) شده است

2009; Baghalpor & Nejatian, 2007).  مقایسۀ نتایج

ها در استان قزوین های کمی رقممیانگین صفت

( گویای 3( و در استان آذربایجان غربی )جدول 5)جدول

های کمی به تنهایی برای آن است که هر یک از صفت

از یکدیگر کافی نیست.  ها رقمجداسازی و شناسایی 

بندی ها در شناسایی و یا گروههرچند برخی از این صفت

 گرید عبارت بهای دارند. کنندهتعیین نقش هارقم

هایی چون شمار و یا وزن بذر، درصد قند، طول صفت

های حبه در تشخیص برخی  پیچک، وزن خوشه و ویژگی

های گیویژ مثال عنوان بههستند.  رگذاریتأثبسیار  ها رقم

و  بابا شیربذر در جداسازی شصت عروس، میش پستان، 

دار( از بیدانۀ سفید و قرمز، یاقوتی، ی دانهها رقمخوشناو )

های بیدانه( بسیار کارساز عسکری و پیکانی کاشمر )رقم

 است. 

های کمی به تنهایی برای با توجه به اینکه صفت

ها از یکدیگر کافی جداسازی و شناسایی همۀ رقم

های کمی به کمک تجزیۀ نبودند از مجموعۀ صفت

ها از هم ای )کلاستر( برای شناسایی رقم خوشه

که ملاحظه  گونه همان(. 5 و 5 هایاستفاده شد )شکل

های کمی در استان قزوین شود مجموعۀ صفتمی

های پیکامی و خوشناو برای شناسایی و جداسازی رقم

های از دیگران کارآمد است، اما در جداسازی رقم

بیدانۀ سفید، بیدانۀ قرمز و یاقوتی از یکدیگر، میش 

بابای سفید عروس از ریششصت پستان از عسکری و

های یکسانی ها را در گروهرو بوده و آنبا مشکل روبه

های رقم بیدانۀ (. یکسانی زیاد ویژگی5قرار داد )شکل 

در  بابا شیرسفید با بیدانۀ قرمز و رقم شصت عروس با 

 ,Nejatian)های گذشته نیز گزارش شده است پژوهش

جداسازی  نیز برایغربی . در استان آذربایجان(2006

های رقم شاهرودی از دیگران کارآمد و در تمایز رقم

ها را رو بود و آنی قرمز با چالش روبهبابا شیرفخری از 

(. در گذشته نیز در 5در یک گروه قرار داد )شکل 

های انگور استان آذربایجان غربی، هنگام شناسایی رقم

ها مرقهای زایشی و رویشی در این یکسانی بین صفت

 .  (Alizadeh, 2004) منتشر شده است
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 یبررس موردهای انگور های کیفی رقم. امتیازبندی صفت5جدول 
Table 1. Ratings of qualitative characteristics of grape varieties 
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Cultivar 

Name 

3 3 1 3 3 1 1 2 1 Yaghoti  
3 3 1 1 3 1 1 2 7 Shast Aros  
3 3 5 2 3 3 3 2 5 Mishpestan  
3 3 1 2 1 1 1 3 5 

Rishbaba 

Sefid  
3 3 3 3 3 1 1 2 7 Asgari 
3 1 1 2 1 1 1 2 9 

Bidaneh 

Ghrmez  
1 1 1 2 1 1 1 2 9 Bidaneh Sefid 
1 1 1 3 1 1 1 2 7 Khoshnav  
3 1 1 1 1 1 1 2 7 Pykami  
3 5 3 1 1 1 5 5 5 

Rishbaba 

Gharmez 

3 5 1 1 1 1 1 5 7 Fakhri  

3 1 1 1 1 1 5 5 5 Shahrodi  

 
 یبررس موردهای انگور های کیفی رقم. امتیازبندی صفت5ادامه جدول 

Continued table 1. Ratings of qualitative characteristics of grape varieties 
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Cultivar Name 

3 1 3 5 7 1 3 3 2 3 2 Shast Aros  
3 2 3 7 7 2 3 2 2 2 2 Mishpestan  
3 5 3 3 5 2 3 3 3 3 3 Rishbaba Sefid  
3 4 4 3 5 2 3 2 1 2 1 Asgari 
3 2 3 5 7 2 3 3 2 3 2 Bidaneh Ghrmez  
3 1 3 5 3 1 1 2 2 2 2 Bidaneh Sefid 
3 2 3 5 5 2 1 2 2 2 2 Khoshnav  
3 3 3 5 3 1 1 3 2 3 2 Pykami  
3 2 5 7 9 2 1 3 1 3 1 Rishbaba Gharmez 

3 4 3 3 5 1 1 2 1 1 2 Fakhri  

3 2 3 7 5 1 1 2 1 2 3 Shahrodi  

3 2 3 5 7 1 1 3 3 2 3 Shast Aros  
 

 یبررس موردهای انگور قمهای کیفی ر. امتیازبندی صفت5ادامه جدول 
Continued table 1. Ratings of qualitative characteristics of grape varieties 

Ratio  

length/width 

of teeth 

Length  

of  

teeth 

Petiole  

sinus 

 limited  

by vein 

Arrangement  

of lobes  

of petiole  

sinuses 

Arrangement  

of lobes of 

upper lateral  

sinuses 

Depth of  

upper lateral  

sinuses 
Number  

of lobes 
Blistering  

of upper 

side of blade 
Cultivar Name 

7 5 1 2 2 5 3 1 Shast Aros  
5 5 1 1 1 3 2 3 Mishpestan  
3 3 1 1 1 5 2 1 Rishbaba Sefid  
1 3 1 1 1 7 2 1 Asgari 
5 5 1 1 1 5 2 1 Bidaneh Ghrmez  
5 5 1 1 1 3 2 1 Bidaneh Sefid 
3 5 1 1 1 3 2 1 Khoshnav  
5 3 1 2 2 7 3 1 Pykami  
5 3 1 3 3 3 5 1 Rishbaba Gharmez 

5 5 1 3 1 7 3 1 Fakhri  

1 5 1 3 2 5 3 3 Shahrodi  

1 3 1 3 2 5 3 3 Shast Aros  
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 یبررس موردهای انگور های کیفی رقم. امتیازبندی صفت5ادامه جدول 

Continued table 1. Ratings of qualitative characteristics of grape varieties 
Length of petiole  

compared  
to middle vein 

Density of erect hairs  
on main veins on  

lower side of blade 

Density of prostrate 
 hairs on main veins on 

 lower side of blade 

Anthocyanin coloration 
 of main veins on upper  

 side of blade 
Shape  

of blade Cultivar Name 

3 3 3 3 3 Shast Aros  
3 3 3 3 3 Mishpestan  
1 3 3 5 5 Rishbaba Sefid  
3 3 3 3 5 Asgari  
5 3 3 3 3 Bidaneh Ghrmez  
1 1 1 1 3 Bidaneh Sefid 
3 1 1 5 3 Khoshnav  
3 1 1 3 5 Pykami  
3 1 1 7 3 Rishbaba Gharmez 
2 1 1 1 3 Fakhri  
1 1 1 1 2 Shahrodi  
1 1 1 1 5 Shast Aros  

 
 یبررس موردهای انگور های کیفی رقم. امتیازبندی صفت5ادامه جدول 

Continued table 1. Ratings of qualitative characteristics of grape varieties 

Thickness 
of skin 

Ease of 
Detachment  
from pedic 

Color of 
Berry skin 

Berry 
shape 

Berry  
size 
(cm) 

Length of  
peduncle 

(cm) 
Bunch  
density 

Bunch Size 
(peduncle excluded) 

(cm) 
Veraison Cultivar Name 

5 2 5 6 3 3 7 3 1 Shast Aros  
3 3 1 6 7 3 5 7 9 Mishpestan  
5 1 1 3 5 5 5 5 5 Rishbaba Sefid  
5 2 1 2 5 5 5 5 7 Asgari 
3 2 1 3 3 5 5 5 5 Bidaneh Ghrmez  
5 2 3 3 3 3 5 7 5 Bidaneh Sefid 
3 2 1 3 3 3 5 5 5 Khoshnav  
7 1 6 3 3 5 3 7 5 Pykami  
5 2 1 3 5 5 7 5 5 Rishbaba Gharmez 
5 2 3 2 5 3 7 5 5 Fakhri  
3 2 1 2 5 3 5 5 3 Shahrodi  
5 1 2 2 5 3 5 5 7 Shast Aros  

 
 یبررس موردهای انگور های کیفی رقم. امتیازبندی صفت5ادامه جدول 

Continued table 1. Ratings of qualitative characteristics of grape varieties 
Relief of surface  

of main color 
Woody shoot of  

main color 
Formation 
of seeds 

Particular 
flavor 

Juiciness  
of flesh 

Firmness  
Of flesh 

Anthocyanin  
Coloration of flesh Cultivar Name 

3 2 1 1 2 2 3 Shast Aros  
2 2 3 1 2 2 1 Mishpestan  
2 2 3 1 3 2 1 Rishbaba Sefid  
2 2 3 1 2 2 1 Asgari 
2 2 1 1 2 1 1 Bidaneh Ghrmez  
2 2 1 1 2 2 1 Bidaneh Sefid 
2 2 1 2 2 2 1 Khoshnav  
2 3 3 4 2 2 7 Pykami  
2 2 1 4 2 3 5 Rishbaba Gharmez 
1 2 3 1 2 3 1 Fakhri  
1 2 3 1 2 2 1 Shahrodi  
1 2 3 1 2 3 1 Shast Aros  

 
 درصد 1ی در استان قزوین در سطح احتمال بررس موردهای انگور های کمی رقم. مقایسۀ میانگین صفت5جدول 

Table 2. Comparison of means of quantity characteristics of grape varieties studied in Qazvin (α= 5%) 
Length  

of 
peduncle 

(cm) 

Bunch  
length-peduncle  

excluded 
(cm) 

Bunch  
Weight 

(gr) 

Depth of  
upper lateral  

sinuses 
(cm) 

Length  
of  

tendril 
(cm) 

Number  
of  

tendrils 

Width 
 of teeth 

(cm) 

Length  
of teeth  

(cm) 
Cultivar Name 

2.5 b 12.60 bc 88.57 c 2.0 a 8.6 a 2.0 b 0.52 d 0.90 ab Yaghoti  
2.2 b 16.00 ab 202.2 a 1.16 bcd 9.2 a 2.6 b 0.8 abcd 0.96 ab Shast Aros  
3.4 ab 13.40 abc 131.0 bc 1.62 abcd 8.8 a 5.0 a 1.08 ab 0.70 bc Mishpestan  
3.1 ab 16.20 a 193.0 a 1.86 ab 8.8 a 3.0 b 0.92 abcd 0.50 c Rishbaba Sefid  
3.3 ab 14.10 abc 123.8 bc 1.50 abcd 9.8 a 3.4 ab 1.2 a 1.06 ab Asgari  
2.1 b 15.60 ab 82.64 c 0.96 d 4.6 b 2.2 b 0.96 abcd 1.12 a Bidaneh Ghrmez  
2.9 ab 15.20 abc 85.58 c 1.60 abcd 6.4 ab 2.8 b 0.98 abc 0.92 ab Bidaneh Sefid 
4.1 a 16.80 a 159.7 ab 1.82 abc 4.2 b 1.8 b 0.6 cd 0.78 abc Khoshnav  
3.0 ab 12.00 c 110.3 bc 1.06 cd 7.2 ab 2.2 b 0.66 bcd 0.76 abc Pykami  
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 درصد1ی در استان قزوین در سطح احتمال بررس موردهای انگور های کمی رقم. مقایسۀ میانگین صفت5ادامۀ جدول 

Continued table 2. Comparison of means of quantity characteristics of grape varieties studied in Qazvin (α= 5%) 
Berry volume 

(cm3) 

Berry weight 

(gr) 

Berry width 

(cm) 
Berry Length 

(cm)  pH %Tss 
Seed weight 

(gr) 
Seed no.  

in berry 

Bunch width 

(cm) Cultivar Name 

0.52 d 0.606 d 0.970 e 1.050 e 3.018 d 20.40 b 0.000 e 0.0 b 7.4 abc Yaghoti  
3.01 a 3.218 a 1.382 b 1.980 a 3.186 c 16.00 c 0.244 a 2.0 a 8.6 ab Shast Aros  
2.23 b 2.522 b 1.538 a 1.626 b 3.414 ab 20.60 b 0.122 b 2.0 a 6.6 abc Mishpestan  
1.98 b 2.124 b 1.350 b 1.936 a 3.352 b 20.20 b 0.104 c 1.8 a 9.2 a Rishbaba Sefid  
1.50 c 1.612 c 1.190 c 1.566 bc 3.470 ab 21.40 ab 0.000 e 0.0 b 8.3 ab Asgari  
0.68 d 0.782 d 1.070 d 1.226 d 3.480 ab 20.40 b 0.000 e 0.0 b 5.3 c Bidaneh Ghrmez  
0.73 d 0.834 d 0.816 f 0.960 f 2.918 d 21.20 b 0.000 e 0.0 b 6.3 bc Bidaneh Sefid 
1.46 c 1.586 c 1.302 b 1.552 bc 3.170 c 17.20 c 0.082 d 1.8 a 9.0 ab Khoshnav  
1.52 c 1.660 c 1.322 b 1.528 c 3.528 a 24.00 a 0.000 e 0.0 b 8.1 ab Pykami  

 
 درصد1ی در استان آذربایجان غربی در سطح احتمال بررس موردهای انگور های کمی در رقم.  مقایسۀ میانگین صفت3جدول 

Table 3. Comparison of means of quantity characteristics of grape varieties studied in West Azerbaijan (α= 5%) 
Seed weight 

(gr) 

Length of 

peduncle 
(cm) 

Bunch length- 

peduncle excluded 
(cm) 

Bunch weight 
(gr) 

Bunch width 
(cm) 

Flesh weight 
(gr) 

Cultivar Name  

0.045 ab 3.90 a 23.70 a 563.2 ab 12.20 a 20.80 b Rishbaba Ghrmez 
0.050 a 1.80 b 13.60 b 359.6 b 9.60 b 24.88 a Fakhri  

0.035 b 4.56 a 21.80 a 796.9 a 9.40 b 16.00 c Shahrodi  
 

 درصد1ی در استان آذربایجان غربی در سطح احتمال موردبررسهای انگور های کمی در رقم. مقایسۀ میانگین صفت3ادامۀ جدول 
Continued Table 3. Comparison of means of quantity characteristics of grape varieties studied in West Azerbaijan (α= 5%) 

Acidity %Tss Juice volume (cm3) Berry weigt (gr) pH Cultivar Name  
2.46 b 0.62 a 42.40 a 2.58 a 3.46 a Rishbaba Ghrmez 
2.72 ab 0.33 b 39.40 b 2.80 a 3.73 a Fakhri  

2.89 a 0.57 a 41.00 ab 2.96 a 3.46 a Shahrodi 
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Figure 1. Cluster analysis of quantitative traits of grape varieties studied in Qazvin 
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Figure 2. Cluster analysis of quantitative traits of grape varieties studied in West Azarbaijan 
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های کمی به تنهایی و با توجه به اینکه صفت

از  ها رقمبرای جداسازی و شناسایی همۀ  درمجموع

ی کیفی به ها صفتد از مجموعه یکدیگر کافی نبودن

ها از هم ای برای شناسایی رقم کمک تجزیۀ خوشه

(. در استان قزوین 7و  3های استفاده شد )شکل

های کیفی کارایی بسیار زیادی کاربرد مجموعه صفت

ها از هم داشت و تنها برای شناسایی و جداسازی رقم

در جداسازی بیدانۀ سفید از بیدانۀ قرمز با چالش 

رو بود و این دو رقم را در یک گروه قرار داد وبهر

(. لیکن در استان آذربایجان غربی مجموعۀ 3)شکل

ها، همانند های کیفی برای جداسازی رقمصفت

قادر به  که یطور بههای کمی ناکارآمد بود. صفت

جداسازی هر سه رقم از یکدیگر نبود. هرچند که 

و رقم های کیفی توانایی تشخیص فخری از دصفت

دیگر را میسر ساخت ولی دو رقم دیگر را در یک گروه 

 (. 7قرار داد )شکل
 

 
 ی در استان قزوینموردبررسی ها رقمدر  های کیفیای صفتآمده از تجزیۀ خوشه دست ای به . نمودار درختواره3شکل 

Figure 3. Cluster analysis of qualitative traits of grape varieties studied in Qazvin 

 

 

 
 غربیهای استان آذربایجانهای کیفی در رقمای صفتآمده از تجزیۀ خوشه دست ای به . نمودار درختواره7شکل 

Figure 4. Cluster analysis of qualitative traits of grape varieties studied in West Azarbaijan 

 
 

 ازنظری مورد ارزیابی ها صفتآمده از  دست نتایج به

ی در موردبررسهای انگور آمار توصیفی در همۀ رقم

آمده است و با توجه به این نتایج مشاهده  7جدول 

 یانگینمهای مورد ارزیابی، شود که در بین صفت می

( بالاترین 15/533با ضریب تغییر فنوتیپی ) وزن بذر

به دنبال آن،  .خود اختصاص داده است تغییر را به

(، 51/31با ضریب تغییر فنوتیپی ) شمار بذرهای صفت

با ضریب  وزن حبه(، 13/13با ضریب ) حجم حبه

( قرار دارند. 54/31با ضریب ) چکیشمار پ( و 34/15)

ی بر مبنای تنوع و انتخاب نژاد بهبا توجه به اینکه 

ضریب تغییر  های بالا به لحاظ داشتن، لذا صفتاست

 گیرند. قرار می موردنظرشاخص  عنوان بهفتوتیپی بالا، 
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 های قزوین و آذربایجان غربیی در استانبررس موردهای انگور های مورد ارزیابی در رقم. آمار توصیفی صفت7جدول 
Table 4. Descriptive statistics of traits of grape varieties studied in Qazvin and West Azarbaijan provinces. 

Attribute Range Min. Max. Sum Mean Std. deviation Std. error Variance Cv. 
Seed weight (gr)  0.24 0.00 0.24 0.55 0.06 0.03 0.09 0.01 139.02 

Seed no.  2.00 0.00 2.00 9.40 1.04 0.33 0.99 0.99 95.16 

Berry volume (cm3) 2.49 0.52 3.01 13.63 1.51 0.27 0.81 0.66 53.59 
Berry weight(gr) 2.61 0.61 3.22 14.94 1.66 0.29 0.86 0.75 51.97 

Tendrils no. 3.20 1.80 5.00 25.00 2.78 0.33 0.98 0.95 35.17 

Bunch weight (gr) 119.56 82.64 202.20 1176.79 130.70 15.10 45.30 2052.00 34.65 
Tendril Length (cm) 5.60 4.20 9.80 67.60 7.51 0.68 2.04 4.17 27.19 

Teeth width (cm) 0.68 0.52 1.20 7.72 0.86 0.08 0.23 0.05 26.67 

Depth of upper lateral sinuses (cm) 1.04 0.96 2.00 13.58 1.51 0.12 0.37 0.14 24.65 
Berry length (cm) 1.02 0.96 1.98 13.42 1.49 0.12 0.36 0.13 23.85 

Teeth length (cm) 0.62 0.50 1.12 7.70 0.86 0.06 0.19 0.04 22.41 

Peduncle length (cm) 2.00 2.10 4.10 26.60 2.96 0.21 0.63 0.40 21.27 
Berry width  (cm) 0.72 0.82 1.54 10.94 1.22 0.08 0.23 0.05 18.03 

Bunch width (cm) 3.90 5.30 9.20 68.80 7.64 0.45 1.34 1.78 17.47 

Tss (%) 8.00 16.00 24.00 181.40 20.16 0.78 2.34 5.47 11.61 
Bunch length- peduncle excluded (cm) 4.80 12.00 16.80 131.90 14.66 0.57 1.70 2.89 11.60 

pH 0.61 2.92 3.53 29.54 3.28 0.07 0.22 0.05 6.65 

 

  های همبستگی ریبض لیوتحل هیتجز

های های همبستگی سادة فنوتیپی همۀ صفت ریبض

ی، محاسبه شد و موردبررسهای انگور مورد ارزیابی در رقم

شده است. با توجه به نتایج  ارائه 1نتایج آن در جدول 

دار شدن ضرایب ها بر پایۀ سطح معنیجدول، صفت

بندی شد. نتایج به سه گروه، دسته ها آنهمبستگی 

های دیگر محققان ها و گزارشتهبا یاف آمده دست به

 (.Nejatian, 2006; Kavoosi, 2000) همخوانی دارد

هایی که ضریب همبستگی مثبت صفت -گروه یک

درصد با شماری 1دار در سطح احتمال یا منفی معنی

 ةاندازی داشتند. شامل: موردبررسهای دیگر از صفت

درصد ، عرض دندانه، پیچک شمار ،خوشه بدون دم

عرض و  متوسط شمار بذر، وزن بذر یانگینم، قند

 . خوشه

هایی که دارای ضریب همبستگی صفت -گروه دوم

درصد با 5در سطح احتمال  دار یمعنمثبت یا منفی 

وزن ی بودند. شامل:موردبررسی دیگر ها صفتشماری از 

 .طول حبهو  عرض حبه، وزن حبه، حجم حبه، خوشه

ثبت های که ضریب همبستگی مصفت -گروه سوم

های دار با دیگر صفتیا منفی بدون اختلاف معنی

عمق ، طول دم خوشهی بودند. شامل: موردبررس

 .pHو  طول دندانه، طول پیچک، بریدگی جانبی بالایی

 

 یریگ جهینتبحث و 

های های کمی یا صفتبا توجه به اینکه کاربرد صفت

های انگور کیفی به تنهایی قادر به جداسازی همۀ رقم

ی از یکدیگر نبودند، از ترکیب برخی از ررسموردب

 عنوان بههای کیفی  های کمی و شماری از ویژگیویژگی

های های کلیدی و جداکننده برای تمایز کامل رقمصفت

ی از یکدیگر استفاده شد. نتایج نشان داد که موردبررس

ها به کمک امتیازهای برخی جداسازی همۀ رقم

های نین بروز این صفتکننده و همچهای متمایزصفت

شناسایی  که یطور بهی میسر است. خوب بهکلیدی 

ها تنها با کاربرد امتیازهای استاندارد و تمایز دقیق رقم

 شمار( شامل 1)جدول  یازده صفت کمی و کیفی

مقطع ، برگ کاملپهنک  شکلهای متوالی، پیچک

زمان ، شکل دندانهپارپهنک، شمار ، عرضی برگ کامل

گ پوست نر، شکل حبه، حبه ةانداز، حبه آغاز رسیدن

 عنوان به تشکیل دانهو  آنتوسیانین گوشت میزان، حبه

( و یا بروز چهار صفت شامل Plant Codیک گیاه کد )

رنگ میوه، تشکیل دانه، طول پیچک و مقطع عرضی 

( صورت گرفت. این روش حتی در 1برگ کامل )شکل 

را داشت.  تشخیص تکرارهای یک رقم نیز کارآمدی کافی

های کمی، کیفی و توان بیان کرد ثبت صفتبنابراین می

ترین و بهترین تشریحی )آناتومی( یکی از مطمئن

 استهای انگور از یکدیگر راهکارها، برای تمایز و ثبت رقم

های بسیار شبیه به موارد خاص مانند رقم جز بهو شاید 

گرهای های یک رقم، نیاز به نشانهم و یا همسانه )کلون(

یک  عنوان بههای ظاهری مولکولی نباشد. کاربرد صفت

های خارجی مدل کارآمد در شناسایی و جداسازی رقم

 ,Alleweldt & Dettweiler)شده است  دییتأانگور نیز 

1989; Vouillamoz, et al., 2004.)   
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 های قزوین و آذربایجان غربیاستان ی دربررس موردهای انگور های همبستگی رقم ریبض لیوتحل هیتجز. 1جدول 
Table 5. Correlations between characteristics of grape varieties studied in Qazvin and West Azarbaijan provinces 
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Bunch Length – 
peduncle excluded 

1 0.104 0.533 0.063 -0.378 -0.190 0.122 -0.016 0.230 0.212 0.030 0.317 -0.220 -0.723* 0.441 0.231 0.214 

Peduncle length  1 0.210 0.501 -0.144 0.218 0.022 -0.487 0.098 0.103 0.343 0.173 0.055 0.015 -0.050 0.176 0.451 
Bunch weight   1 0.125 0.324 0.114 -0.026 -0.487 0.857** 0.840** 0.685* 0.919** 0.076 -0.633 0.852** 0.643 0.773* 
Depth of upper lateral 
sinuses 

   1 0.185 0.094 -0.204 -0.488 -0.166 -0.163 -0.108 -0.111 -0.532 -0.152 -0.038 0.541 0.340 

Tendril Length     1 0.533 0.312 -0.168 0.484 0.482 0.295 0.415 0.102 0.090 0.310 0.263 0.330 
Tendrils no.      1 0.729* -0.249 0.427 0.459 0.464 0.274 0.289 0.157 0.256 0.171 -0.174 
Teeth width       1 0.187 0.178 0.189 0.091 0.137 0.372 0.196 -0.011 -0.347 -0.298 
Teeth length        1 -0.350 -0.357 -0.511 -0.449 -0.044 -0.074 -0.280 -0.523 -0.498 
Berry volume         1 0.999** 0.828** 0.912** 0.262 -0.460 0.897** 0.523 0.528 
Berry weight          1 0.839** 0.901** 0.266 -0.449 0.896** 0.531 0.500 
Berry width           1 0.855** 0.579 -0.220 0.654 0.518 0.462 
Berry length            1 0.444 -0.394 0.770* 0.481 0.687* 
pH             1 0.386 -0.061 -0.275 0.023 
Tss              1 -0.751* -0.657 -0.314 
Seed weight               1 0.724* 0.416 
Seed no.                1 0.435 
Bunch width                 1 

*. Correlation is significant at the 0.05 level  
**. Correlation is significant at the 0.01 level  

 
 های کلیدی و متمایزکنندهی برپایۀ امتیازهای برخی صفتموردبررسهای انگور . جداسازی رقم1جدول 

Table 6. Separation of grape varieties based on the ratings of some key and distinctive traits 

Cultivars 
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Plant Code 

Bidaneh Sefid 2 3 3 2 3 5 2 1 1 3 1 13112522332 
Asgari 2 3 3 2 2 5 2 1 1 3 3 33112523332 
Bidaneh Ghrmez 1 3 3 1 2 5 1 1 3 3 3 33311521331 
Khoshnav 3 5 3 1 1 5 3 7 6 3 3 33673511353 
Yaghoti 1 3 3 2 1 1 2 3 5 6 3 36532112331 
Fakhri 2 2 3 3 1 3 3 1 1 2 5 52113313322 
Rishbaba Sefid 4 3 4 2 2 7 3 1 1 2 5 52113722434 
Shahrodi 2 5 3 3 1 7 3 1 2 2 5 52213713352 
Mishpestan 2 5 3 3 1 7 3 1 2 2 5 53113522355 
Pykami 2 3 5 2 3 5 2 5 6 3 5 53652532532 
Rishbaba Gharmez  5 5 3 2 2 7 3 1 4 1 7 71413722355 
Shast Aros 2 3 3 2 2 9 3 1 1 6 7 76113922332 

 

ها و رقم آوری و ارزیابیهای گذشته گرددر طی سال

های انگور در مناطق انگور خیز کشور انجام شده نژادگان

ها به احداث کلکسیون منتج شده است که و برخی از آن

ترین آن، کلکسیون ملی انگور در استان قزوین واقع مهم

در ایستگاه تحقیقات درجۀ یک انگور تاکستان مشتمل بر 

 .استنژادگان و رقم  5111بیش از 

های عامل ریتأثر ظاهری تحت های ساختاصفت

های متفاوت داشته و باعث تغییرهایی در محیطی واکنش

ی موجب افزایش نوع بهشود و های شاخص می ویژگی

 ,.Xu et alشود )های ظاهری گیاه می تنوع در ویژگی

2009; Viljoen et al., 1995 بنابراین لزوم استفاده از .)

های محیطی قرار عامل ریتأثهایی که کمتر تحت شاخص

دهند ها نشان میگیرند و تغییر کمی را در طول سالمی

های ساختار ظاهری، اولویت بالایی دارد. در بررسی

تواند کمک شایانی در تمایز های آناتومی میبررسی

های های گیاهی کند. در درختان میوه تلاقیرقم

ای از آمدن طیف گسترده به وجودی سبب ا گونه نیب

ساختار ظاهری شده است که در بعضی موارد تنها  تغییر

 Empinottiتواند تمایز را ایجاد کند )بررسی آناتومی می

& Duarte, 2008; Ulloa et al., 2002.) 
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 های مهم و کلیدیکم صفتی در تحقیق بر پایۀ بروز )حالت( دستموردبررسی انگور ها رقم. جداسازی 1شکل 

Figure 5. Separation of grape varieties based on the Stage of key and important traits. 

 

های گیاهی تنها از ها و رقمگذشته شناسایی گونه در

روش ساختار ظاهری موجب گزارش اطلاعات 

های گیاهی شده است. بررسی ۀ گونهنیدرزمی ضیضدونق

(AFLP)هایی مانند گیاهان از روشهای ژنتیکی  ویژگی
5 ،

(RAPD)
5 ،(ISSR)

ها جداسازی رقم و غیره موجب 3

های ساختار شده و تداخلی که در اثر ثبت صفت

ظاهری توسط محققان ایجاد شده بود تا حد زیادی  

 ;De Oliveira et al., 2002) شده است برطرف

Nielen & Lovell, 2000; Ramos-Cabrer et al.,. 

2007; Suo et al., 2005) با توجه به حجم بالای .

و لزوم تجزیۀ اطلاعات نیاز  UPOVاطلاعات در سامانۀ 

به طراحی مدلی است که دارای خروجی استانداردی 

بندی اطلاعات باشد و در این راستا چند برای جمع

مدل برای بعضی از گیاهان نیز ارائه شده 

های اولیه . این نیاز در بررسی (Camlin, 2004)داست

                                                                               
1. Amplified fragment length polymorphism 

2. Random amplified polymorphic DNA 

3. Inter-simple sequence repeat 

های ها در ایران نیز مشخص شده و لذا دادهثبت رقم

ی و بند دستهکمی و کیفی  صورت به آمده دست به

 شدند. لیوتحل هیتجز

های گذشته گویای وجود تنوع در های پژوهشیافته

 استهای انگور موجود در کشور و نژادگان ها رقم

(Kavosi et al., 2000; Nejatian, 2014). پژوهش  در این

های زایشی شامل نیز تنوع بسیار زیادی در صفت

های مربوط به شاخه، برگ جوان و جنسیت گل، صفت

های تجاری بالغ، جوانۀ گل، بذر، شکل حبه و خوشۀ رقم

تواند ( که می3تا 5 های)جدول انگور کشور مشاهده شد

ی زراع بهنژادی )اصلاحی( و  های پژوهشی بهدر برنامه

ها ه شوند. آنچه مسلم است، در شناسایی رقمآینده استفاد

 های کلیدی و متمایزکننده استفاده از کمینه صفت

ی دگیچیپبسیار اهمیت دارد زیرا ضمن جلوگیری از 

جویی های مربوطه نیز صرفهمورد، در وقت و هزینهبی

 شود.می

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

Bidaneh Sefid, Asgari, Bidaneh Ghrmez, Khoshnav, Yaghoti,  Pykami, 

Rishbaba Sefid, Shahrodi, Mishpestan, Rishbaba Gharmez, Shast Aros 
 

Colored fruits: Bidaneh Ghrmez, Khoshnav, Yaghoti, 

Shahrodi, Rishbaba Gharmez,  
 
 

Fruits colorless: Shast Aros, Mishpestan, Rishbaba Sefid, Asgari, 

Bidaneh Sefid 

The first trait: 

Fruit color 

Seedless: Asgari, 

Bidaneh Sefid 

The second trait: 

Seed formation 

Seeded: Shast Aros, Mishpestan, Rishbaba 

Sefid 

Seedless: Bidaneh Ghrmez, Pykami, 

Yaghoti 
 

Seeded: Khoshnav, 

Shahrodi 

The second trait: 

Seed formation 

Tall: 

Shast Aros 

Medium: 

Mishpestan, Rishbaba Sefid 

The third trait: 

Tendril Length 

Tall: 

Asgari 

Medium: 

Bidaneh Sefid 

The third trait: 

Tendril Length 

Tall: 

Yaghoti 

The third trait: 

Tendril Length 

 

Very tall: 

Pykami 

Short: 

Bidaneh Ghrmez 

Undulate: 
Mishpestan 

Revolute: 
Rishbaba Sefid 

The fourth trait: 

Profile in cross section 

The third trait: 

Tendril Length 

Short: 

Khoshnav 

Medium: 

Shahrodi 
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