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Water-based incidents are natural phenomena that have posed Iran to serious crises. 

Despite efforts to settle water crises and improve the conditions, we still witness a 

growing trend of water issues, especially in the agricultural sector in Iran. A necessary 

step to face water-based incidents and alleviate their implications is to have a deep 

understanding of resilience dimensions to enhance the tolerance level of the farmers. 

The present study evaluated farmers’ resilience level in the face of water-based crises 

in Harsin County. The research, which adopted a descriptive survey methodology, was 

conducted in 2020. The statistical population was composed of the heads of rural 

households in four rural districts of the county, amounting to about 6000 people. The 

sample size was determined to be 361 farmers based on Morgan’s table. The 

measurement instrument was a questionnaire whose validity was confirmed by a panel 

of experts and professionals and its reliability was confirmed for all sections as their 

Cronbach’s alpha was estimated at >0.8. SPSS was used for data analysis and Expert 

Choice was used for pairwise comparisons. Based on the results of the pairwise 

comparisons, infrastructural resilience to drought has the highest level of importance 

in the concept of resilience. According to the results of the study, the resilience level 

was evaluated to be relatively low in all studied rural districts, and the difference in 

the level of resilience among the studied villages is significant. Also, farmers with 

irrigated farming have a higher level of resilience than farmers with rainfed farming. 
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Extended Abstract 

Objective 
Water-based incidents are natural phenomena that have posed Iran to serious crises. Despite efforts to settle 

water crises and improve the conditions, we still witness a growing trend of water issues in Iran. A necessary 

step to face water-based incidents and alleviate their implications is to have a deep understanding of resilience 

dimensions to enhance their tolerance level. The present study evaluated farmers’ resilience level in the face 

of water-based crises in Harisn County. 

Methods 

This research is an applied study in terms of objective, and a descriptive –survey study in terms of surveyed 

data collection methodology. Questionnaire and In-depth interview was main research instrument. The content 

validity of the questionnaire was confirmed and the reliability of different parts was approved with Cronbach,s 

alpha test (ɑ> 0.8). The data were analyzed using SPSS software. The statistical population of the study was 

rural farmers in Harsin County. The number of rural farmers in Harsin is 6068, distributed in an unbalanced 
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manner in four rural districts. The sample size was determined to be about 370 farmers by the Morgan table. 

A group of 15 experts and professors in the departments of Agriculture-Jahad, Razi University of Kermanshah 

and Ilam Azad University participated to determine the weights of the components. Expert Choice software 

was used to analyze paired comparisons. 

 

Results 

Based on the results, all studied people in the Bisotun, Cheshmeh Kabood, and Homeh rural districts and 

most of them in the Shirez rural district were male. The age pyramid of the studied people showed that the 

majority of them in the Shirez, Bisotun, and Cheshmeh Kabood rural districts were in the age range of 30-50 

years and they mostly had diplomas or associate degrees in terms of educational level. As the results revealed, 

the highest institutional and infrastructural resilience was related to Homeh, the highest ecological resilience 

was related to Shirez, the highest economic resilience was related to Chamchamal, and the highest health 

resilience and social resilience were related to Cheshmeh Kabood. The mean institutional and infrastructural 

resilience was higher in the studied rural districts than the other components whereas the mean ecological 

resilience was the lowest. According to the relevant items, the water shortage of the rivers and rural wells were 

the main reasons for the low ecological resilience. 

The lowest social resilience was related to Shirez Rural District, especially the poor performance of rural 

governors in informing people about water-related incidents and the women’s non-participation when crises 

happened. However, factors inhibiting women’s participation in different social aspects may be very different. 

Research shows that rural women mainly lack the required political and social authority in rural areas, which 

is the reason for their low level of participation in activities. Their non-participation during water-related crises 

is one of the examples. The results of weight assignment to different dimensions of resilience showed that the 

components of institutional and infrastructural resilience were of the highest importance in shaping the concept 

of social resilience from the perspective of the subject experts. Based on the weights of the components, 

Cheshmeh Kabood Rural District had the highest mean resilience and based on the analysis of variance, the 

rural districts differed in resilience level significantly. Although it cannot be concluded that Cheshmeh Kabood 

has an ideal level of resilience, it can be said that it is in relatively more desirable conditions when compared 

to the other studied rural districts. 

Discussion 
Based on the results, the resilience level was evaluated to be relatively low in all studied rural districts, 

reflecting the need for the planners and authorities in the water sector to pay special attention to it. The 

government can be recommended to increase its supports and orient rural development policies towards 

enhancing infrastructural and institutional facilities, especially in rural districts with low social resilience level. 
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  ها:واژهکلید
آوری پذیری، تابیبآسخشکسالی،
 زیرساختی

رغم وجود یکشور قرار داده است. عل یرو شیرا پ یهای جدمحور بحرانحوادث آب ،یعیحوادث طب نیدر ب
مشکلات آب  ندهیفزا ریتوان شاهد سموجود کماکان می طیشراهایی در جهت رفع بحران آب و بهبود تلاش

تبعات آن، شناخت  لیمحور و تعدبا حوادث آب ییارویرو یبرا یکشور بود. گام ضرورویژه در بخش کشاورزی به
 میزان یابیاست. مطالعه حاضر به ارز کشاورزانآستانه تحمل  یارتقا یآوری برااز ابعاد تاب قیو درک عم

پرداخته است. پژوهش حاضر در سال  نیمحور در شهرستان هرسهای آبری کشاورزان در برابر بحرانآوتاب
 ییروستا یسرپرستان خانوارها ق،یتحق یآمار یاست. جامعه یشیمایو پ یفیانجام شده و از نوع توص 1399

نمونه با استفاده از جدول  جم. حباشندنفر می 6000انتخاب شدند که حدود  نیچهار دهستان شهرستان هرس
ابزار سنجش، پرسشنامه بوده که روایی آن با نظر اساتید و متخصصان . دیگرد نییکشاورز تع 361مورگان 

قرار گرفت.  دییتأهای آن مورد برای تمامی بخش 8/0موضوعی و پایایی آن با ضریب آلفای کرونباخ بالاتر از 
بهره گرفته  Expert Choiceافزار از نرم یزوج ساتیمقا لیجهت تحلو  بوده SPSSها نیز، افزار تحلیل دادهنرم
آوری نهادی و زیرساختی در برابر خشکسالی دارای بالاترین که تاب نتایج مقایسات زوجی نشان داد .ه استشد

موردمطالعه  یهادهستان هیآوری در کلتاب میزانآوری است. مطابق با نتایج مطالعه، درجه اهمیت در مفهوم تاب
معنادار است. همچنین،  موردمطالعههای آوری در بین دهستاناست و تفاوت سطح تاب دهیبرآورد گرد نیینسبتاً پا

 باشند.آوری بالاتری میکشاورزان با کشت آبی نسبت به کشاورزان با کشت دیم دارای سطح تاب

ارزیابی سطح تاب آوری اجتماعی کشاورزان در برابر بحران های آب محور )مطالعه (. 1402) راقی سامانی، رویافتاحی، صابر؛ واحدی، مرجان؛ آرایش، محمدباقر و اش: استناد

 .107-129(، 1) 54-2 ،رانیا یاقتصاد و توسعه کشاورز قاتیتحق مجلة .موردی: شهرستان هرسین(

  DOI:https://doi.org/10.22059/ijaedr.2022.338067.669128 
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 مقدمه 

اتفاق  بلای 40که از  یاگونهبهسیل، زلزله و خشکسالی قرار داشته است،  از جملهطبیعی  بلایایایران همواره در معرض 
. در بین جهان قرار دارد بلاخیزکشور  10کشور ما در فهرست  رونیازا .افتدمورد آن در ایران اتفاق می 31افتاده در جهان، 

 آب منابع از وجهیتقابل های جدی را پیش روی کشور قرار داده است، چرا که بخشبحران آب محورحوادث طبیعی، حوادث 
 تغییرات و تخریب همچنین و جمعیت فزاینده شود. افزون بر این رشدمصرف می کشاورزی بخش در ایران در موجود تجدیدپذیر

رغم علی(. Shojaei-Miandoragh et al., 2019است )آبی منجر شده  مداوم منابعبه کاهش  کشاورزی، اراضی کاربری
توان شاهد سیر فزاینده مشکلات آب در کشور هایی در جهت رفع بحران آب و بهبود شرایط موجود کماکان میوجود تلاش

 ,Yasoriیع بالای جمعیت در منطقه )بود. استان کرمانشاه با وجود شرایط آب و هوایی کوهستانی و نیمه مرطوب، به دلیل توز

ویژه از نظر نیازهای های قابل توجه بهنگر در بخش آب، در معرض بحرانهای جامع(، عدم مدیریت صحیح و نبود برنامه2010
در سال است اما در  مترمیلی 460ها در این استان طور متعارف میانگین بارشمحیطی و کشاورزی قرار دارد. بهآب زیست

ها با افت چشمگیری مواجه بوده است های مکرر و کاهش نزولات آسمانی، بارشهای اخیر به دلیل بروز خشکسالیلسا
(Amirian, 2014گزارش .) ها حاکی از آن است که در حال حاضر هشت دشت ممنوعه در استان کرمانشاه وجود دارد که

ها، دشت چمچمال واقع در بخش بیستون از از این دشتها ممنوع اعلام شده است که یکی کشت محصولات پرآب در آن
 (. Shahbazi, 2015) استتوابع شهرستان هرسین 

رشته  40 ،ی )گاماسیاب و دینورآب(رودخانه دائم 2 برخورداری ازو  مترمیلی 450 یبارندگ شهرستان هرسین با متوسط
رودخانه  کهیطوربههای ناشی از خشکسالی قرار گرفته است مجاز در معرض آسیب قیعم مهیو ن قیحلقه چاه عم 489قنات و 

اند که این امر کشاورزی منطقه را با ها خشک شدهدرصد از چاه 20دائمی دینورآب به رودخانه فصلی تبدیل شده و بیش از 
 و اجتماعی مالی،های سیستم بر را مدتیطولان و توجهقابل استرس اغلب طبیعی بلایای تهدیدهای جدی مواجه ساخته است.

 غذایی امنیت بر هم و روستایی اقتصاد بر هم مکررهای (. خشکسالیSummers et al., 2018کنند )می تحمیل محیطیزیست
 ,.Muyambo et al) گذاردمی تأثیر روستایی جوامع بر مستقیماً که دهدمی کاهش را کشاورزی تولیدات زیرا گذارد،می تأثیر

 ییروستا آن بـر جوامـع ـراتیثأبر جا گذاشـته اسـت کـه تـ یاثرات متفاوت ییروستا در مناطق شهری و یخشکسال(. 2017
ها بر زندگی بلکه اثرات آن یستنمحور اساسی بروز خشکسالی و یا سایر بلایای آب مسئله. تر از جوامع شهری استدیشد اریبس

 تر است. اقتصادی، اجتماعی و محیطی روستائیان موضوعی بسیار مهم

کمبود ها است. کند سطح تأثیرپذیری روستائیان از آنای برای جامعه روستایی میمحور را تبدیل به فاجعهبلایای آب آنچه
 کشاورزان برای ویژهبه (.Aguilar et al., 2021است )ر جهان ترین تهدیدها برای رفاه کشاورزان در سراسآب یکی از برجسته

 & Shikwambanaاست ) کرده ایجاد یتوجهقابل خسارات است، کشاورزی از هاآن معاش امرار اصلی منبع که مالک خرده

Malaza, 2022). و آب تغییرات دلیل به دهه هر در درصد 5 تا 1 بین کشاورزی جهانی تولید همکاران، و پورتر گفته طبق 
غذایی،  امنیت بر کشاورزی محصولات کمیت و کیفیت با تأثیر بر آب (. کمبودPorter et al., 2014است ) یافته کاهش هوایی

(. Maleksaeidi et al., 2016; Kang, et al., 2009) گذاردمی نیز تأثیر روستایی فقر و اجتماعی هایبروز درگیری احتمال
(، تهدید سلامت Kiani Salmi & Amini Faskhoodi, 2018توان به بروز نزاع و درگیری )خشکسالی میاز بارزترین اثرات 
 & Gentle(، تهدید امنیت غذایی )Baba et al, 2010؛ Kiani Salmi & Amini Faskhoodi, 2018عمومی و فردی )

Maraseni, 2012; Jamshidi et al., 2015( مهاجرت ،)Lilleor & van den Broeck, 2011; Shafiei et al, 2020 )
 و جدی بلایای به تواندمی بالقوه طوربه آب، منابع در بر این اساس تغییراتهای اجتماعی دیگر اشاره داشت. و بسیاری آسیب

 تمرکز راستا، این در(. Zhou et al.,2009) شود تبدیل خطرات کاهش برایهایی سیستم غیاب در انسانی جوامع در ویرانگر
  .است کرده تغییر بلایا برابر در آوریتاب افزایش به پذیریآسیب کاهش از جهانی سطح در غالب
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 دارد کشاورزی خانوارهای معیشت بر شدیدی اقتصادی-اجتماعی و محیطیزیست اثرات آب منابع در تغییرات یطورکلبه
فعل و انفعالات  (.Shojaei-Miandoragh et al., 2019)بخشد  بهبود را شرایط این تواندمی مناسبآوری تاب تنها کهیطوربه

آوری در برابر اختلالات آبی را برجسته دهد، اهمیت ارزیابی تابهای کشاورزی رخ میزیست که در سیستمانسان و محیط
  .(Turner, 2010) کندمی

 رویداد یا شوک برابر در مقاومت اناییتو که است طبیعی و( اجتماعی یا) انسانی هایسیستم ویژگی آوریتاب ،یطورکلبه
 انطباق یا اجتناب برای را کشاورزان توانایی آوریتاب (.Summers et al., 2018یابند )می بهبود و دهندمی نشان را نامطلوب

 ,.Aguilar et al) دهدمی نشان کند،می حفظ را خود معیشت هویت و ساختار عملکرد، کهیدرحال آب کمبود از ناشی اثرات با

. است پررونق و مرفه ایآینده برای کلیدی هوایی و آب تغییرات و طبیعی خطرات برابر در پذیریآوری و انعطافتاب .(2021
 آینده در بهبود نکنند، ایجاد را خودآوری تاب اکنون جوامع اگر دارد همراه به را خطراتی آب منابع و کشاورزی برای خشکسالی

 کاهش در شده گذاریسرمایه دلار یک که دهدمی نشان 2018 سال در بزرگ مطالعه یک. شد خواهد ترگران و ترسخت
لذا با توجه به گریزناپذیر بودن پدیده خشکسالی،  (.NCORR, 2020دارد ) همراه به سود دلار شش زمان طول در خطرات

. بنابراین با استهای آن در راستای کاهش آسیب آوری روستائیان و تلاش برای ارتقای آن راهکاری مؤثرشناسایی سطح تاب
محور آوری کشاورزان در برابر حوادث آبمیزان تابحاضر در نظر دارد  یمطالعهتوجه به بحران آب در منطقه و اهمیت آن، 

 ویژه خشکسالی را مورد ارزیابی قرار دهد. به

 مروری بر ادبیات پژوهش

 نی. اکنندیم فیکامل تعر یکارکرد ستمیس کیها در جذب اختلال یبرا ستمیس تیرا، ظرف یریپذبرگشتآوری یا تاب
 یریادگی قیاز طر تیبهبود وضع یقبل از اختلال است بلکه به معنا تیبرگشت به وضع یبرا ستمیس تیظرف یبه معنا تنهانه

و خطرات،  ایمربوط به بلا یهاپژوهش(. در Adger et al., 2005; Klein et al., 2003; Folke,2006است ) یو سازگار
 & Berke) شودیم نییتع هایرانیفاجعه با حداقل اثرات و و کیماندن و مقابله با  زنده یبرا ییتوانا یآوری به معناتاب

Campanella,2006فیبه تعر توانیبه کار رفته است. از جمله م یاریتوسط محققان بس ایآوری در مقابل بلا(. مفهوم تاب 
 کیکه وقوع  داندیم ستمیس کیاز  یبخش ای ستمیس کی تیآوری را، ظرف( اشاره کرد که تابTimmerman,1981) مرمنیت

شمارد یمهایی برگروه ایافراد  تیآوری را ظرف(، تابBuckle,1998. بوکل )کندیم یابیباز ایهمراه با خطر را جذب و  دادیرو
. کاردونا کنندیم یستادگیتعادل ا یهمچون وزنه یریپذبیمقاومت و در مقابل آس یاضطرار طیکه در برابر شرا

(Cardona,2003تاب ،)یابیو باز پوشش دادنو  یجذب اثرات منف یبرا دهیدبیآس یجامعه ای ستمیاکوس کی تیآوری را ظرف 
 یمنطقه برا کی ییتوانا ،یامنطقه یریپذبرگشتیا آوری (، تابFoster,2006فاستر ) دگاهی. از دکندیم فیتعر هابیآس
 یبرا یاجتماع ستمیس کی ییتوانا ،یآورتابشده است.  جادیاختلال ا یابیپاسخ و باز یبرا یفاجعه و آمادگ ینیبشیپ

اثرات حوادث را جذب و با آن  ستمیآن، س یاست که بر مبنا یدرون طیهاست و شامل آن دسته شرافاجعه یابیو باز ییپاسخگو
 Cutter etکند ) دایرا پ دیپاسخ به تهد یریادگیو  رییمجدد، تغ یدهسازمان ییتوانا ستم،یمقابله کند و پس از وقوع حادثه، س

al., 2008جامعه و دولت عمل کند ) ،یدر سطوح مختلف شخص تواندیآوری م(. تابLongstaff et al., 2010; Wilson, 

( Adger,2000ارائه شده است. از جمله آدگر ) یمختلف فیتعار یاجتماع یریپذانعطاف اآوری یی تابنهیدر زم(. 2012
در اثر  آمدهشیپ یهایرانیو اختلالات و و یرونیب یمقابله با فشارها یجوامع برا ایها گروه ییرا توانا یاجتماع یریپذانعطاف

 کنندیم ریتعب زین «یسازگار تیظرف»به  یرا برخ فیتعر نی. اداندیم یو اجتماع یاسیس ،یطیمحستیز راتییتغ
(Gallopin,2006; Fazey et al., 2007 .)در مقابل  تواندیاست که م یادر مقابل فاجعه، جامعه ریپذبرگشت یجامعه کی

(. Cimellaro et al., 2010) حفاظت انجام دهد ازیبه سطح مورد ن یابیرا در جهت دست یاتیباشد عمل رمقاومت کند و قاد ایبلا
. در شودیتکرار م فیاست که در اکثر تعار «تیظرف»و  «ییتوانا»کلمات  شودیآوری استنباط ممختلف تاب فیاز تعار آنچه

 ییاختلال و تحمل آن، پاسخگو ییجوامع جهت شناسا ییو توانا تیظرف توانیرا م یآوری اجتماعتاب ای یریپذمجموع، برگشت
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و  هاچارچوبآوری جوامع، تاب یابیمنظور ارز به پس از وقوع اختلال دانست. تیو بهبود ظرف یاثرات منف نیمناسب با کمتر
جوامع در مقابل  یریپذو نظارت بر برگشت یریگاندازه یبرا موردتوافقارائه شده است؛ گرچه چارچوب  یمختلف یهامدل
 یابیجهت ارز ،نگا یوما(. Norris et al., 2008; Jordan & Javernick-will, 2013; Ainuddin, 2012د ندارد )وجو یعفجا
را مطرح کرده  یعیطب هیسرمای و انسان هیسرمای، کیزیف هیسرمای، اقتصاد هیسرماشامل سرمایه اجتماعی، آوری پنج بعد تاب

اکولوژیکی، اجتماعی،  ابعادبر اشاره کرد که  DROP مدلتوان به آوری میهای تاباز جمله مدل .(Mayunga,2007) است
آوری تاب یابیارز یبرا تواندیاست که م دهیلحاظ گرد یمتفاوت یارهایدر هر بعد مع و دارد هیتکاقتصادی، نهادی و زیرساختی 

 CDRI  (Joerin & Shaw, 2011)آوریتاب چارچوب. در (Cutter et al., 2008) به کار رود یدر سطوح اجتماع یعفجا
آوری تاب یریگجهت اندازه یچارچوب ،(Burton,2012) بورتنچهار بعد طبیعی، فیزیکی، اقتصادی و نهادی مطرح شده است. 

آوری یه اجتماعی و تابی، اقتصادی، نهادی، زیرساختی، سرماآوری اجتماعارائه داد که متشکل از شش بعد تاب یعفجادر مقابل 
 . است یطیمحستیز یهاستمیس

 یکم کن،یاست. ل دهیلحاظ گرد یو نهاد یکیاکولوژ ،یرساختیز ،یاقتصاد ،یالذکر ابعاد اجتماعفوق یهامدل تیاکثر در
به در نظر گرفتن  ازین رات،ییو تغ هایو بلندمدت، علاوه بر توجه به آشفتگ مدتکوتاه یهاآوری در مقابل چالشکردن تاب

آوری تاب یابی(. لذا ضرورت دارد جهت ارزHenly-Shepard et al., 2014دارد ) اسیمحل و مق تیظرف یهاو تفاوت نهیزم
جهت تکمیل مدل گردد.  یسازیبوم یمیو اقل یانهیزم طیها با توجه به شراارائه و شاخص یمفهوم یمدل ق،یتحق یدر جامعه

محور آوری در برابر فجایع آبکه هر یک به نحوی به بررسی تاب مطالعات انجام شده در جهان و ایرانمفهومی، تعدادی از 
(، Henly-Shepard et al., 2014شپرد و همکاران )-یهنلاند مورد بررسی قرار گرفت. از جمله، ویژه خشکسالی پرداختهبه

سطح رفاه  یهامطالعه، شاخص نیاند. در امطالعه کرده ییر هاواد یهانال یدر منطقه عیآوری خانوار را در مقابل فجاتاب
 ،یاجتماع تیامداد، شبکه حما یهابسته طرح امداد خانوار، آلات،نیادوات و ماش تیانداز، مالکبه پس یدسترس ،یاقتصاد

آوری با نشان داده است که تاب جیقرار دادند. نتا یابیرا مورد ارز رهیباغ و غ ،یزراع نیزم ،یاهل واناتیو خانه، ح نیزم تیمالک
 ی( طAlshehri et al., 2014و همکاران ) ی. الشهرابدییم شیافزا یاقتصاد تیسطح امن شیو افزا یلمنابع ما شیافزا

مطالعه  نیا پرداختند. در یبا استفاده از روش دلف عیآوری جامعه در مقابل فجاتاب یبه بررس یدر عربستان سعود یامطالعه
سلامت و رفاه و  ،یحکومت ای یدولت ،محیطییستزو  یکیزیف ،یاقتصاد ،یآوری شامل ابعاد اجتماعتمرکز بر شش بعد تاب

 یبر ارتقا یاجتماع هینقش سرما لی( به تحلMalekan et al., 2020اطلاعات و ارتباطات قرار گرفت. ملکان و همکاران )
 هلفؤدار میدهنده ارتباط مثبت و معنپژوهش نشان نیا جیاند که نتادر شهرستان کنگاور پرداخته یآوری در برابر خشکسالتاب

 khatibiو همکاران ) یبی. خطاستآوری تاب یلفهؤبا م یو سازمان دهندهارتباط ،یگروهدروندر ابعاد مختلف  یاجتماع هیسرما

et al., 2019متوسط  تیدر وضع یدر برابر خشکسال رانیا ییآوری مناطق روستاتابکه  دندیرس جهینت نی( در پژوهش خود به ا
در شهرستان  یدر برابر مخاطرات خشکسال ییآوری مناطق روستاتاب یابیبه ارز زی( نSharifi Nia, 2020) نیایفیشرقرار دارد. 

اشاره  یدر مناطق روستا یآوری در جهت کاهش مخاطرات خشکسالهای تابعملکرد شاخص تینکا پرداخته است و به اهم
(، Sadeghloo & Sojasi, 2015) یصادقلو و سجاستوان به مطالعات از دیگر مطالعات انجام شده در این راستا میدارد. 
و رمضان زاده  انی(، اکبرHakimi et al., 2017و همکاران ) یمیحک (،Eftekhari et al., 2014و همکاران ) یافتخار

اشاره کرد. بدین ترتیب ( Sanyal & Routray, 2016) یریو رت الی(، سانPetzold & Ratter, 2015(، پتزولد و راتر )1398)
 تدوین گردید. 1به شرح شکل  یکیاکولوژنهادی و زیرساختی، سلامت و  ،یاجتماع ،یشامل ابعاد اقتصادتحقیق  یمدل مفهوم
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مدل مفهومی پژوهش -1شکل   

 

 روش تحقیق
اطلاعات  یابزار گردآور ها، توصیفی پیمایشی است.آوری دادهلحاظ هدف، کاربردی و به لحاظ روش جمع به حاضر مطالعه
سؤالات مربوط  ،آوریتاببوده است. در بخش مربوط به سنجش  و مصاحبه عمیق به اهداف مطالعه پرسشنامه یابیجهت دست

 فی( با طهیگو 11) ی( و اجتماعهیگو 5) ی(، اقتصادهیگو 4(، سلامت )هیگو 9) یکی(، اکولوژهیگو 8) یرساختیو ز یبه ابعاد نهاد
نامه پرسش نیمورد استفاده در ا یرهایاست. متغ دهی( درج گرد5:ادیز یلی؛ خ4:ادی؛ ز3؛ متوسط:2؛ کم:1کم: یلی)خ کرتیل

 .استمورد مطالعه  یمنطقه یدیو کلکشاورزان مطلع  نیدر ب قیعم یحاصل از مصاحبه جیو نتا نیشیبرگرفته از مطالعات پ
 دیکارشناسان و اسات یراستا، تعداد نیاستفاده شده است که در ا ییبه منظور تعیین روایی پرسشنامه، از روش اعتبار محتوا

 ق،یابزار تحق ییایپا نییجهت تع ن،یهمچن. اندقرار داده تأییدآوری و ابعاد آن مورد هت سنجش تابالات را جؤس تیفیمربوطه ک
کرونباخ،  یانجام شد و سپس با استفاده از روش آزمون آلفانفر از کشاورزان خارج از جامعه آماری  30در بین  آزمونشیپ

 برآورد گردید. 8/0از  های مختلف پرسشنامه بالاتریی بخشایپا بیضرو  نامه مورد محاسبه قرار گرفتپرسش یدرون یهمبستگ
، سرپرستان قیتحق یآمار یجامعه .است 16نسخه  SPSS افزارنرمها، داده لیو تحل هیافزار مورد استفاده جهت تجزنرم

، 1395سال  یطبق سرشمار نیدر شهرستان هرس ییروستا ی. تعداد خانوارهاباشندیم نیشهرستان هرس ییروستا یخانوارها
اند. شده عیدهستان توز 4طور نامتوازن در که به باشندها دارای شغل کشاورزی مینفر از آن 6068که حدود  استخانوار  9425

 عیانتساب متناسب است و توز یاطبقه ،یریگ. روش نمونهدیگرد نییخانوار تع 370حجم نمونه با استفاده از جدول مورگان، 
از روش  هااوزان مؤلفه نییجهت تع .(1)جدول شماره  دیآیر هر دهستان با توجه به نسبت تراکم خانوار به دست منمونه د

ادارات جهاد کشاورزی، در  دینفر از کارشناسان و اسات 15از متشکل  یگروه مقایسات زوجی استفاده شد که در این فرایند،
 Expert Choiceافزار از نرم یزوج ساتیمقا لیاند. جهت تحلمشارکت داشته دانشگاه رازی کرمانشاه و دانشگاه آزاد ایلام

  بهره گرفته شد.
 

 های مورد مطالعهحجم جامعه و حجم نمونه در دهستان -1جدول شماره 

 جمع کل حومه چشمه کبود چمچمال شیرز 

 1219 1863 900 2086 6068 (N)حجم جامعه

 74 114 55 127 370 ( nحجم نمونه )

اقتصادی

اجتماعی

سلامتاکولوژیکی 

نهادی و 

زیرساختی

 تاب
 آوری
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 هاافتهی
دهد. همچنین می دهستان نشان 4(، جنسیت، گروه سنی و تحصیلات کشاورزان مورد مطالعه را به تفکیک 2جدول شماره )

سطح اراضی آبی، دیم و سطح باغات هر دهستان به تفکیک در این جدول گزارش شده است. لازم به ذکر است که نرخ 
های چمچمال، چشمه کبود و نتایج، تمامی افراد مورد مطالعه در دهستاندرصد بوده است. طبق  70بازگشت پرسشنامه حدود 

ها در دهد که اکثریت آنها در دهستان شیرز مرد هستند. بررسی هرم سنی افراد مورد مطالعه نیز، نشان میحومه و اکثریت آن
ه لحاظ سطح تحصیلات اکثریت در سال قرار دارند و ب 50تا  30های شیرز، چمچمال و چشمه کبود در محدوده سنی دهستان

 40که اکثریت افراد مورد مطالعه در دهستان حومه در محدوده سنی  است یحالگیرند. این در یپلم قرار میدفوقطبقه دیپلم و 
 اند.سواد قرار گرفتهیبسال به بالا و در طبقه تحصیلی 

 

 رد مطالعه؛ مشخصات زراعی دهستانموکشاورزان  حجم نمونه، جنسیت، گروه سنی و گروه تحصیلی -2جدول

چشمه  چمچمال شیرز های شخصیویژگی

 کبود

جمع  حومه

 کل

 50 83 35 88 257 ( nحجم نمونه )

 - 00/100 00/100 00/100 00/90 مرد )درصد( جنسیت

 - 00/0 00/0 00/0 00/10 زن )درصد(

 - 00/23 00/39 00/31 00/29 کمینه گروه سنی

 - 00/70 00/70 00/65 00/85 بیشینه

 - 40/11 - - 00/12  سال 30 – 20

 - 70/22 90/42 00/30 00/30  سال 40 - 30

 - 90/23 30/34 00/30 00/32  سال 50 – 40

 - 20/18 - 80/23 00/12  سال 60 – 50

سال به  60
 بالاتر

 00/14 20/16 90/22 90/23 - 

  00/100 00/100 00/100 00/100  جمع کل

سطح 
 تحصیلات

 - 10/42 - 80/4 00/20 )درصد( سوادیب

 - 70/5 90/22 90/16 00/22 سیکل )درصد(

 - 60/13 00/60 50/20 00/48 دیپلم )درصد(

 - 40/28 10/17 10/36 00/10 فوق دیپلم )درصد(

لیسانس و فوق 
 لیسانس )درصد(

- 70/21 - 20/10 - 

  00/100 00/100 00/100 00/100  جمع کل

سطح اراضی 
 آبی )هکتار(

 3080 5900 51 2880  

سطح اراضی 
 دیم

 3400 866 6900 12900  

  540 160 440 380  سطح باغات

 

 .دیلحاظ گرد یو اجتماع یسلامت، اقتصاد ک،یاکولوژ ،یرساختیو ز یآوری نهادپنج بعد تاب ،یآورتاب میزان یابیدر ارز
گزارش شده  3 جدولدهستان مورد مطالعه در  4در آوری نهادی و زیرساختی های سنجش تابهیگو اریو انحراف مع نیانگیم

ی در دسترس بودن مراکز خدمات جهاد کشاورزآوری اکولوژیک، گویه آوری نهادی و تابهای سنجش تابدر بین گویهاست. 
 های مورد مطالعه است. دارای بالاترین سطح میانگین در دهستان
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 آوری نهادی و زیرساختیهای سنجش تابمیانگین و انحراف معیار گویه -3جدول

 یرساختینهادی و زآوری تاب

 گویه

 حومه چشمه کبود چمچمالدهستان  دهستان شیرز

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

 21/1 80/2 59/0 00/3 80/0 14/2 61/0 66/1 دولت در مواقع بروز بحران حضور 

وام توسط دولت در مواقع سیل و  پرداخت
 خشکسالی

46/1 54/0 61/1 70/0 02/2 74/0 22/2 02/1 

های آموزشی جهت مقابله با کلاسبرگزاری 
 خشکسالی، سیل و تگرگ 

43/2 81/0 58/1 85/0 82/2 38/0 91/2 30/1 

لازم در زمینه هواشناسی و  رسانیاطلاع
 احتمال بروز سیل و خشکسالی 

63/2 70/0 40/2 07/1 22/3 42/0 44/3 02/1 

های مربوط به آب حل اختلاف و نزاعتوان 
 دولت )بخشداری و دهیاری(توسط 

50/1 80/0 52/2 83/0 00/3 00/0 48/2 84/0 

 12/1 88/1 48/0 34/1 94/0 59/2 93/0 32/2 اراضی کشاورزی  دار بودنزهکش

مراکز خدمات جهاد در دسترس بودن 
 کشاورزی 

90/2 95/0 90/3 79/0 28/4 46/0 49/4 01/1 

 07/1 78/2 50/0 46/2 09/1 48/3 04/1 66/2 مراکز بیمه محصولات در دسترس بودن 

 *کمترین میزان برابر یک 

 *بیشترین میزان برابر پنج
 

گزارش شده است.  4 جدولدهستان مورد مطالعه در  4در آوری اکولوژیک های سنجش تابهیگو اریو انحراف مع نیانگیم
های خسارت زا در لیسو گویه  های روستاقرار گرفتن خانه لیس ریدر مسآوری اکولوژیک، گویه های سنجش تابدر بین گویه

 . اندبالاترین سطح میانگین را به خود اختصاص داده سال گذشته در روستا 5
 

 آوری اکولوژیکهای سنجش تابمیانگین و انحراف معیار گویه -4جدول 

 آوری اکولوژیکتاب

 گویه
 حومه چشمه کبود دهستان چمچمال دهستان شیرز

انحراف  میانگین
 معیار

انحراف  میانگین
 معیار

انحراف  میانگین
 معیار

انحراف  میانگین
 معیار

های روستا خانه گرفتن در مسیر سیل قرار
 سازی()وارونه

36/4 08/1 51/3 83/0 23/4 49/0 28/3 98/0 

های زمینگرفتن ها قرار در مسیر سیلاب
 سازی(کشاورزی )وارونه

46/3 05/1 17/3 79/0 34/4 48/0 80/2 81/0 

های پر بارش در در سالها تخریب زمین
 سازی(ها)وارونهاثر طغیان رودخانه

83/3 87/0 90/2 13/1 94/3 54/0 48/2 77/0 

 66/0 00/2 72/0 80/1 85/0 93/2 02/1 67/2 آب کافی برای کشت و کار 

 25/1 95/1 49/0 63/1 06/1 28/2 96/0 40/2 سازی(های موجود )وارونهرودخانه یآبکم

 52/1 12/2 49/0 63/1 43/1 46/2 95/0 41/2 سازی(وارونه)های روستا چاهی آبکم

سال گذشته  5زا در خسارتهای تگرگ
 سازی(در روستا )وارونه

23/4 43/0 65/3 76/0 00/3 59/0 61/2 10/1 

سال  5زا در های خسارتخشکسالی
 سازی(گذشته در روستا )وارونه

24/3 86/0 55/3 05/1 86/2 69/0 94/1 93/0 

سال گذشته در  5های خسارت زا در سیل
 سازی(وارونه)روستا 

80/4 58/0 67/3 98/0 48/3 51/0 01/3 17/1 
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گزارش شده است.  5 جدولدهستان مورد مطالعه در  4در آوری سلامت های سنجش تابهیگو اریو انحراف مع نیانگیم
های بالاترین سطح میانگین را در بین گویه های اطرافدر سطح روستا و رودخانه یمراکز صنعت ندهیمواد آلا یرهاسازگویه 

 آوری اکولوژیک داراست. سنجش تاب
 

 آوری سلامتهای سنجش تابمیانگین و انحراف معیار گویه -5جدول 

 
گزارش شده است.  6جدول دهستان مورد مطالعه در  4در آوری اجتماعی های سنجش تابهیگو اریو انحراف مع نیانگیم

دارای  روستاها بر سر مسائل آب نیرخ دادن نزاع ب و دولت ی توسطآبکمطبق مندرجات این جدول، اعتقاد به حل مشکل 
 باشند.ها میبالاترین سطح میانگین در بین سایر گویه

 
 آوری اجتماعیهای سنجش تابمیانگین و انحراف معیار گویه  -6جدول

 آوری اجتماعیتاب

 گویه

 

 حومه چشمه کبود دهستان چمچمال دهستان شیرز

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار
در  میزان اطلاع

مورد سیل، تگرگ و 
خشکسالی و 

 های آنآسیب

75/2 965/0 48/2 86/0 26/3 44/0 05/3 94/0 

اعتقاد به حل مشکل 
 دولت ی توسطآبکم

42/2 08/1 23/3 21/1 57/4 50/0 80/3 28/1 

های انجام فعالیت
برای حل مشارکتی 

 هامشکلات و بحران

40/2 80/0 67/2 66/0 00/3 00/0 59/2 17/1 

زنان روستا  مشارکت
برای حل مشکلات 

های سیل و و بحران
 یا خشکسالی

01/2 66/0 97/1 05/1 43/1 50/0 34/2 12/1 

و دهیار  رسانیاطلاع
لازم در  هشدارارائه 

92/1 54/0 16/2 82/0 00/3 00/0 77/2 22/1 

 آوری سلامتتاب

 گویه

 حومه چشمه کبود دهستان چمچمال دهستان شیرز

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

 72/1 67/2 41/1 94/1 36/1 47/2 52/1 52/2 های صنعتی با روستا فاصله کارخانه

سطح در مواد آلاینده مراکز صنعتی رهاسازی 
 های اطراف روستا و رودخانه

75/3 22/1 28/3 02/1 80/4 41/0 08/4 42/1 

ورود فاضلاب به اراضی کشاورزی 
 سازی()وارونه

83/3 41/1 22/3 77/0 80/4 41/0 42/2 08/1 

میزان استفاده از کود و سموم شیمیایی 
 سازی()وارونه

11/2 77/0 79/1 66/0 43/1 50/0 08/2 91/0 



 117                  یگراندو  فتاحی /.. .آب محور یکشاورزان در برابر بحران ها یاجتماع یسطح تاب آور یابیارز پژوهشی( -)علمی 

 

 

 آوری اجتماعیتاب

 گویه

 

 حومه چشمه کبود دهستان چمچمال دهستان شیرز

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

زمینه خشکسالی، 
 تگرگ و سیل

در  مشارکت
 های آموزشیکلاس

35/2 84/0 44/2 77/0 23/3 55/0 83/2 00/1 

اختلاف و رخ دادن 
نزاع بر سر آب 

 سازی()وارونه

78/2 56/1 95/2 06/1 97/2 01/1 89/3 16/1 

بین رخ دادن نزاع 
بر سر  هاروستا

مسائل آب 
 سازی()وارونه

17/3 56/1 60/3 17/1 23/3 43/0 44/2 26/1 

به خاطر  اختلاف
دام  برایمین آب أت

 سازی()وارونه

89/3 38/1 61/3 13/1 51/3 51/0 44/2 08/1 

ترک روستا به خاطر 
 مشکل آب

 سازی()وارونه

29/2 86/0 71/3 27/1 68/2 47/0 68/2 65/1 

اعتقادات مؤثر بودن 
ذهبی از جمله م

کات در زپرداخت 
جلوگیری از خسارت 
ناشی از سیل، 
 تگرگ و خشکسالی

72/2 23/1 10/2 76/0 88/2 47/0 05/3 07/1 

 

گزارش شده است.  7جدول دهستان مورد مطالعه در  4در آوری اقتصادی های سنجش تابهیگو اریو انحراف مع نیانگیم
 ها است.دارای بالاترین سطح میانگین در بین سایر گویه یهر ساله محصولات زراع مهیبطبق مندرجات این جدول، گویه 

 

 آوری اقتصادیهای سنجش تابمیانگین و انحراف معیار گویه -7جدول 

 آوری اقتصادیتاب

 گویه

 حومه چشمه کبود دهستان چمچمال دهستان شیرز

 میانگین
انحراف 

 معیار
 میانگین

انحراف 

 معیار
 میانگین

انحراف 

 معیار
 میانگین

انحراف 

 معیار

 77/0 38/1 58/0 88/1 76/0 87/1 98/0 85/1 انداز برای مواقع بحرانی پس

 78/0 50/1 72/0 05/2 81/0 26/2 11/1 43/2 درآمد کافی برای گذران زندگی 

 75/0 43/1 58/0 88/1 85/0 11/2 82/0 90/1 سرمایه خود جبران خسارت با 

محصولات زراعی بیمه هر ساله 
 خود 

32/2 83/0 18/3 02/1 28/2 46/0 83/1 08/1 

بیمه  حقتوانایی پرداخت 
 محصولات 

30/2 99/0 44/2 95/0 17/2 62/0 69/1 96/0 
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دهد. مطابق با این دهستان شهرستان هرسین نشان می 4آوری را در های سنجش ابعاد تابمیانگین گویه 8جدول شماره 
های مورد مطالعه به طور تقریبی با هم برابر است. در یرساختی در همه دهستانزآوری نهادی و جدول، سطح میانگین تاب

دارای بالاترین سطح میانگین و دهستان حومه دارای کمترین سطح میانگین  آوری اکولوژیک، دهستان شیرزارتباط با تاب
 آوری سلامت و اجتماعی نیز، مربوط به دهستان چشمه کبود است. است. بالاترین سطح میانگین تاب

 

 آوریمیانگین و انحراف معیار ابعاد تاب -8جدول 

 حومه چشمه کبود دهستان چمچمال دهستان شیرز گویه

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار

انحراف  میانگین

 معیار
نهادی و 
 زیرساختی

27/2 50/0 53/2 49/0 77/2 28/0 88/2 63/0 

 53/0 46/2 19/0 99/2 52/0 13/3 45/0 47/3 لفه اکولوژیکؤم

 42/0 79/2 34/0 24/3 47/0 69/2 62/0 17/3 لفه سلامتؤم

 52/0 90/2 59/0 07/3 42/0 81/2 42/0 86/2 لفه اجتماعیؤم

 73/0 57/1 52/0 05/2 59/0 37/2 74/0 15/2 لفه اقتصادیؤم

 *کمترین میزان برابر یک                 

 *بیشترین میزان برابر پنج                
 

گزارش شده است. طبق تحلیل نتایج این  9نتیجه مقایسات زوجی و اولویت هر یک از ابعاد مورد مطالعه در جدول شماره 
 باشند.آوری میآوری زیرساختی در برابر خشکسالی دارای بالاترین درجه اهمیت در مفهوم تاببخش، تاب

 

 آوریاوزان ابعاد تاب -9 جدول

 رتبه اوزان مؤلفه ابعاد ردیف

 1 30/0 نهادی و زیرساختی آوریتاب 1
 2 23/0 سلامت 2
 4 19/0 اقتصادی 3
 3 18/0 اجتماعی 4
 5 11/0 اکولوژیکی 5

 

 
دهد. مطابق با این جدول و با احتساب میها نشان آوری و ابعاد آن را با احتساب اوزان مؤلفه، میانگین تاب10جدول شماره 

دهستان حومه به لحاظ مؤلفه نهادی و زیرساختی، دهستان شیرز به لحاظ مؤلفه اکولوژیک، دهستان چشمه ها، اوزان مؤلفه
آوری های سلامت و اجتماعی و دهستان چمچمال به لحاظ مؤلفه اقتصادی دارای بالاترین میزان تابکبود به لحاظ مؤلفه

 است.

 های مورد مطالعهها در دهستانان مؤلفهآوری و ابعاد آن با احتساب اوزمیانگین تاب -10 جدول

دهستان  دهستان شیرز گویه

 چمچمال

 حومه چشمه کبود

 73/0 70/0 64/0 57/0 نهادی و زیرساختی

 20/0 24/0 25/0 29/0 لفه اکولوژیکؤم
 46/0 53/0 44/0 50/0 لفه سلامتؤم
 43/0 45/0 41/0 40/0 لفه اجتماعیؤم
 22/0 29/0 34/0 31/0 لفه اقتصادیؤم

 04/2 22/2 09/2 07/2 آوریتاب
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آوری گزارش شده است. طبق نتایج، میزان تاب 12و  11نتیجه حاصل از تحلیل واریانس و آزمون توکی در جدول شماره 
آوری در داری دارند. جهت بررسی دلایل احتمالی وجود اختلاف در سطح تابهای مورد مطالعه تفاوت معنیدر بین دهستان

 گزارش شد. 13هم انجام و نتایج در جدول شماره  tاورزان، آزمون بین کش
 

 های مورد مطالعهنتایج تحلیل واریانس بین دهستان -11 جدول

 تحلیل واریانس

  Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

 Between Groups 440/1 3 480/0 395/8 000/0 ی آورتاب

Within Groups 468/14 253 057/0   

Total 908/15 256    

 

 های مورد مطالعهتوکی بین دهستان آزموننتایج  -12 جدول

 حومه چشمه کبود چمچمال شیرز دهستان 

 ی آورتاب
 شیرز

F - 161/0 209/0 192/0 

Sig - 001/0** 001/0** 000/0** 

 چمچمال

F - - 048/0 031/0 

Sig 
- - 751/0 

 

824/0 

 F - - - 016/0 چشمه کبود

Sig - - - 986/0 

 - - - - F حومه

Sig - - - - 

 
 از کشاورزان با قالب کشت آبی و کشاورزان با قالب کشت دیم از آزمون دودستهآوری بین منظور مقایسه میانگین تاببه

t  درصد بین کشاورزان  95ارائه شده است. به استناد نتایج جدول ذیل با احتمال  13استفاده گردید که نتایج آن در جدول شماره
دار وجود دارد. همچنین به لحاظ متغیر آوری تفاوت معنیبا قالب کشت آبی و کشاورزان با قالب کشت دیم به لحاظ تاب

ای صورت خوردار از مکانیزاسیون و کشاورزان با عدم دسترسی به مکانیزاسیون مقایسهآوری بین دو دسته از کشاورزان برتاب
آوری داری به لحاظ متغیر تابدرصد بین دو دسته از کشاورزان فوق تفاوت معنی 99گرفت. نتایج حاکی از آن است که با احتمال 

ای بین سطوح مختلف های مستقل، مقایسهبرای نمونه Fآوری، با استفاده از آزمون وجود دارد. در نهایت به لحاظ متغیر تاب
آوری درصد بین سطوح مختلف تحصیلی به لحاظ تاب 99ی آن است که با احتمال کنندهتحصیلی صورت گرفت. نتایج منعکس

 (. 13دار وجود دارد)جدول تفاوت معنی
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  های زراعی و فردیآوری و ویژگینتایج آزمون مقایسه میانگین و تحلیل واریانس بین سطح تاب -13 جدول
Sig (2-

tailed) 
df t Std. Deviation mean N هاگروه  

 

 

 

 متغیر

 

 

 آوریتاب

019/0 255 *

 36/
2 

)کشاورزان با قالب  1کد  96 34/2 26/0
 کشت آبی(

با قالب  )کشاورزان 2کد  161 26/2 25/0    
 کشت دیم(

Sig (2-

tailed) 
df t Std. Deviation mean N هاگروه 

)کشاورزان فاقد  1کد  123 23/2 24/0 **44/3 255 001/0
 تراکتور(

)کشاورزان مالک  2کد  134 34/2 26/0   
 تراکتور(

Sig (2-tailed) F Mean Square df 
Sum of 

Squares 

 غیر سطح تحصیلاتمت

 سوادبی 1کد 
 سیکل 2کد 
 دیپلم 3کد 

 فوق دیپلم 4کد 
لیسانس و فوق  5کد 

 لیسانس

002/0 96/2 182/0 10 81/1 Between Groups 

  061/0 246 07/15 Within Groups 

   256 89/16 Total 

 % 99داری با اطمینان یمعن** 

 % 95داری با اطمینان یمعن* 

 

 گیرینتیجه و بحث
ای در مرحله پیش از ای و غیر سازهتوجه بر مدیریت سازه افزون برریزی و مدیریت مخاطره، برنامه نوین هایمدلدر 

های ناشی آن نیز توجه ها و آسیبپذیری اجتماع و افراد آن پس از وقوع یک مخاطره و بحرانمخاطرات، به بازتوانی و برگشت
 یکی توسعه اقتصادی و کشاورزی تولیدات بر آن اکنون اثراته هماست کمخاطرات طبیعی  . خشکسالی یکی ازگرددجدی می

به جهت ماهیت، عمدتاً اجتماعات انسانی با فعالیت ( و Liu et al., 2008شود )می جهانی محسوب عمده هاینگرانی از
لذا امروزه علاوه بر  .دهدکشاورزی در مناطق روستایی که ارتباط عمیقی با محیط و منابع آب دارند را تحت تأثیر قرار می

و افزایش قدرت سازگاری با خشکسالی نیز مورد تأکید است.  یرویکرد بازتران، خشکسالی رویکرد پیشگیری در زمینه یریکارگبه
آور نمودن کشاورزان روستایی در برابر مخاطره خشکسالی بسیار مهم است. آوری و تاببر این اساس بحث مربوط به تاب
ویژه خشکسالی پرداخته است. طبق نتایج محور بههای آبآوری کشاورزان در برابر بحرانمطالعه حاضر به ارزیابی میزان تاب

آوری اکولوژیک مربوط به حومه، در تاب آوری نهادی و زیرساختی مربوط به دهستاندست آمده، بیشترین مقادیر در تاببه
آوری اجتماعی مربوط به آوری سلامت و تابادی مربوط به دهستان چمچمال و در تابآوری اقتصدهستان شیرز، در تاب

 چشمه کبود است.  دهستان
و  دولت های مالیویژه پائین بودن سطح حمایتآوری نهادی و زیرساختی مربوط به دهستان شیرز و بهکمترین مقدار تاب

دولت )بخشداری و توسط های مربوط به آب حل اختلاف و نزاعان تو بحران، بروز مواقع دسترسی به تسهیلات بانکی در
های بحران مواقع در دولت مالیهای حمایت تأثیر اهمیت باب در. است بودهدولت در مواقع بروز بحران و حضور دهیاری( 
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ت کاهش جه دردولت را  یهای مالحمایت( Moradi et al., 2014و همکاران ) یمراد خشکسالی، ویژهبهمحور آب
( نیز، دسترسی به Naderi et al., 2014در این راستا، نادری و همکاران ). انددانسته مؤثر یاز خشکسال یناش یریپذیبآس

. افزون بر این اندبرشمرده خشکسالیپذیری کشاورزان در زمان تسهیلات بانکی را از پارامترهای تأثیرگذار در کاهش آسیب
های ناشی از خشکسالی بر بخش کشاورزی، بخشودگی سود و دیرکرد تسهیلات های دولت برای جبران خسارتیکی از برنامه

 رود با جدیت مورد توجه قرار گیرد. تواند نقش بسزایی داشته باشد و امید میاست. این موضوع در کمک به کشاورزان می
 یهای مکرر طیخشکسال بروزاست.  تریینها پادهستان یربه سا نسبتدهستان حومه  در یکاکولوژآوری مقدار تاب

. استدر دهستان حومه  یکآوری اکولوژبودن سطح تاب ینپائ یلدلا ینترمهم ازها و کم آب شدن رودخانه یرهای اخسال
قدرت تحمل  یرامونیپ یدهایل تهددر مقاب ستمیاکوس کیتا چه حد  دهدیم حیاست که توض یمفهوم کیاکولوژ یآورتاب

ارتباطات  بررسی به خود مطالعه درAdger   (2000).پاشدیفروم ستمیفراتر رود اکوس یاز حد ستیزطیدارد و اگر فشارها بر مح
 انسانی، اقتصاد شناسیبوم در را مطالعه این منشأ وی زیستی پرداخته است.محیط آوریتاب و اجتماعی آوریتاب بین بالقوه

آوری رسد در مطالعه حاضر بین تاببر این اساس به استناد نتایج، به نظر می .داندمی روستایی شناسیجامعه و زیستیمحیط
آوری اجتماعی و آوری اکولوژیک دهستان حومه ارتباط وجود داشته باشد، چرا که دهستان نامبرده به لحاظ تاباجتماعی و تاب

آوری آوری اکولوژیک را به وضعیت تابرار دارد، لذا شاید بتوان علت پایین بودن رتبه تابترین رتبه قاکولوژیک در پایین
 آوری اجتماعی کشاورزان در دستور کار قرار گیرد.اجتماعی نسبت داد. بر این اساس لازم است قبل از هر اقدامی، تقویت تاب

 سموم و کود از استفاده سطح بالا بودن به مربوطسلامت را داراست که  یسطح مؤلفه ترینیین، پاچمچمال دهستان
 یرا مورد بررس سلامت بر شیمیایی سموم یرتأث اهمیت یمتعدد مطالعات ینهزم یناست که در ا کشاورزی اراضی در شیمیایی
 50از رغم اینکه بیش اینجاست که چرا علی مسئلهاما (؛  Bard & Barry (2000); Doris et al., (2011)اند )قرار داده

در خصوص سموم شیمیایی و تأثیرات  قاعدتاًو هستند )درصد کشاورزان دهستان نامبرده دارای سطح تحصیلات دیپلم به بالا 
سطح  ترینیینپا آوری اقتصادی در بالاترین رتبه قرار دارند، این دهستانجانبی آن آگاهی دارند( و همچنین به لحاظ تاب

آوری اقتصادی ها به لحاظ تابتناد نتایج گرچه دهستان چمچال در مقایسه با سایر دهستان. به اسسلامت را داراست یمؤلفه
یم چرابستر ارتکاب  مسئلهدر وضعیت مناسبی نیست و این  عملاًهای معیشتی در بالاترین رتبه جای دارد اما در و سرمایه

زیست به جهت تأمین منافع اقتصادی را فراهم نموده است. حقیقت امر این است که کشاورزان محیطی و غفلت از محیطزیست
کنند و همین موضوع در پایین به جهت افزایش راندمان تولید بیش از حد استاندارد از سموم و کودهای شیمیایی استفاده می

 نقش داشته است.  آوریبودن میزان مؤلفه سلامت در تاب
جهت جبران  هیانداز، درآمد و سرمااز لحاظ سطح پس ویژهبه یآوری اقتصادتاب میزان نیکمترنتایج حاکی از آن است که 

 ت،یمالک یبررس جیشده است؛ طبق نتا یابیارز نیپائ اریبس یبوده که در سطح حومهمحور، مربوط به دهستان آب یهاخسارت
 تواندینبود تنوع در منابع درآمد م ،یعبارت به. باشندیم نینگباغ، دام سبک و دام س تیهستان فاقد مالکد نیا یاکثر خانوارها
 تأثیرگذار نقش گرفتن نظر در جوامع با ساختن آوردر واقع تابها شود. خانوار در برابر بحران یریپذبیآس شیمنجر به افزا

 معیشتی ایهسرمایه از برخورداری که چرا پذیرد.می انجام آوریتاب کلیدی هایاز مؤلفه یکی عنوانبه معیشتی ایهسرمایه

 Mohamadiسازد )آور میتاب خشکسالی برابر در را روستایی که خانوارهای شودمی راهکارهایی و اتخاذ راهبرد به منجر پایدار

Mashkol, 2017). ینیحس ( و همکارانHoseini et al., 2009ساختار اقتصاد )ساز خانوار را از عوامل سبب شتیو نظام مع ی
ای که به ( نیز، طی مطالعهDumenu & Obeng, 2016) اند. دومنو و اوبنگبرشمرده یبحران خشکسال رابردر ب یریپذبیآس

فزایش اند نشان دادند که تنوع پایین منابع درآمدی منجر به اپرداختهپذیری اجتماعی در مناطق روستایی غنا آسیبارزیابی 
 نیگزیهای جاباز بودن راهای ( نیز، طی مطالعهEftekhari et al., 2014شود. افتخاری و همکاران )پذیری منطقه میآسیب
 Roknoddinاند. آوری روستاییان در برابر مخاطرات محیطی برشمردهگذار بر افزایش تابرا از جمله متغیرهای تأثیر درآمد

Eftekhari et al., (2013) خشکسالی شرایط با آمدن کنار برای مناسب رویکردهای از یکی عنوانبه معیشتی تنوع بررسی هب 
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 است. شده خشکسالی شرایط در خانوارها بیشتر آوریتاب به منجر معیشتی تنوع رویکرد اتخاذ که دهدمی نشان و پردازدمی

Musavi (2013) شرایط  در خانوارها بیشتر وریآتاب به منجر معیشتی رویکرد تنوع اتخاذ دهدمی نشان خود مطالعه نیز در
 گردیده است.  خشکسالی

گذاشته و  یاثرات منف یکشاورز داتیبر سطح تول لیو س یمحور مکرر همچون خشکسالآب یهابروز بحران ،یاز طرف
 & Riahi) دهدیم انداز خانوار را کاهشسطح درآمد و پس جهیو درنت گرددیم یکشاورز یاراض بیگاها منجر به تخر

Pashazadeh, 2013 ؛Bostani et al., 2016یبحران طیشرا دیمنجر به تشد یاهمچون تله ییافزاهم ریو تأث یدگیچیپ نی(. ا 
 است. مهیب یهابحران مستلزم مشارکت دولت و شرکت نی( و خروج از اCombs, 2000) دهیگرد

اجتماعی ضمن تمرکز  آوریدر تاب شیرز بوده است. دهستان به مربوط اجتماعیآوری تاب میزان ترینیینپابه استناد نتایج 
 بین در ارتباطات و همکاری طریق از اجتماعی هایسیستم تقویت محلی و توانمندسازی جوامع به خسارت، بر کاهش

(. این در حالی است Sabzehee et al., 2018ای وجود دارد )های اجتماعی توجه ویژهگروه و نخبگان مختلف، هایسازمان
، محوروقوع حوادث آب یرساندر خصوص اطلاع یارعملکرد دهدهستان شیرز  اجتماعیآوری تابهای مربوط به که در میان گویه

ها از وضعیت مناسبی برخوردار برای حل مشکلات و بحرانهای مشارکتی و انجام فعالیت مشارکت زنان در مواقع بروز بحران
 معرض در جوامع در مخاطره مدیریت کارایی بهبودنبوده است. واقعیت این است که در بحث توانمندسازی جوامع محلی و 

ها باشند نیز نقش بسزایی مخاطره ناگوار اثرات از بازگشت به قادر جوامع در این امر که ای کلیدی است ومشارکت مؤلفه خطر،
 از را زنان که های مهم در مدیریت مخاطرات طبیعی است که نباید نادیده گرفته شود. موانعیشارکت زنان نیز از مؤلفهدارد. م

اساس مطالعات انجام شده  بر(. Mokate,2004) است متفاوت بسیار کندمی محروم اجتماعی مختلفهای جنبه در مشارکت
ن امر ی( و همKhabazzadeh, 2011ه )ترا نداش یزم در مناطق روستایلا یو اجتماع یطور عمده قدرت سیاسبه یزنان روستای

( که عدم Agahi et al., 2015; Fotovati et al., 2013ها شده است )در فعالیت هاآنپایین بودن سطح مشارکت  ثباع
طور جدی از حضور و نقش که لازم است به مسئله است ینا یقاز مصاد یکیمحور آب هایمشارکت آنان در مواقع بروز بحران

 .  های توسعه و مدیریت بلایای طبیعی بهره گرفته شودمهم زنان در برنامه
های مورد مطالعه بالاتر بوده و متوسط ها در دهستانآوری نهادی و زیرساختی نسبت به سایر مؤلفهطبق نتایج، متوسط تاب

ها و ی رودخانهآبکمدهد های مربوطه نشان میتر است که بررسی گویهیینپاها آوری اکولوژیک نسبت به سایر مؤلفهتاب
گردد. بر این اساس لازم است از تمام آوری اکولوژیک در سطح پائین محسوب میهای روستا از عمده دلایل ارزیابی تابچاه

آوری اکولوژیک را که در جست تا بتوان تاب آوری بهرهتاب ابعادپتانسیل و ظرفیت بخش نهادی و زیرساختی در تقویت سایر 
پذیری آن یقین حاصل کنیم چرا که نه تنها حیات نسل فعلی بلکه تری رتبه جای دارد، اندکی تغییر داده و به برگشتپایین
 ویژه آب وابسته است.های آتی نیز به شدت به منابع طبیعی و بهنسل

روستایی و کشاورزان به لحاظ  جوامعِگشا خواهد بود که ختی زمانی گرهآوری نهادی و زیرساواقعیت این است که تاب
اند در بحث های فنی و قانونی نتوانستهاقتصادی و اجتماعی در وضعیت مناسبی به سر ببرند. امروزه عقیده بر این است که سازه

ین عامل هستند لذا هر اندازه که ترمهمانی های انسهای منابع طبیعی و مخاطرات طبیعی مؤثر باشند بلکه سازهمقابله با چالش
تا عامل انسانی و بحث سرمایه اجتماعی و مشارکت در  های مالی به کشاورزان کمک کنددولت در بحث زیرساختی و حمایت

 Petzoldتوان امیدوار بود. آوری کشاورزان در مقابل مخاطرات طبیعی خیلی نمیکشاورزان تقویت نشود، در مجموع به تاب

 هر کهیطوربه دارد زیادی اجتماعی نقش سرمایه اقلیمی تغییرات برابر در پذیریانطباق با در ارتباط که دهدمی نشان (2015)

 میزان همان به و است طبیعی برخوردار بلایای با مقابله در بالاتری آوریتاب میزان از دارد اجتماعی بالاتری سرمایه که جامعه

آوری کشاورزان تأکید داشته نیز بر تأثیر سرمایه اجتماعی در تاب Caldwell & Boyd (2009) .دارد کمتری پذیریآسیب
 است. 
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آوری نهادی و زیرساختی از دید متخصصان موضوعی دارای های تابآوری نیز نشان داد که مؤلفهدهی ابعاد تابنتایج وزن
ها، دهستان چشمه کبود دارای بالاترین گرفتن اوزان مؤلفه در نظرا باشند. بآوری میگیری مفهوم تاببیشترین اهمیت در شکل

دار ها معنیآوری در بین دهستانهای حاصل از تحلیل واریانس، تفاوت سطح تابآوری بوده و بر اساس یافتهمیانگین تاب
طور توان گفت بهاست لیکن می آوریآلی از تابتوان نتیجه گرفت که دهستان چشمه کبود دارای سطح ایدهاست. گرچه نمی

های حاصل از انجام های مورد مطالعه از شرایط مساعدتری برخوردار است. در این راستا، یافتهنسبی و نسبت به سایر دهستان
طح آوری بین دو گروه از کشاورزان که قالب کشت آبی و دیم دارند نشان داد که نوع کشت بر سآزمون مقایسه میانگین تاب

آوری بالاتری نیز گذار بوده است و کشاورزانی که سطح کشت آبی بیشتری دارند دارای میانگین تابآوری کشاورزان تأثیرتاب
و از طرفی دارا بودن دهستان  آوری در کشاورزان با قالب کشت آبیباشند. لیکن با توجه به بالاتر بودن سطح میانگین تابمی

توان نتیجه گرفت که عوامل دیگری در های مورد مطالعه میضی دیم به آبی در بین دهستانچشمه کبود از بالاترین نسبت ارا
ها در این دهستان رو، بررسی وضعیت هر یک از شاخص بوده است. از این مؤثرآوری کشاورزان این منطقه بالا بودن سطح تاب

آوری های تابدهد. بررسی متوسط شاخصرار میقار های مورد مطالعه در اختیدستاوردهای مفیدی جهت بهبود وضعیت دهستان
های های آموزشی جهت مقابله با بحراننهادی و زیرساختی در دهستان چشمه کبود حاکی از آن است که سطح برگزاری کلاس

مراکز  ها بالاتر است؛ علاوه بر این، دسترسی بهمحور نسبت به سایر دهستانهای آبمحور و توان حل نزاع و درگیریآب
طی  Salmani et al., 2015و  Liu & Li, 2016خدمات جهاد کشاورزی و دفاتر بیمه نیز بالاتر ارزیابی گردیده است. 

آوری اکولوژیک، دهستان چشمه اند. به لحاظ تابآوری اجتماعی اشاره کردهتحقیقاتی به نقش آموزش مرتبط در افزایش تاب
آوری سلامت، ست. به لحاظ تاباگرفتن در مسیر سیلابی در شرایط مساعدتری  اظ قرارها به لحکبود نسبت به سایر دهستان

آوری صورت دیم است. میزان تابتر ارزیابی شده است چرا که قالب کشت در این دهستان بهمصرف کود و سموم شیمیایی پایین
های مورد بررسی، ه است؛ در بین شاخصدیدها بالاتر برآورد گراجتماعی در دهستان چشمه کبود نسبت به سایر دهستان

ها بین روستاها در سطح بالاتری است. ها و پائین بودن سطح اختلافات و نزاعرسانی محلی در خصوص بروز بحراناطلاع
ی رسانعاطلا( نیز، به نقش Romiani et al., 2019( و رومیانی و همکاران )Dumenu & Obeng, 2016دومنو و اوبنگ )

 اند. پذیری تأکید داشتهها در کاهش آسیبپیش از وقوع بحران
استفاده  Fو آزمون  tآوری در بین کشاورزان، از آزمون همچنین جهت بررسی دلایل احتمالی وجود اختلاف در سطح تاب

دار وجود تفاوت معنی آوریبه استناد نتایج بین کشاورزان با قالب کشت آبی و کشاورزان با قالب کشت دیم به لحاظ تابشد. 
داری بین دو دسته از کشاورزان برخوردار از مکانیزاسیون و آوری تفاوت معنیداشت. همچنین مشخص شد به لحاظ متغیر تاب

پذیری در کشاورزان ( نیز معتقد است تفاوت در آسیب2008) 1پاوولاکشاورزان با عدم دسترسی به مکانیزاسیون وجود دارد. 
بهتر دسترسی به مکانیزاسیون و افزایش ضریب آن در میان  به عبارتز دسترسی و برخورداری از منابع باشد. تواند ناشی امی

ی از منابع در میزان تاببرخوردار( نیز بر 2001) 2و همکاران بارتانتأثیر نخواهد بود. آوری بیکشاورزان در افزایش میزان تاب
 تند. آوری و انعطاف در برابر خشکسالی تأکید داش

ها ای صورت گرفت که مطابق با نتایج بین آنآوری نیز مقایسهدر نهایت بین سطوح مختلف تحصیلی به لحاظ متغیر تاب
 دار وجود داشته است. تفاوت معنی

 مناطق در آوری،تاب و خانوار رفاه مخاطرات طبیعی، عنوان با ایمطالعه ( در2015) 3همکاران و ینیآرو در این راستا

 جامعه و خانواده هایویژگی ایشان به عقیده کنند.می طرح را آوریتاب بر خانوار هایویژگی ویتنام، تأثیرگذاری روستایی

                                                                                                                                                                 
1. Paavola 

2. Barton et al 

3. Arouri et al 
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 هزینه و درآمد میانگین روی بر طبیعی منفی مخاطرات تأثیر باوجود چنانکه کند، تقویت را طبیعی بلایای آوری بهتاب توانسته

 کند. مقاومت بیشتری ایجاد می طبیعی برابر بلایای در ،ترمناسب درآمدی توزیع و بالاتر درآمد و خانوار، اما تحصیلات

 و جوامع در محیطی و اقتصادی، اجتماعی هاینظام از یک هر بر خشکسالی توان گفت میزان تأثیرگذاریدر مجموع می
 نظیر فردی و خرد هایشاخص تا حکمرواییو  هاسیاست نظیر کلان سطح از مختلف عوامل از تواند تابعیمی مختلف مناطق

 .(1399صادقلو و خیرآبادی، باشد ) متغیر روانی هایویژگی تحصیلات و سطح

 

 پیشنهادها
های آوری در اولویت قرار گیرند و با تدوین و اجرای برنامههای بحرانی به لحاظ ابعاد مختلف تابگردد دهستانپیشنهاد می

 رزان را افزایش داد:آوری کشاوراهبردی محلی تاب
 بخشیتنوع کشاورزان، معیشتی هایدارایی گردد سلسله اقداماتی از جمله تقویتمی شنهادیپآوری اقتصادی در بخش تاب

محلی،  کارهای و اندازی کسبراه برای ایجاد بستر زیرساختی، رفاهی و هایگذاریسرمایه معیشتی، افزایش منابع درآمدی و به
 خشکسالی از کشاورزان و روستاییان متأثر وابستگی شرایط سخت وکاهش با آمدن کنار و جوییصرفه و قناعتمصارف،  کاهش

 گیرد. قرار مدیریت خشکسالی با مرتبط مدیران توجه معیشت کشاورزی مورد به
 از ناشی اقتصادی هایجبران خسارت و بیمه پوشش ییاجرا گرددمی شنهادیپآوری نهادی و زیرساختی در بخش تاب

های هشدار و معرفی و ارائه سامانهبهره کمکشاورزی، ارائه تسهیلات  نوین آموزش و فنون و ترویج نظام خشکسالی، تقویت
 زودهنگام خشکسالی مورد توجه جدی مسئولین قرار گیرد. 

 مقاوم هایگونه از دهو استفا محصولات پربازده از استفاده فناوری، کمک آب به جوییآوری اکولوژیک صرفهدر بخش تاب

 گردد.می شنهادیپخشکسالی  در برابر
از حد متوسط و در وضعیت مناسبی قرار  ترنییپاهای مورد مطالعه آوری سلامت، به استناد نتایج اکثر دهستاندر بخش تاب

در این بعُد، تدوین و در دستور  آوری کشاورزانای جهت افزایش تابو بازدارنده کنندهگردد ضوابط تعیینندارند، لذا پیشنهاد می
 کار قرار گیرد.  

 مقابل بحران در روستاییان مشارکت منظوراجتماعی به سرمایه تقویت گرددمی شنهادیپآوری اجتماعی در بخش تاب

 مولد نیروهای و محلی مهاجرت جوامع از کاستن یا کنترل برای هابومی روستاییان، اصلاح سیاست دانش به توجه خشکسالی،

 و بسترسازی حضور و فعالیت زنان در زمان بحران مورد توجه قرار گیرد.  شهرها به سمت روستایی
گردد دار وجود داشت، لذا پیشنهاد میآوری اختلاف معنیبا توجه به اینکه بین سطوح مختلف تحصیلی به لحاظ متغیر تاب

 و افزایش میزان خشکسالی مخاطرات کشاورزان از عمومی یآگاه های آموزشی نسبت به افزایش میزانکه با برگزاری دوره

 خشکسالی اقدام شود. با مواجهه لازم برای اطلاعات و دانش مهارت،
شود دولت در آوری کشاورزان دارای تراکتور و کشاورزان بدون تراکتور، توصیه میدار بین تاببا توجه به اختلاف معنی

آوری اقتصادی با ارائه تسهیلات کم بهره کشاورزان را در این رزان و افزایش بعُد تابهای معیشتی کشاوراستای تقویت سرمایه
 زمینه یاری نماید.

گردد نهادهای ذیربط از جمله محور، توصیه میهای آببا توجه به پائین بودن سطح مشارکت زنان در مواقع بروز بحران
های اقدامات لازم در جهت رفع موانع سیاسی و اجتماعی و فردی، زمینه سازمان جهاد کشاورزی، استانداری و فرمانداری با انجام

 در زمان بروز بحران را فراهم سازند. ویژهبههای مختلف حضور و مشارکت زنان در فعالیت

 نیو مسئول زانیربرنامه ژهیبه توجه و ازیکه ن دهیبرآورد گرد نییمورد مطالعه نسبتاً پا یهادهستان هیآوری در کلتاب میزان
 شیافزا ریتوسعه روستا در مس یهااستیبه س یدهدولت و جهت تیحما شیافزا ن،ی. همچنسازدیم انیبخش آب را نما

 یموضوع تیبا محور یآموزش یهاکلاس یاست. برگزار هیقابل توص دهستان شیرزدر  ژهیوبه یو نهاد یرساختیامکانات ز
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سطح  بودن نیپائ یو از طرف انیبودن سطح سواد روستائ نیاست با توجه به پائ ستهیاست که شا ریناپذاجتناب یضرورت ز،یآب ن
 ها استفاده گردد.مخاطبان به حضور در کلاس بیمتناسب جهت ترغ یآموزش یهامشارکت آنان، از روش

رابطه دوطرفه بین آوری، بهبود بستر ایجاد و سطح تابها در خصوص بروز بحران یمحل یرساناطلاعبا توجه به تأثیر 
 ویژه شورا و دهیار با مردم روستایی قابل توصیه است.های محلی بهسازمان

اقدامات لازم ، نیاست که مسئول یضرور شیرز در دهستان ژهیوبه یرساختیز یریپذبودن سطح برگشت ترنییبا توجه به پا
 انجام دهند.  زهکش اراضی کشاورزیرا در خصوص 

 یهایدر معرض خشکسالهای حومه و چشمه کبود ویژه دهستانبهمورد مطالعه  یهااکثر دهستان نکهیبا توجه به ا
 مورد لاتیو پرداخت تسه یاکشت محصولات گلخانه جیبا ترو یسازمان جهاد کشاورز گرددیم هیزا قرار دارند توصخسارت

 منطقه انجام دهد. کشاورزانکشاورزی و معیشتی  وضعیتبهبود  یمؤثر در راستا یاقدام از،ین

ویژه در دهستان چمچمال که دارای نسبت بالای اراضی سازی سیستم آبیاری بهسازی زمینه بهینهارائه تسهیلات و فراهم
 آبی به اراضی دیم است.

گردد در راستای دسترسی بهتر کشاورزان روستاهای دهستان شیرز به مرکز خدمات کشاورزی و نمایندگی بیمه پیشنهاد می
بت به استقرار نمایندگی بیمه و تغییر موقعیت مکانی مرکز خدمات جهاد کشاورزی در کانون دهستان مذکور اقدامات لازم نس

 صورت گیرد.

 
References 
Adger, W.N. (2000). Social and ecological resilience: are they related?. Prog Hum Geogr, 24, 347–

364. 
Adger, W.N., Hughes, T.P., Folke, C., Carpenter, S.R., & Rockstrom, J., (2005). Socialecological 

resilience to coastal disasters. Science 309 (5737), 1036–1039. 

Agahi, H., Binaian, A. & Fatahi, S. (2015). A Study of Individual and Family Barriers to Women's 

Political and Social Participation: Evidence from Shirez District in Harsin City. Rural Development 

Strategies. 4(1), 21-38. (In Persian) 

Aguilar, F.X., Hendrawan, D. Cai, Z. Roshetko, J.M. & Stallmann, J. (2021). Smallholder farmer 

resilience to water scarcity. Environment, Development and Sustainability 24(2): 2543-2576. 
Akbarian, S. R. & Ramezanzadeh, M. (2019). Farmers’ Resilience Against Drought with an 

Emphasis on Economic Factors and Social Capital in Rural Areas: A Case Study of Roniz in 

Estahban County. Journal of Rural Research, 10(2), 230-243. 

Amirian, K. (2014). Website of the Islamic Republic of Iran News Agency. 

www.irna.ir/fa/news/81362018 

Ainuddin, S., & Routray, J. (2012). Community resilience framework for an earthquake prone area 

in Baluchistan. International Journal of Disaster Risk Reduction, 2, 25-36. 

Alshehri, S. A., Rezgui, Y., & Li, H. (2014). Delphi-based Consensus Study in to a Framework of 

Community Resilience to Disaster. Hat Hazards. Published online: Doi: 10.1007/ s11069-014-1423-

X 

Baba,A., Tayfur, G., Gündüz, O., Howard, K.W.F., Friedel, M.J., & Chambel, A. (2010). 

Proceedings of the NATO Advanced Research on Effect of Climate Change on Water Resources – 

Issues of National and Global Security Cesme, Izmir, Turkey 1 –4 September, 2010, Published by 

Springer. 

Bard, S. K., & Barry, P. J. (2000). Developing a scale for assessing risk attitudes of agricultural 

decision makers. International Food Agribusiness Management Review. pp 9 – 25. 

Berke, P. R, & Campanella, T. J. (2006). Planning for post-disaster resiliency. Annals of the ---
American Academy of Political and Social Science 604. 1, 192–207. 

https://www.cifor.org/knowledge/author/aguilar-f-x/
https://www.cifor.org/knowledge/author/hendrawan-d/
https://www.cifor.org/knowledge/author/cai-z/
https://www.cifor.org/knowledge/author/roshetko-j-m/
https://www.cifor.org/knowledge/author/stallmann-j/


 1402، یکة ، شمارچهارة پنجاه و دور، ایرانتحقیقات اقتصاد و توسعه کشاورزی  مجلة                                                         126     

 

Bostani, A., Najafpour, B. & Javani, K.H. (2016). Analysis the Effects of Drought on rural 

Settlements Inastability in Drab villages Township. journal of Regional Planning. 6(21), 156-165. 

(In Persian) 

Buckle, P. (1998). Re-defining community and vulnerability in the context of emergency 

management. Australian Journal of Emergency and Management, 199, 21- 29. 

Burton, C. G. (2012). The development of metrics for community resilience to natural disasters 

Burton, Ian, Saleemul, Huq, Lim, Bo, Pilifosova, Olga, Schipper, Emma Lisa, 2002. From impacts 

assessment to adaptation priorities: the shaping of adaptation policy. Climate Policy 2 (2–3), 145–

159. 

Caldwell, K. & Boyd, C.P. (2009). Coping and resilience in farming families affected by drought. 

Rural and Remote Health. 9, 1-10. 
Cardona, O. D. (2003). The notions of disaster risk: Conceptual framework for integrated 

management. Manizales, Colombia: Inter-American Development Bank. 

Cimellaro, G. P., Reinhorn, A.M., & Bruneau, M. (2010). Framework for analytical quantification 

of disaster resilience. Eng Struct, 32(11), 3639–3649. 

Combs, S., (2000), Drought Resource Information Packet, Report of Nebraska. Drought". USA: 

Texas Department of AgricultureFoster, K. A. (2006). A case study approach to understanding 

regional resilience. A working paper for building resilience network. Berkeley, CA: Institute of 

Urban Regional Development. University of California. 

Cutter, S. L., Barnes, L., Berry, M., Burton, C., Evans, E., Tate, E., & Webb, J. (2008). A Place-

based Model for Understanding Community Resilience. Global Environmental Change, 18, 598-606 

Dumenu, W.K., & Obeng, E. A. (2016). “Climate change and rural communities in Ghana: Social 

vulnerability, impacts, adaptations and policy implications”, Environmental Science & Policy, 55, 

208-217. 

Doris S, Mullen J, Wetzsteinand. M, & Houston. J. (2011). Enviromental  impact from  pesticide  

use: A  case  study  of  soil  fumigation  in  Florida  tomato  production,  International  Journal  of 

Enviromental  Research and Public Health. 8, 4649-4661. 

Eftekhari, A R., Mosavi, S M., Poortaheri, M and Farajzadeh, M. (2014). Analysis of the role of 

livelihood diversity to rural household resilience in drought condition: case study of the drought 

exposed areas of Isfahan province. Journal of Rural Research. 5(3). 639-662. (In Persian) 

Fazey, I., Fazey, J.A., Fischer. J., Sherren, K., Warren, J., Noss, R. F., & Dovers, S.R. (2007). 

Adaptive capacity and learning to learn as leverage for social–ecological resilience. Front Ecol 

Environ 5, 375–380 

Folke, C. (2006). Resilience: the emergence of a perspective for social-ecological systems analyses. 

Global Environmental Change, 16 (3), 253–267. 

Fotovati, H., Baradaran, M., Salmanzadeh, S. & Ghanian, M. (2013). A Clarification of the Role of 

Rural Women's Participation in Rural Development (A Case Study of Shavour District) in Shoush 

County. Iranian Journal of agricultural economic development and research. 43(4), 677-692. 

Gallopin, G.C. (2006). Linkages between vulnerability, resilience, and adaptive capacity. Global 

Environmental Change, 16, 293–303. 

Gentle. P., & Maraseni, T. N. (2012). Climate change, poverty and livelihoods: adaptation practices 

by rural mountain communities in Nepal, Journal of environmental science and policy, 21, 24 – 34. 

Ghodsipoor, H. (2007). Hierarchical analysis process. Tehran. Amirkabir University of Technology 

Publications. (In Persian) 

Hakimi, H., Mabudi, M.T., & Alizadeh, P. (2017). An Analysis of Individual Resilience of Informal 

Settlement Residents against Environmental Hazard (Case study: Urmia City), Geography and urban 

planning research, 5(2), 173-198.  

Henly-Shepard S, Anderson C, Burnett K L, & Cox Kittingerand Ka, aumoana, J. N. (2014). Rapidly 

Transforming Community. Nat Hazards, Published online: DOI: 10, 1007/s11069-014-1328-8. 

Hoseini, M., Sharifzadeh, A & GHolamrezayi, S. (2009). A narrative of the vulnerability of rural and 

nomadic communities as a result of the driught crisis in Kerman province. Razi University. Iran. (In 

Persian) 



 127                  یگراندو  فتاحی /.. .آب محور یکشاورزان در برابر بحران ها یاجتماع یسطح تاب آور یابیارز پژوهشی( -)علمی 

 

 

Jamshidi M., Nouri Zamanabadi, S. H., Seiydai Gelsefidi, S. E., Rahimi, D. (2015). Impacts of 

Drought on Rural District's Economy in Sirvan and Chardavol Counties. Serd. 2015; 4 (13), 1-17. 

(In Persian) 

Joerin, J., & Shaw, R. (2011). Mapping climate and disaster resilience in cities. Commun Environ 

Disaster Risk Manag, 6, 47–61. 

Kang, Y., Khan, S., & Ma, X. (2009). Climate change impacts on crop yield, crop water productivity 

and food security–A review. Progress in Natural Science, 19(12), 1665–1674. 

Khabazzadeh, n. (2011). Barriers to womens participation in rural development. Dehyariha, (33). 

12-15. (In Persian) 

Khatibi, S. A., Golkarian, A., Mosaedi, A., & Sojasi Qeidari, H. (2019). Assessment of Resilience to 

Drought of Rural Communities in Iran. Journal of Social Service Research, 45(2): 151-165 

Kiani Salmi, S. & Amini Faskhoodi, A. (2018). Identifying the Social factors of drought and 

uncovering its effects, The Journal of Spatial Planning, 7(4), 1-18. (In Persian) 

Klein, R.J.T., Nicholls, R.J., & Thomalla, F. (2003). Resilience to natural hazards: how useful is this 

concept? Environmental Hazards, 5 (1–2), 35–45. 

Lilleor, H.B., & van den Broeck, K. (2011). Drivers of migration and climate change in LDCs. Global 

Environmental Change, 21, 70 –81. 

Liu, C., Golding, D. & Gong, G. (2008). Farmers’ coping response to the low flows in the lower 

Yellow River: A case study of temporal dimensions of vulnerability, Global Environmental Change, 

18: 543-553. 
Liu, D., & Li, Y. (2016). “Social vulnerability of rural households to flood hazards in western 

mountainous regions of Henan province, China”, Natural Hazards Earth System Science, 16, 1123–

1134. 

Longstaff, P.H., Armstrong, N.J., Perrin, K., Parker, W.M., & Hidek, M. (2010). Building resilient 

communities a preliminary framework for assessment. Homeland Security Affairs, 6(3), 1-23 

Malchfsky, Y. (2006). Geographic Information System and Multi-Criterion Decision Analysis. 

Translated by Dr. Akbar Parhizkar, Ata Ghaffari Gilande. Tehran: Samt Publication. (In Persian) 

Malekan, A., Khani, F., Motiee Langroodi, H & Darban Astaneh, A. (2020). The Impact of Social 

Capital on Improving Drought Resilience (Case Study: Kangaveh County Villages). Journal of 

Regional Planning, 10(38), 65-80 (In Persian) 

Maleksaeidi, H., Karami, E., Zamani, G. H., Rezaei-Moghaddam, K., Hayati, D., & Masoudi, M. 

(2016). Discovering and characterizing farm households’ resilience under water scarcity. 

Environment, Development and Sustainability, 18(2), 499–525. 

Mayunga, J.S. (2007). Understanding and applying the concept of community disaster resilience: a 

capitalbased approach. Summer Academy for Social Vulnerability and Resilience Building, 1–16. 

Mohammadi Mashkul, A. (2016). Explaining the relationship between livelihood capital and the 

resilience of rural areas against drought (case study: villages of Ardabil city). Dissertation for 

Master's Degree in Geography and Rural Planning. Mohaghegh Ardabili University. 

Mokate, K. (2004). Women’s Participation in Social Development. Inter-American Development 

Bank. 1300 New York Avenue, NW. Washington, DC 20577 

Musavi, S.M., (2013). Design pattern of rural resilience pattern in drought conditions, a case study 

of agricultural activities in villages in Isfahan Province. Ph.D. Thesis. Tarbiat Modares University, 

Tehran. Iran. 
Muyambo, F. Bahta, Y.T. & Jordaan, A.J. (2017). The role of indigenous knowledge in drought risk 

reduction: A case of communal farmers in South Africa. Jàmbá J. Disaster Risk Stud. 2017, 9, a420. 

Naderi, M., Movahed A., Firoozi, M A., Hadidi, M & Isufi, A. (2014). HIdentification and 

prioritization of urban worn texture using fuzzy hierarchical analysis (FAHP). The Journal of Spatial 

Planning. 18(1), 154-179. (In Persian) 

Norris,    F. H., Stevens, S. P., Pfefferbaum, B ., Wyche, K. F., & Pfefferbaum, R. L. (2008). 

Community Resilience as a Metaphor, Theory, Set of Capacities, and Strategy for Disaster 

Readiness. American Journal of Community Psychology, 41(1-2), 127-150. 

https://link.springer.com/journal/10464


 1402، یکة ، شمارچهارة پنجاه و دور، ایرانتحقیقات اقتصاد و توسعه کشاورزی  مجلة                                                         128     

 

North Carolina Office of Recovery and Resiliency (NCORR). (2020). Natural Hazards Resilience A 

Quick Start Guide for North Carolina Communities. 

Petzold, J., & Ratter, B. M. (2015). Climate change adaptation under a social capital approach–An 

analytical framework for small islands. Ocean & Coastal Management, 112, 36-43.  

Porter, J.R. Xie, L. Challinor, A.J. Cochrane, K. Howden, S.M. Iqbal, M.M. Lobell, D.B. and 

Travasso, M.I. .(2014). Food security and food production systems. Contribution ofWorking Group 

II to the Fifth Assessment Report of the Intergovernmental Panel on Climate Change. In Climate 

Change Impacts, Adaptation, and Vulnerability. Part A: Global and Sectoral Aspects; Field, C.B., 

Barros, V.R., Dokken, D.J., Mach, K.J., Mastrandrea, M.D., Bilir, T.E., Chatterjee, M., Ebi, K.L., 

Estrada, Y.O., Genova, R.C., et al., Eds.; Cambridge University Press: Cambridge, UK; New York, 

NY, USA, 2014; pp. 485–533. 
Riahi, V. & Pashazadeh, A. (2013). Economic and social impacts of drought on rural areas in Germi 

(Case study: Rural district of Azadlu). Journal of Studies of Human Settelments Planning. 8(25), 17-

37. (In Persian) 

Romiani, S., Gholamrezai, S., Rahimian, & M., Arefnezhad. (2019). Analyzing the Agricultural 

Drought Risk Management Solutions in Lorestan Province; Using Fuzzy Delphi Technique. Iranian 

Journal of agricultural economic development and research. 52-2 (3), 457-468. (In Persian) 

Roknoddin Eftekhari, A., Mousavi, S.M., Pourtaheri, M. & Farajzadeh-Asl, M., (2013). Analysis of 

the role of livelihoods in rescuing rural households in drought conditions. Rural Research. 3, 639-

662. 

Sabzeei, M. T., Soleimani, A. & Yousefi, N. (2018). Investigating the effect of social capital on the 

social resilience of villagers in environmental hazards (with an emphasis on drought), a case study: 

Badr village of Ravansar city in 2016. Contemporary Sociological Research (Scientific-Research), 

8(14), 283-310. 

Salmani, M., Badri, A., Matof, S.H. & Kazemi Sani, N. (2015). Evaluation of community resilience 

approach against natural hazards studied in Damavand city. Knowledge of Risks. 2(4), 393-409. (In 

Persian) 

Sadeghloo, T., & Sojasi, S. (2015). Survey relationship between rural settlement livability and rural 

resilience in front of natural disaster in rural areas of Mravehtapeh and Palizan County, Journal of 

Emergency Management, 3(2), 37-44. 

Sanyal, S. & Jayant K. Routray. (2016). Social capital for disaster risk reduction and management 

with empirical evidences from Sundarbans of India, International Journal of Disaster Risk 

Reduction, Volume 19, October 2016, 101-111.  

Shahbazi, K.H. (2015). Website of the Islamic Republic of Iran News Agency. 

www.irna.ir/fa/news/81362018 (In Persian) 

 Shafiei, B. Barghi, H. & Ghanbari, Y. (2020). The Study Of Drought Effects On The Economic, 

Social And Environmental Conditions Of Rural Areas, From The Viewpoint Of Heads Of 

Households, Journal of Geographical Sciences, 19(55), 173-191. (In Persian) 

Sharifi, N. (2020). Evaluation and Evaluation of Resilience to Drought Hazards in Rural Areas Case 

Study: rural district Ghare Taghgan Neka. Jsaeh (Journal of Spatial Analysis Environmental 

hazarts), 7 (2) , 49-66. 

Shikwambana, S. & Malaza, N. (2022). Enhancing the Resilience and Adaptive Capacity of 

Smallholder. Farmers to Drought in the Limpopo Province, South Africa. Conservation, 2, 435–449. 
Shojaei-Miandoragh, M., Bijani, M. & Abbasi, E. (2019). Farmers’ resilience behaviour in the face 

of water scarcity in the eastern part of Lake Urmia, Iran: an environmental psychological analysis. 

Water and Environment Journal.1-12 
Summers, J. K., Harwell, L. C., Smith, L. M., & Buck, K. D. (2018). Measuring community 

resilience to natural hazards: The Natural Hazard Resilience Screening Index (NaHRSI) 

Development and application to the United States. GeoHealth, 2, 372–394. 

Timmerman, P. (1981). Vulnerability, resilience and the collapse of society. Toronto, Canada: 

Institute of Environmental Studies, University of Toronto. 

http://www.irna.ir/fa/news/81362018
https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=546745
https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=313636
https://www.sid.ir/en/journal/Searchpaper.Aspx?Writer=539868


 129                  یگراندو  فتاحی /.. .آب محور یکشاورزان در برابر بحران ها یاجتماع یسطح تاب آور یابیارز پژوهشی( -)علمی 

 

 

Turner, B. L. (2010). Vulnerability and resilience: Coalescing or paralleling approaches for 

sustainability science? Global Environmental Change, 20, 570–576.  
Wilson, G.A. (2012). Community resilience, globalization, and transitional pathways of decision-

making. Geoforum 

Yasori, M. (2010). Investigating the Process of Geographic Distribution of the Iranian Population, 

Future, Problems and Strategies. Population Magazine. 73-74, 1-24. (In Persian). 

Zhou, Z., Peng, X., Insolera, R., Fink, D.J. & Mata, M. (2009) IL-10 promotes neuronal survival 

following spinalcord injury. Experimental Neurology, 220(1), 183–190. https 

://doi.org/10.1016/j.expne urol.2009.08.018. 

  


