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 ABSTRACT  Article Info 
 

The concept of governmentality was first proposed by Michel 

Foucault in 1978; it includes the study of techniques, processes, 

and approaches that, within its framework, governments control 
all aspects of citizens' lives. In this regard, one of the important 

subject areas in the framework of the governmentality concept is 

knowing how to make nationalism components affected by the 

governance discourses performance. In this view, national identity 
does not have only a natural aspect but is a constructed thing that 

has been established in the form of collective memory by political 

power over time, and it has a possibility for reconstruction in the 
future. This paper has attempted to rely on the interpretation 

method and by using the theoretical content of governmentality 

discourse on how to configure the nationalism concept in the first 

Pahlavi era and its consequences to be analyzed in the political 
geography of Iran. Research findings show that the construction 

of national identity in the first Pahlavi era based on the 

comprehensive discourse of Iranian antiquarian nationalism was 
organized for the solidarity of ethnic groups and social classes. 

Also, part of the articulation of nationalism based on linking and 

relationship constructed in front of "the other" was founded by 
referring to components of geopolitical conflict. In this view, 

Charismatic leadership was the only factor that could establish 

spatial justice among ethnic groups and different social classes 

and, with a spatial adaptation of nation and territory, could 
stabilize Iran's political geography. 
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Extended Abstract 
Introduction 
The concept of governmentality was first 
proposed by Michel Foucault in 1978; it 

involves studying techniques, processes, and 

approaches in which governments control all 
aspects of citizens' lives. In the context of 

this cognitive approach, socio-political 

discourse creates the political dimension of 
space at a certain point in history. In this 

regard, one of the important themes in the 

concept of governmentality framework is 

understanding how governance discourses' 
role constructs the nationalism components. 

In other words, nationalism can be 

reconstructed at any point in time by 
historical political discourses. In fact, 

national identity construction is a discourse 

process product; more precisely, it is part of 
discourse conflicts. Thus, national identity is 

not merely a natural aspect but an artificial 

phenomenon created over time by political 

power. So, it is established as a collective 
memory and has the potential for 

disintegrating. Thus, in defining Iranian 

identity, different governments, according to 
their attitudes, have highlighted and 

emphasized one or more elements of Iranian 

identity. This study seeks to represent the 

elements of nationalism discourse in the 
political sovereignty functioning for the 

construction of the political geography of 

Iran in the first Pahlavi era.   

 
Methodology 
This article has attempted to rely on 

interpretive methods and use the theoretical 

theme of discourse governmentality to 
explain how to build a national identity in 

the first Pahlavi era and its consequences in 

the political geography of Iran. In this 

regard, in the first stage, the concept of 
nationalism was defined in the framework of 

Foucault's view based on theoretical 

documents. 

  
Results and discussion 
Discourse analysis of national identity 

construction indicates that national identity 

construction in the first Pahlavi era was 
organized based on the ancient Iranian 

nationalism discourse for the solidarity of 

ethnic groups and social classes. In other 

words, this discourse highlighted ancient 

Iran's history of seeking to arouse patriotic 
motives in different tribes and ethnicities. In 

this regard, promoting historical buildings, 

naming many places and public symbols 
based on the names of ancient Iran, 

allocating financial resources to discover 

ancient monuments, establishing institutions 
such as historical museums, and inserting 

symbols of Zoroastrianism and the ancient 

kingdoms of Iran in the buildings of this 

period by the government paved the way for 
the further development of Iranian identity 

in the light of the ancient monarchy. At the 

same time, part of nationalism articulation 
was based on the relationship made against 

"other" concerning geopolitical conflict 

components. From the middle of the 
eighteenth century and during the nineteenth 

century, with the emergence of British and 

Russian colonial rivalries in Southwest Asia 

and its destructive effect on the 
independence and territorial integrity of 

Iran, the creation of national solidarity 

discourses in Iran was based on the conflict 
with these hostile empires. Thus, in the first 

Pahlavi period, the discourse of becoming an 

undisputed military power became one of 

the cohesive tools of national identity. In 
fact, this reading of nationalism differs from 

its conceptual context in the Western 

tradition and is linked to independence and 
anti-colonialism as a ruling discourse. 

Hence, suspicion of colonial powers in the 

first Pahlavi era was used to form a large 
army to counter foreign conspiracies and 

build national solidarity. This discourse for 

building national identity was often used, 

reading ancient Iran's historical myths, texts, 
and inscriptions to confirm the righteous 

king's characteristics. Iran's inhabitants have 

been heterogeneous groups of different 
racial, linguistic, and religious ethnicities. 

Especially with the emergence of 

nationalism and nation-state thought after 
the first Pahlavi, the issue of coexistence and 

how to manage ethnic diversity politically 

became important. Political thought in Iran 

historically has used the concept of a 
charismatic king to solve this problem. In 

this view, the basis of the monarchy's 

legitimacy is the king's spiritual relationship 
with God and the only factor that can shape 



spatial justice. 

From another point of view, charismatic 

leadership was the only factor that could 
establish spatial justice between different 

ethnic groups and social classes. The first 

Pahlavi tried to use this discourse to create a 
spatial adaptation of the nation and territory 

and to stabilize the construction of Iran's 

political geography. In the Pahlavi era, 
nationalism was defined primarily as 

centered around the charismatic leadership 

of the Shah. In other words, the exclusive 

function of the charismatic leader was 
introduced as one of the essential factors of 

national solidarity in this period. This issue 

was reflected in Shah's preference for the 
homeland in the slogan "God, King, 

Homeland." This notion gave such 

legitimacy to political power that introduced 
it as the only factor in creating national 

solidarity, and any political competition with 

him was considered illegitimate. 

 

 
Conclusion 

Before the modern government, in the 
political view of landowners and tribal 

leaders of Iran, there was not much 

familiarity with a human structure called the 
nation. Also, in this period, due to a lack of 

political parties and civil institutions 

independent from the ruling monarchy, the 
government found an increasing place to 

construct a national identity. In this regard, 

the narrative of ancient Iran became the 

discourse of the government to build the 
national identity. Furthermore, in this 

discourse, part of the need for social 

solidarity is met by explaining the unique 
role of charismatic political leaders. This 

discourse justifies the charismatic king's 

authoritarianism to provide political 
legitimacy for building national identity in 

Iran's political geography. In this regard, in 

the first Pahlavi era, measures were taken to 

achieve this goal, such as the disarmament 
of nomads, promotion of national education, 

compulsory military service, and uniformed 

clothing. In the first Pahlavi discourse, 
hereditary monarchy, the idea of divine 

selection of kings, and the protection of 

borders and alienation from geopolitical 

enemies became the basis of Iranian identity. 
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مطرح گردید؛  1978مندی که نخستین بار توسط میشل فوکو در سال مفهوم حکومت
 هاحکومت، فرایندها و رویکردهایی است که در چارچوب آن هاتکنیک مطالعهمشتمل بر 

در چارچوب این رویکرد شناختی؛ این . نمایندمیکلیه ابعاد زیست شهروندان را کنترل 
در مقطع مشخص از تاریخ بُعد سیاسی فضا را خلق سیاسی است که  -گفتمان اجتماعی 

مندی؛ . در این راستا یکی از قلمروهای موضوعی مهم در چارچوب مفهوم حکومتنمایدمی
حاکمیت  هایگفتمان آفرینینقشناسیونالیسم متأثر از  هایمؤلفهشناخت چگونگی ساخت 

 باشدمیطبیعی ندارد بلکه امری برساخته  جنبههویت ملی صرفاً در این دیدگاه  .باشدمی
باز جمعی تثبیت گردیده و احتمال  خاطره صورتبهکه در گذر زمان توسط قدرت سیاسی 

در این مقاله کوشش گردیده با اتکا به روش تفسیری و با استفاده  در آینده را نیز دارد. ساخت
هوم ناسیونالیسم در مف بندیصورتمندی گفتمانی؛ چگونگی از مضمون نظری حکومت

های تحقیق کاوی گردد. یافتهعصر پهلوی اول و پیامد آن در جغرافیای سیاسی ایران وا
 سراسر بینیبر مبنای گفتمان در عصر پهلوی اول ساخت هویت ملی گر آن است که بیان

ایرانی در جهت همبستگی اقوام و طبقات اجتماعی ساماندهی  گراییباستانناسیونالیسم 
برساخته  رابطهگرایی بر اساس پیوند دهی و ملی بندیمفصلبخشی از گردید. ضمن اینکه 

در این انگاره ریزی شد. های تخاصم ژئوپلیتیک پیبا ارجاع به مؤلفه« دیگری»در مقابل 
ست اقدام به برقراری عدالت فضایی میان اقوام توانرهبری فره ایزدی تنها عاملی بود که می

با انطباق فضایی ملت و سرزمین قادر گردید ساخت و طبقات مختلف اجتماعی نموده و 
 .جغرافیای سیاسی ایران را تثبیت نماید
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 مقدمه
شود و گری نهادهای حاکمیت ایجاد میباشد که با هدایتخاص میزمانی  دورهای از روابط در رشته منزلهبهمندی حکومت

مندی در ومتحک دیگربیانبه(. 20: 1386پارکر، ) یدنمامی دهیسازمانهای تفکر و رفتار را فرایند ساخت هویت و شیوه

ها و نهادهای سیاسی ایدئولوژی روازاینیابد و قدرت سیاسی موجودیت می انضباطی هایکنشها و چارچوب نهادها، دانش

رفتار آدمیان و  بخشالهامیا  محدودکنندهگر، هستند که با تعیین تنگناها، هدایت بخشسامانهای اجتماعی حاکم نظام –

های دهی به گفتمانهای سیاسی و ایدئولوژیک با شکلدر حقیقت اندیشهباشند. می هاآنشاکله کلی زیست روزانه  سازنده

سازی مطلوب خود  سرزمین شروع به قلمرو پهنهعملیاتی شدن بر  محضبهخاص دارای پیامدهای فضایی هستند و 

مندی معتقد بود که از قرن هیجدهم میلادی به طرح مفهوم حکومتفوکو با (. 52: 1393، همکارانافضلی و ) نمایندمی

رفت از که در زندان برای به کنترل درآوردن افراد مجرم بکار می هاییروشگیری حکومت مدرن بسیاری از بعد با شکل

و ... بکار گرفته ها تاریخی نظیر مدارس، ارتش، بیمارستان -متأثر از قدرت سیاسی انضباطیطریق عملکرد سایر نهادهای 

توان گفت علوم انسانی که مدعی شناخت و بهبود زندگی انسان است درآمد. می 1شد و به شکل قدرت مشرف بر حیاتمی

 .(Foucault, 1999: 289باشد )زندگی می جانبههمهصلی آن کنترل که ویژگی ا کندمیای کمک به ایجاد جامعه

 سویبهاست که افراد جامعه  گونهاینگردد و های ایدئولوژیک بر فضا مسلط میعملکرد قدرت از طریق کار ویژه روازاین 

ت ملی در فضای جغرافیایی ظاهر های هویگردند و رخنمونی قدرت متمایل میدرونی سازی ابعاد ایدئولوژیک و هنجار

ه دهند و بالب متغیرهای زمان و مکان شکل میرا در ق شخیصتقابلاجتماعی  -گردد. این ساختارها تغییرات هویتیمی

 -در چارچوب این رویکرد شناختی؛ این گفتمان اجتماعی. (Giddens, 2000: 17بخشند )این تغییرات نظم بوروکراتیک می

از قلمروهای در این راستا یکی نماید. کشور را خلق می ازجملهیاسی فضا سیاسی است که در مقطع مشخص از تاریخ بعُد س

های ناسیونالیسم متأثر از لفهشناخت چگونگی ساخت و تغییر مؤمندی؛ وضوعی مهم در چارچوب مفهوم حکومتم

 مثابهبهها را توان نقش نهادهای حاکمیتی و دولتباشد. در چارچوب این دیدگاه مییها مها و ایدئولوژیگفتمان آفرینینقش

های پردازد که در طی آن سیستمهایی میویژه قرار داد. این مفهوم به تحلیل شیوه جهموردتوگرایی عاملان و شارحان ملی

احضار ایجابی  طورکلیبهنمایند. حاکمیت فهم مردم از هویت خود را ساماندهی می موردحمایتهای معنایی یا گفتمان

به چگونگی ایجاد همبستگی  بخشی مشروعیتترین تکاپوها توسط قدرت سیاسی برای گذشته برای زمان حال یکی از کهن

 و ساخت تجانس بوده است.

شناسی تحقیق در صدق و کذب هنجارها و نمادهای ناسیونالیستی که اساساً بر اساس روش جایبهدر چنین رهیافتی  

 :Mouffe, 2012گردد )می تأکیدتاریخی  -توسط حاکمیت سیاسی هاآنتفسیری وجود ندارد بر چگونگی برساخته شدن 

زیادی وابسته به درجه همسازی  اندازهسازگاری، همجوشی و یا واگرایی اقوام زیرمجموعه یک کشور تا  طورکلیبه. (45-46

ای از رهبران سیاسی، نهادها و حاصل عملکرد مجموعه باشد کهخواهی و ناسیونالیسم میشهروندان با مفهوم میهن

زبان مشترک، پرچم، سرود ملی و دست یازیدن به حوادث تاریخی ساخت  باشد و از طریق استانداردسازیها میایدئولوژی

طبیعی ندارد بلکه  جنبه(. بنابراین هویت ملی صرفاً 36: 1387افضلی، ) نمایندرا ساماندهی می یکدستهویت سراسری 

را  باز ساختجمعی تثبیت گردیده و احتمال فروپاشی و  خاطره صورتبهباشد که توسط قدرت سیاسی امری برساخته می

های خود ها و اولویتمعاصر بنا به نگرش سدههای مختلف در نیز دارد. بدین ترتیب در تعریف هویت ایرانی نیز حکومت

لیل و بازنمایی تح به دنبالاین پژوهش  اند.نموده تأکید هاآنساز را برجسته ساخته و بر یک یا چند مورد از عناصر هویت
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سیاسی ایران در عصر پهلوی اول عناصر گفتمانی ناسیونالیسم در چارچوب عملکرد حاکمیت سیاسی در برساخت جغرافیای 

 باشد.می

 

 مبانی نظری

 های حاکمیتیو گفتمان ناسیونالیسم

ن مشاجره یرفته است. ا سؤالر یز زیت نیت وجود ملیواقع یشده و حت برانگیزبحثار یهای اخیر خاستگاه ملت بسدر دهه

شمندان یاز اند ید است. برخینسبتاً جد یادهیا پدیاست و  یمیدار و قدشهیقاً ریا ملت عمینکه آیشود به ایمربوط م یتا حدود

مویر، باشند )یبرخوردار م یخیت تاریاند و از ماهوجود داشته ییگرایش از عصر ملیها پها قرنکنند که ملتیاستدلال م

ر بوده و یپذشکل ینامحدود طوربه یفرهنگ یهاها و شکافیژگی(. در مقابل برخی دیگر اعتقاد دارند که و115: 1379

د ظهور یط جدید است که در شرایدة نسبتاً جدیک پدیملت  هاآنگیرد. به اعتقاد نخبگان قرار می یبردارتخوش بهرهدس

مداران استیتوان ساخت و سیشمندان ملت را مین دسته از اندیبه اعتقاد اط است. یمناسب آن شرا یآلدهیکرده و به نحو ا

 (.152: 1386نظری، کنند )یها را خلق مملت

نوینی بوده است که در چارچوب گفتمان حکومت  دهیپد گراییملیمندی فوکو؛ ناسیونالیسم یا در چارچوب مفهوم حکومت 

د پیدا اجتماعی ساکنان یک سرزمین به یکدیگر پیون -مدرن ظهور نمود که در طی آن تمامیت ارضی و سرنوشت سیاسی

ساس بتوانند هر چه بیشتر با یکدیگر اح هاآنها در بین افراد یک سرزمین نیاز بود تا ای از آموزهنمود. در نتیجه به مجموعه

گرایی حاصل نیاز عصر مدرن برای ساخت هویت سیاسی گیری گفتمان ملیشکل تبار شناختینمایند. از منظر  اشتراک

 .(1: 1392ن، همکاراافضلی و بود )واحد برای مردم ساکن در درون مرزهای جغرافیایی یک کشور توسط قدرت سیاسی 

القاء  ایگونهبهها به ساکنان خود سیاسی پیدا نموده و حکومت هجنبنیز  سازیهویتبا تشکیل حکومت مدرن  دیگربیانبه

سازی نیز شکل گرفت. بنابراین فرایند ملت ترتیباینبهباشند و ی سرزمین، تاریخ و موطن مشترک مینمودند که دارا

تاریخی که توسط قدرت سیاسی  -چیزی نیستند مگر بیان چارچوبی از مناسبات اجتماعی ؛های تجانس آفرینمقوله

د. نگرد باز ساختد توسط نیروهای اجتماعی به چالش کشیده شده و مجدداً نتوانمند گردیده و بار دیگر در زمان میساخت

الح زمان حال حت و مصلا توجه به مصمنطق ساخت و بازنمایی تاریخ از قضا نه در خدمت گذشته بلکه دقیقاً ب اصولاً

 شود.ها نگاشته میحکومت

کلیه امور قضایی، نظامی، آموزشی، وستفالیا دارد که در طی آن  معاهدهمفهومی مدرن ریشه در  مثابهبهملت  -ظهور دولت

نظامی که تا  -ابزارهای اقتدار و نفوذ سیاسی همه تدریجبه به حاکمیت محول گردید وقلمرو سرزمینی  محدودهمالی در 

طباطبایی، ) یدگردپراکنده میان اقشار، طبقات، اصناف و غیره وجود داشت در داخل این نهاد مستحیل  صورتبهپیش از آن 

شد؛ حاکم گرفته می دارانزمینبایل و وستفالیا هویت سیاسی افراد از پادشاه و رهبران ق معاهدهپیش از (. 143: 1383

این هویت از پادشاه و سلسله حکومتی گرفته شد و به سرزمین و ملت تفویض گردید و به دنبال آن  بعدازآن کهدرحالی

سرزمین،  گانهسهعناصر  روازاین(. 124: 1392مجتهدزاده، ) گردیدکشور به محور اصلی مطالعات جغرافیای سیاسی بدل 

ای؛ حس هویت ملی و القای ای و منطقهزوال پیوندهای طایفه با یکدیگر دست یافتند و با ملت و حکومت به تطابق فضایی

حکومت مدرن با . ناسیونالیسم سرزمینی توسط حاکمیت در چارچوب مرزهای جغرافیای سیاسی کشور ساماندهی گردید

محلی و با توسعه زبان و هویت مشترک از طریق نظام آموزش یکسان؛ ساخت سیاسی جامعه متشکل  هایقدرتحذف 

 (.Ertman, 2005: 367) انسانی تحت عنوان ملت را رقم زد
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گردد. در  باز ساختهای سیاسی تاریخی در هر مقطعی از زمان توسط گفتمانتواند می گراییملیاین در حالی بود که 

 روازاینباشد. گفتمانی می هایکشمکشتر جزئی از دقیق طوربهملی محصول فرایندهای گفتمانی و  حقیقت ساخت هویت

 -های اجتماعیدال در مقیاس ملی نمایان گر چگونگی ساماندهی ویژهبهفهم چگونگی سازوکارهای تثبیت معانی هویتی 

 :Wendt, 1992) و ملت با یکدیگر دارد صر سرزمینتاریخی در جهت برساخت جغرافیای سیاسی کشور و انطباق عنا

انطباق حکومت، ملت و  نحوهآن  تبعبهدر هر گفتمان حاکمیتی، تفسیری جامع و بینشی منظم از هویت ملی و  .(126

عملکرد  روازاینباشد. ها در باب ساخت هویت ملی میوه متمایز با دیگر گفتماندارای وج حالدرعینسرزمین وجود دارد که 

ای ر جغرافیای سیاسی هر کشوری پدیدهمندی فوکو دهویت ملی در چارچوب مفهوم حکومت ناسیونالیسم و ساخت

ن جامعه در کارکرد حکومت مطلقه از بعُد اجتماعی، همگون ساخت ترینمهم ندارد. پذیریتعمیمبوده و قابلیت  فردمنحصربه

رد چگونگی عملک ویژهبهر کشورهای مختلف بنا به مقتضیات تاریخی باشد که این فرایند دچارچوب هویت مشترک می

 باشد.نیروهای سیاسی حاکم متفاوت می

باشد؛ یمندی فوکو اثرگذاری حاکمیت بر ساخت هویت ملی از طریق دو سازوکار قابل انجام مدر چارچوب دیدگاه حکومت

قهریه سروکار دارند و  قوهها و غیره که با ها، زندانادگاهتمل بر دولت، ارتش، پلیس، دیکی سازوکار نهادهای حاکمیتی مش

فوکو، دهد )حاکمیت را شکل می لهیوسبهویت ملی ساخت ه افزارینرمو برگ ایدئولوژیک دولت که سازوکار  دیگری ساز

 ؛هویتی باشندسازی فرهنگی منابعی برای تعیین غیریت های مذهبی، اقتصادی واگرچه ممکن است گروه. (34: 1396

به عمل  و هویت خود را در چارچوب یک فرایند سیاسی تبلوریافتهدر دولت سیاسی  هاآن عمل برآیندلیکن در نهایت 

عامل اصلی  عنوانبهو معرفی بخشی از تاریخ توسط حاکمیت  سازیبرجسته .(65: 1392اشمیت،) اندسیاسی تبدیل نموده

شود بر اساس هویت ملی شناخته می سازنده عنوانبههای مشخصی که در حال حاضر شود و ویژگیملیت تلقی می سازنده

را  گرایانهملیهای که بتواند قابلیت انطباق با ایده( 41- 40: 1383میلز، ) ردیگبه نیاکان شکل می استناد پذیریقابلیت 

نماید شهروندان است که تلاش می ایشدهساختهومی عمداشته باشد. هسته اصلی ناسیونالیسم مبتنی بر شکلی از فرهنگ 

 (.20- 19: 1383اسمیت، ) دینماو دفاع از سرزمین بسیج  ملیتشانرا برای علاقه به 

مندی ارائه و امنیت را در قالب مفهوم حکومت به همین دلیل بود که فوکو تحلیل عملکرد حکمرانی بر قلمرو، جمعیت 

شود که همه تضادها ل و نظم مطلق فقط هنگامی حاصل میدر چارچوب این مفهوم تعاد. (Foucault, 2004: 69نمود )

. یکی از دلایل یابدتداعی میپایانی از میان برود که این نهاد پایانی در قالب مفهوم حکومت  نهادیکمیان مراتب فروتر در 

ی ؛ تعارض بین منافع نیروها و نهادهاانضباطیورود حکومت در ساماندهی روابط اجتماعی و فرهنگی و تعیین معیارهای 

رض با یکدیگر قرار باشد. چرا که هریک از طرفین منافع خاصی دارند که عموماً در تعااجتماعی و فرهنگی با یکدیگر می

یابد د نهادی مستقل از هر دو ضرورت میاز طرفین گذارده شود. لذا وجو یکهیچ عهدهتواند بر و این تعارض نمی گیرندمی

 هاآنکه حاکمیت این وظیفه را بر عهده دارد. با تولد حکومت، نظم، عقل و آزادی افراد که خانواده و جامعه مدنی از تأمین 

در نتیجه جامعه مدنی حاکمیت بالفعلی است که هنوز شکل نگرفته  .(54: 1371لنکستر، گردد )میناتوان است ضمانت 

 دهیسازمانمنوط به  هاآنباشد و کنترل و جدایی بین نیروهای اجتماعی می هاتنش رندهیدربرگزیرا جامعه مدنی است؛ 

 .(21: 1374جهانبگلو، ) ابدیالب مفهوم حاکمیت سیاسی تداعی میعمودی جامعه مدنی است که در ق

ارائه  سویبهمندی؛ هدایت تجویزات علوم انسانی و اجتماعی حکومت شناختیمعرفتاز پیامدهای  بر این مبنا یکی 

و اشتراک  سراسر بیننیاز به فرایندهای  دیگربیانبهباشد. حصول همبستگی و تجانس اجتماعی میراهکارهای لازم جهت 

های معرفتی در ادبیات، تاریخ و فرهنگ جهت شناسایی و یافتن یریت ساز موجب ظهور حوزهغ حالدرعینآفرین و 
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ای بنام ملت با هویت چگونگی شکل گرفتن پدیده ازجمله گردد.ترک مینمادها جهت ایجاد هویت مش از ایمجموعه

با  ویژهبهباشد. ابر رقبا میمشخص حاصل دخالت گری هژمونی سیاسی در جهت معنا بخشیدن به این باهم بودگی در بر

مند تعریف کومتفرایندهای ح جهتازاینند و افزایش جابجایی جمعیت افراد احساس هویت کمتری به یک مکان ویژه دار

 -بخش مهمی از علوم اجتماعی حاصل نیاز نهادهای سیاسی روازاینهویت و ملیت را نسبت به گذشته تشدید نموده است. 

گردد و این نیاز؛ توانایی بسیج بخش مهمی از جهت قلمروسازی و تمایز آفرینی میلازم  توجیهاتحاکمیتی به ایجاد 

 جغرافیدانان فرهنگی را در تأمین دانش لازم دارد. ازجملهو روشنفکران و محققان علوم اجتماعی 

 

 روش پژوهش

سیاسی جهت  -این پژوهش در چارچوب مفهوم حکومت مندی فوکو درصد تفسیر چگونگی استفاده از عناصر تاریخی 

. در این راستا در مرحله اول در بخش نظری پژوهش با استناد به باشدمیحکومت پهلوی اول  وسیلهبهساخت هویت ملی 

مفهوم ناسیونالیسم در چارچوب دیدگاه حکومت مندی فوکو تعریف گردیده است. سپس با تلفیق این  منابع معتبر تئوریک

آن در  فضایی -سیاسی پهلوی اول در جهت ساخت هویت ملی، پیامدهای دورهتعریف با عناصر نمادپردازی شده در 

بندی و تطبیق عناصر ملت و سرزمین در جهت برساخت ناسیونالیسم در جغرافیای سیاسی ایران مورد بحث چگونگی مفصل

 است. قرارگرفته

  

 هایافته

 ارجحیت تاریخ ایران باستان در ساخت هویت ملی در عصر پهلوی اول

آنکه  رغمبهپیش از تکوین دولت مطلقه در ایران، ساخت قدرت مبتنی بر تکثیر و پراکندگی منابع قدرت بوده است و 

. در واقع (40: 1380آل غفور،بود ) الطوایفیملوکشیوه اعمال قدرت، استبدادی و خودکامه؛ لیکن ساخت قدرت نامتمرکز و 

 -رای تمرکز اداریو قدرتمندی نیروهای گریز از مرکز، دیگر جای ب شیوه تولید، شکل نگرفتن ملت به مفهوم امروزین

 گذاشت.سیاسی باقی نمی

 کاملاً  هاآندر بیشتر مواقع رؤسای ایلات در منطقه حکمرانی خود قدرت بلامنازع بودند و با ظهور شاهان مقتدر، 

تادن حکومتی دیگر، گاه در مرزها به پشتیبانی شدند و گاه سبب برافگاه مؤسس حکومتی می هاآنبودند.  حکومت بردارفرمان

 هایکاروانند؛ نمودمی وتازتاختهمسایگان به کشور  شدند و گاه با همکاریت ایران با همسایگان وارد جنگ میاز حکوم

 آورند. شیوه تولید روستایی و کشاورزی مبتنی بربه شهرها یورش می سالیخشکمواقع  کردند و درتجاری را غارت می

در  طورکلیبهطلبید. جامعه ایلیاتی نیز نامتمرکز را برای اداره کشور می ماهوی سیستم طوربهبزرگ مالکی و قطاع داری 

روابط  کنندهمیتنظنفوذ خود مستقل بودند و نهاد رهبری ایل پاسخگوی نیازهای مختلف سیاسی درونی آن و  حوزهامور و 

کاتم، است )هویت ملی بوده  گیریشکلهویتی ایلات به قبیله خود سد راه  خاطرتعلقبا قلمروهای بیرونی بود. در واقع 

( و 120: 1380حاجیانی، بودند )(. در واقع ایلات و طوایف فاقد احساسات ملی و آگاهی از هویت فراقومی 54: 1378

گردید و روحیه دولت نمایان میواگرایی ایلات و طوایف های ضعف در نظام حکومتی مسلط، آشکار گردیدن نشانه محضبه

 دورههای پایدار نظام حکومتی در ایران بود. در اقع ضعف حکومت مرکزی یکی از شاخصگریزی و دولت ستیزی در مو

جامعه را با حاکمیت بهبود بخشد و  رابطهتوانست به جامعه انسجام ببخشد و در مواردی حتی قاجاریه تنها نیروی که می

 .(Seth, 1995: 55بود )مگانی ایفای نقش نماید؛ مذهب هدر تجهیز و بسیج 
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گفتمانی  بندیمفصل؛ ایمنطقهو  ایطایفهایلی،  هایهویتو تحقق یگانگی میان  آفرینیوحدتدر عصر پهلوی جهت 

ان باستان جهت ساخت هویت ملی جدیدی ساماندهی گردید که یکی از عناصر اصلی آن اتکا به خوانش فراگیر از تاریخ ایر

 خواهیمیهنهای باستان؛ درصدد برانگیختن انگیزه به تاریخ ایران اعتبار دهیگفتمان  دیگربیانبه. (Abdi, 2001: 55بود )

کردن رهبران سیاسی ایلات و طوایف بود.  بردارفرمانمشروعیت لازم جهت  سازیفراهمدر نزد طوایف و اقوام مختلف و 

آورده بود که بنیان آن بر سرکوب نیروهای  به وجوداجتماعی خاصی را  -قاجار ساخت فضایی دورهم بر خلاف طبقه حاک

پیرامونی را در  -داری دولتی این دوره و مناسبات آن ساخت فضایی مرکزمرکزگریز قومی مبتنی بود. ضمن اینکه سرمایه

گرایی تاریخی و رجوع به یک نمود. در نتیجه حاکمیت درصدد بود در پیوند با باستانجغرافیای سیاسی ایران تحکیم می

تناقضات موجود در ساخت هویت ملی را برطرف نماید. این خوانش تبارشناسانه لزوم الگوپذیری  رفتهازدستگذشته طلایی 

حکومت رضاشاه منبعث از  آنجائی کهاز  ویژهبهاجتماعی ایران باستان را در اولویت قرار داد.  هویت ملی ایرانیان از سازمان

کوشش برای نوسازی اداری، نیازمند رجوع به عناصر تاریخی بود  موازاتبهطبقه و یا نهاد اجتماعی استواری نبود در نتیجه 

راهم آورد و رجوع به گذشته ایران باستان این هدف را محقق که قادر باشد مبانی لازم را برای ایجاد مشروعیت سیاسی را ف

گردید که ذهنیت بازنمایی می ایگونهبهن باستان کارکرد حکومت در ایرا روازاین(. 169 -168: 1390کِدی، نمود )می

ازگشت به ساخت و بک در میانه تنوع اقوام رهنمون میوحدت انگاری به دلیل وجود زیستگاه مشتر سویبهعمومی را 

 .هویت ملی تبلور پیدا نمود گیریشکلعنصر اصلی  مثابهبه؛ "شدانگاشته می العادهفوق"زمینی که اهمیت سر

ها و نمادهای عمومی بر اساس اسامی ایران باستان، بسیاری از مکان گذارینامتاریخی،  هیابندهی به اهمیت ازجمله

های تاریخی و درج نمادهای آیین زرتشتی و نهادهایی همچون موزه تأسیسانی و اختصاص منابع جهت کشف آثار باست

 ترافزونساز بسط در کتب درسی، زمینه دوستیوطنحس پادشاهی ایران باستان در ابنیه این دوره توسط حاکمیت، ترویج 

هویت ملی بدون اصطلاحاتی همچون هویت ایرانی را در پرتو سلطنت باستانی فراهم نمود. چنین الگویی از ساماندهی 

های تاریخ ایران ( و درصدد بود با اتکا به گزاره17: 1383بشیریه، نداشت )تردید چندان انطباقی با دمکراسی قومی و حزبی 

برای تمامی  سازیهویتباستان مجموعه اقدامات پهلوی اول را در راستای ایجاد استقلال و احیای افتخارات گذشته و 

های محلی ها و زبانگرچه این گفتمان درصدد حذف قومیتن در سرزمین ایران معرفی نماید. اطبقات، اقوام و طوایف ساک

 رسمی فراگیر و قوانین سراسری ساماندهی نماید. زبانکیرا در سایه  گراییملینبود بلکه درصدد بود که 

 "ایران" بایستمیپهلوی اول در طی فرمانی اعلام نمود که نام رسمی کشور در مکاتبات خارجی  1313همچنین در سال 

یادآور خاستگاه آریایی  "ایران" واژه(. 178: 1377آبراهامیان، گردد )واژگانی نظیر پرشیا پرهیز  کار بردندرج گردد و از به 

تمام اقوام ایرانی و موجب  دربرگیرندهبه هویت ملی بود و  دهیشکلساکنین این سرزمین و اقدام دیگری در راستای 

نمادین ایران از بیشترین ظرفیت ممکن با ایجاد وفاداری  واژه گردید.احساس وجود اشتراک در سرزمین می در هاآنهمدلی 

برای  آفرینوحدتبرخوردار بود و از کارکردی  هاگروهملی برای پوشش فراگیر ملت ایران با تمامی اقوام و  ادهارو تقویت 

 تبیین علت وجودی کشور و تعلق به سرزمین برخوردار بود.

 

 دوگانه انگاری تاریخ پیش و بعد از اسلام در ایران در جهت برساخت ناسیونالیسم در عصر پهلوی اول

بدیلی برای الگوهای پیشینی وحدت و انسجام در  عنوانبهدر گفتمان پهلوی اول ناسیونالیسم مبتنی بر ایران باستان 

در نتیجه غیریت سازی گفتمانی بخشی از تاریخ را که اعراب و ترکان بر  دیگربیانبهقالب عملکرد دین اسلام قرار گرفت. 

(. در این 72: 1384کاتوزیان، داد )توجهی قرار آن بود مورد بی ناپذیرجداییش آن حکومت رانده بودند و دین اسلام نیز بخ
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تر در باب تاریخ ایران بندی گفتمانی تاریخ ایران به دوره پیش و بعد از اسلام تقسیم گردید و با تولید محتوای افزونمفصل

بخش مهمی از شئون اجتماعی  تدریجبهقرار گرفت و  تأکیدسیاسی پیش از اسلام مورد  -پیش از اسلام؛ ستایش نظام اداری

عقاید اسلامی نفی گردید. در این دیدگاه تسلط مسلمانان بر ایرانیان در زمان ساسانیان مایه تباهی ایران و ایرانیان تفسیر 

نین بررسی شرح گردید و بازگشت به الگوی حکمرانی ایران باستان را راه بازگشت به انسجام پایدار قلمداد نمودند. همچ

مفاخر  عنوانبه هاآنهای تاریخی این دوران نظیر زرتشت، باربد، اردشیر، داریوش و کوروش و تجلیل از احوال و شخصیت

مند در عصر پهلوی اول بود. بیشتر ژانرهای ادبی این دوره اعم از شعر، حکومت وطن گراییدیگر مصادیق  ازجملهملی؛ 

یر گفتمان ناسیونالیسم ایران باستان قرار داشت و تمرکز بر این بود که ناسیونالیسم برگرفته و داستان تحت تأث نامهنمایش

 ای باشکوه تبلیغ گردد و جایگزین اسلام در ایجاد حس همبستگی میان مردم گردد.ن باستان در قالب بازنمایی گذشتهاز ایرا

ای که نگاه ابزاری به دین دارند و اوهام طبقه عنوانبهیز در چارچوب این گفتمان ناسیونالیستی طبقه اجتماعی روحانیون ن

گیری در این راستا تغییرات مهمی در راستای شکلنمایند؛ مورد بازنمایی قرار گرفتند. اندیشه به جامعه القاء می جایبهرا 

نیون و تبدیل آن به آن خارج نمودن سیستم قضایی از دست روحا ازجملههویت ناسیونالیستی غیر اسلامی شکل گرفت که 

قانون موقوفات در جهت کاهش نفوذ رهبران  1313(. در این راستا در سال 106: 1398فاضلی، بود )شکلی غیرمذهبی 

موقوفات که تا آن زمان در اختیار روحانیون بود به دولت واگذار گردید. اصلاح و  سانبدیندینی وضع و اجرا گردید و 

پهلوی اول از دیگر ابزار گفتمان  دورهدر و کنار گذاردن تقویم قمری  نمودن تقویم زمانی بر مبنای هجری شمسی یکدست

تر نمودن مرزهای سرزمینی ایران با جهان اسلام گپررن در راستای های اسلامپهلوی اول جهت کمرنگ نمودن آموزهساز 

 بود.

نمودن تنوع گفتاری رایج در میان اقوام و محوریت بخشیدن به زبان ضمن اینکه حاکمیت سیاسی درصدد بود با کمرنگ 

قائل شدن به تفاوت با  آنجائی کهواحد ملی؛ ارتقای حس تعلق به سرزمین را بر پایه زبان مشترک فارسی ایجاد نماید. از 

تفسیر  گونهایندر این گفتمان  دیگربیانبهوجه تفاوت نقش کلیدی یافت.  عنوانبهبایست مبنای عینی یابد؛ زبان اعراب می

ان فارسی گردید که هجوم اعراب مسلمان به ایران در عهد ساسانی باعث از بین رفتن تمدن ایران باستان شده است و زبیم

 روازاینمدرن برقرار نماید.  دورهرا میان ایران باستان و  سراسر بینتوانست یک هویت می بخشوحدتهمچون نماد 

زبان فارسی واحد حرکت نموده و  حکمبهست زبان در حکومت پهلوی اول از حکم زبان فارسی مشترک سیا برساخته

متأثر از چنین ادراکی از ناسیونالیسم؛ ادبایی را یکی از مبناهای برساخت تعلق به سرزمین ایران قرار داد.  زبانیتکسیاست 

زبان ملی را بیشتر بازنمایی  هاآناز  گیریبهرهبا  توانمیشود ، سعدی، حافظ و خیام که تصور میسیناابننظیر فردوسی، 

 قرار گرفتند. موردتوجهنمود 

 

 هویت ملی در عصر پهلوی اول ریزیپیغیریت سازی ژئوپلیتیک در راستای 

بنای در چارچوب دیدگاه فوکو یکی از ابزارهای حاکمیت برای تثبیت هویت ملی القای تفاوت و تمایز با دیگران بر م

ت یک هویجاد یا ملت، عموماً ای یسازندة جامعه انسان یروهایهدف ن طورکلیبهاهداف قلمروخواهانه ژئوپلیتیک بوده است. 

گردد. یدر افراد جامعه م« ما»آمدن احساس  به وجودموجب  یا واقعی یک دشمن فرضیجاد ین امر گاه با ایمشترک است ا

و  یها را ساخته و تفکر خوداست که ملت یا حصاریوار یمفهوم دشمن بسان همان د شناختیروانبه لحاظ  طورکلیبه

مفهوم دشمن  یت اخلاقید گفته شود که ماهیشا. (Braden& Shelly, 2000: 146است )آورده  به وجودرا  یرخودیغ

ک انتقادی ید ژئوپلیتیاز د ست.یده نیپوش یبر کس یسازند ملتین مفهوم در فرایا ید است؛ اما سودمندیهمواره مورد ترد
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 د.ینمایفا میا یقادر است در ساخت هویت ملی نیز نقش مهم ییایاب جغرافیمناقشه بر سر مرزها و منابع کم

در ژئوپلیتیک تاریخی ایران نیز غیریت سازی سرزمینی و دشمن سازی ژئوپلیتیکی؛ نقش مهمی در انگاره سازی هویتی  

 منازعهیان هخامنش دورهدر  ازآنپسها و مادها تقابل سرزمینی با آشوری دورهاز منظر تاریخی در  کهطوریبهداشته است. 

رومیان و  -ژئوپلیتیک اشکانیان هایرقابتها آغاز گردید. این تقابل پس از هخامنشیان نیز در اشکال ژئوپلیتیکی با یونانی

های فترت و ها، اشغال نظامی، دورهها، شکسترگ تاریخی، پیروزیهای بزجنگ روازاینرومیان تداوم یافت.  -ساسانیان

 گسست سیاسی ابزار مهمی در تولید گفتمان همبستگی ملی در برابر نیروهای متخاصم را فراهم آورده است.
 

 غیریت سازی ژئوپلیتیک مؤثر در ساخت همبستگی ملی در ایران. 1جدول 
 ی غیر ایرانیهاحکومت پادشاهی ایرانی هایسلسله ردیف

 شهرهای یونانی –دولت  هخامنشیان 1

 رومیان ساسانیان و اشکانیان 2

 عثمانی صفویه 3

 روسیه( -انگلستان -فرانسه) استعماری هایقدرت قاجاریه 4

 استعماری، ناسیونالیسم عربی هایقدرت پهلوی 5

 

استعماری بریتانیا  هایقدرتموقعیت جغرافیایی حائل میان از قرن اواسط قرن هجدهم و در طول قرن نوزدهم با احراز  

 روازاینهمبستگی ملی در ایران بر اساس تضاد با این امپراطوری های متخاصم شکل گرفت.  هایگفتمانو روسیه؛ ایجاد 

در عصر پهلوی اول ناشی از موقعیت جغرافیایی حائل ایران میان  گراییملیگفتمان  گیریشکلعوامل  ترینمهمیکی از 

قویت جهانی بوده است. ضمن اینکه در اوایل قرن بیستم کشف منابع سرشار فسیلی و معدنی نیز به ت هایقدرتحوزه نفوذ 

: 1394احمدی، ) درسانقلمرو سرزمینی ایران کمک  استعماری در راستای هدف نفوذ در هایقدرترقابت ژئوپلیتیکی میان 

جهانی قرار دارند و این  هایقدرتکشورهای حائل؛ کشورهایی هستند که در سطح قلمرو فضایی حوزه نفوذ  اصولاً (. 25

برتر نسبت به این  هایقدرتباشد. بدیهی است این ها میازات جغرافیایی مهم سرزمینعامل در نتیجه وجود منابع و امتی

فضاها، فضاهای  گونهایننمایند و پایش می کاملاً نسبت به این فضاها حساس بوده و عملکرد یکدیگر را  کاملاًفضاها 

 باشد.ل و هوشیاری میرقابت، کنتر

ها همواره در فضای جغرافیایی سرزمین ایران یک ایران در دو قرن گذشته همواره یک موقعیت حائل داشته و این قدرت 

رقابت تنگاتنگ داشته و بخشی از حوادث تاریخی ایران نیز در نتیجه این رقابت رقم خورده است. به عبارت بهتر با افول 

 حائلکشوری  مثابهبهژئوپلیتیک استعماری ایران  دورهقدرت میان آسیا و اروپا و شروع  موازنهنظم آسیایی و آغاز تحول در 

آن دخالت کوشش نمودند ایران را در استراتژی خود وارد نمایند و در امور  هاآنرقیب درآمد و هریک از  هایقدرتمیان 

در عصر گذاشتند. بر سرنوشت سیاسی ایران تأثیر می خارجی با ابزارهای مستقیم و غیرمستقیم هایقدرت روازایننمایند. 

به یک قدرت نظامی غیرقابل تنازع به  شدنتبدیلزیرساخت جغرافیایی تلاش گردید تا گفتمان پهلوی اول با اتکا به این 

و ساماندهی این ذهنیت نقش مؤثری در ایجاد همبستگی ملی در  یکی از ابزارهای انسجام بخش هویت ملی تبدیل گردد

 .برابر تهدیدات نیروهای خارجی داشته است

مقابل برساخته در  رابطهبر اساس پیوند دهی و  کشور سازیو  گراییملیبندی در این دوره بخشی از مفصل دیگربیانبه 

فولر، ) دیگرد ریزیپیهای جهانی نظیر بریتانیا و روسیه های تخاصم ژئوپلیتیک با امپراطوریبا ارجاع به مؤلفه« دیگری»

روس و بریتانیا پیمانی را منعقد ساختند که بر پایه آن ایران را به  دو کشور امپراطوری 1907در سال  ازجمله(. 10: 1387

بندی نمودند. نفوذ این طرف تقسیمدو بخش شمالی تحت نفوذ روسیه و بخش جنوبی تحت نفوذ بریتانیا و یک منطقه بی
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گاه حاکم که ایرانیان هیچهای نیرومند بر سرنوشت سیاسی ایران این احساس را در میان افکار عمومی پدید آورد امپراطوری

اند. در واقع این خوانش از ناسیونالیسم از بستر خارجی قرار داشته هایقدرتتزویر اند بلکه متأثر از بر سرنوشت خویش نبوده

، استعمارستیزی و آرزوی نجات ملی در قامت گفتمان حاکمیتی طلبیاستقلالمفهومی خود در سنت غربی فاصله گرفته و با 

به یک ارتش بزرگ  دهیشکلابزاری برای  مثابهبهخارجی در عصر پهلوی اول  هایقدرتبه  سوءظن روازاینیافت.  پیوند

قرار گرفت. در این دوره علاوه بر کوشش در  مورداستفادهو مقتدر در جهت مقابله با توطئه خارجی و ایجاد همبستگی ملی 

خارجی اعلام  هایکنسولگریها و ف گاردهای مخصوص سفارتخانهیر، حذارتش و نیروی امنیتی فراگ دهیسازمانجهت 

مجری نظریات و  وبیشکمنمودند و های دولتی خدمت میکه در دستگاه گردید. ضمناً در این دوره به کار اتباع بیگانه

همبستگی ملی خود بودند؛ خاتمه داده شد و بر مبنای این اقدامات توانست بیش از گذشته حس  متبوعههای دول سیاست

 را میان مردم و نخبگان اجتماعی شکل دهد.

شمسی و همراهی نیروهای  1307همچنین اقدام پهلوی اول مبنی بر لغو حق کاپیتولاسیون اتباع انگلیسی در سال  

استعماری  هایقدرتمات پهلوی اول در مواجهه با داخلی و روشنفکران با این اقدام به تقویت ناسیونالیسم مبتنی بر اقدا

های کمونیستی و تصاد شوروی، حاکم بودن ایدئولوژیهای شمالی ایران به اقبخشید. از سوی دیگر اتکای استان قوام

هایی بودند که در عصر پهلوی دیدگاه ازجمله فارسخلیج بندرها آوردن به دستتبلیغات ضد ایرانی و کوشش شوروی در 

واقع گردیدند. در این راستا  مؤثرت به دولت شوروی در بین افکار عمومی اول در جهت ساخت ذهنیت عدم اطمینان نسب

اقتصادی با این کشور در  -انعقاد قرارداد تجاری ازجملهیابی جایگاه آلمان در سیاست خارجی ایران و تقویت و استحکام

امات پهلوی اول بود که های انگلیس و شوروی؛ از اقد( در مواجهه با سیاست58: 1383م، زیباکلا) یشمس 1314سال 

 توانست به تضعیف نقش استعماری بریتانیا و شوروی و تقویت حس ناسیونالیسم ایرانی کمک نماید.می

 

 مند جایگاه پادشاه فره ایزدی در ساخت هویت ملی در عصر پهلوی اولخوانش حکومت

های اصلی پادشاهی آرمانی بود. این ارکان اندیشه سیاسی ایران باستان و جزء مؤلفه ترینمهماز  یزدیا فره اسطوره

دچار تحول معنایی گردید و  تدریجبهبرای نهاد قدرت داشت در عصر پهلوی اول  مشروعیت آفرین ایکار ویژهاسطوره که 

که خوانش تاریخی از ایران باستان؛ انبوهی از اطلاعات  ایگونهبهقرار گرفت.  مورداستفادهدر جهت ساخت هویت ملی 

ذهنیت شهروندان را  ایگونهبهپادشاه فره ایزدی بازتولید نمود و  وسیلهبهرا در مورد ایجاد انسجام اجتماعی  شدهگزینش

در این مقطع  ویژهبهمستند قلمداد نمایند.  کاملاً ساماندهی نمود که قادر باشند نقش پادشاه را در برساخت انسجام ملی 

گردید که قادر بود بار دیگر در قالب یک رهبر اقتدارگرا تصور می« زمینایرانپدر » عنوانبهزمانی؛ نمادپردازی از کوروش 

بندی . در این مفصلسامان بخشداجتماعی ایران را  -ثباتی سیاسیدر قالب یک نماد اقتدارگرا حلول یافته و وضعیت بی

در اوج خرد و متعهد به اجرای  یزدیا گردید که در آن پادشاهی فرهوری قدرتمند و پهناور تصویر میایران باستان کش

در  یمیو اقل یعیوجود تنوع طبدلایل استفاده از این مفهوم در جهت این کارکرد سیاسی؛  ازجملهعدالت قرار داشته است. 

، هاکوهرشتهبه جهت استقرار  دیگرعبارتبهران بوده است. یان یمتعدد در سرزم هایفرهنگخردهران، منجر به ظهور یفلات ا

ی هاکوهرشتهران ظهور نموده است و یان یدر سرزم یمتنوع یمحل یو نمادها هافرهنگخردهها و... رها، جنگلیرودها، کو

سرزمینی ایران  حوزهی متمایز در پیرامون هافرهنگخردهالبرز و زاگرس با جداگزینی طبیعی مرکز از پیرامون، سبب ظهور 

های گیری سکونتگاهباشد و شکلیران میا یرساخت تنوع فرهنگیاد و زی؛ بنیعیط طبین تنوع محیگردیده است. بنابرا

های فرهنگی و اقتصادی پذیرفته است و در نتیجه به نظامهای نسبتاً بسته و محدود انجام میانسانی غالباً در حفاظ حوزه
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ساکنان مختلف ایران امروزی مجموعه ناهمگونی  روازاین(. 46: 1381حافظ نیا، است )شده منتهی می نگردرونخودکفا و 

ای از تاریخ مشترک خود در ایران اند و در هیچ دورههای مختلف نژادی، زبانی، مذهبی، فرهنگی و ملی بودهاز اقوام و ملیت

داشته بحران هویتی همیشه در درون آنان وجود  نطفهاند و به همین جهت انسجام و همگونی اجتماعی لازم را نداشته

همزیستی و چگونگی مدیریت سیاسی  مسئلهملت بعد از پهلوی اول،  -با ظهور ناسیونالیسم و اندیشه دولت ویژهبهاست. 

 مهم تبدیل گردید. ایمسئلهتنوع قومی به 

گردید. ر رهبری کاریزماتیک شاه تعریف مینخست حول محو درجهگرایی در بر این مبنا در عصر پهلوی گفتمان ملی 

و تنها عاملی بود که  گردیداساس مشروعیت سلطنت ارتباط معنوی پادشاه با خالق بیکران عنوان میاین انگاره  در

مند پادشاهی؛ رمزی از وحدت مندی از مواهب و برقراری عدالت فضایی را محقق سازد. خواشن حکومتتوانست بهرهمی

عناصر اصلی جغرافیای سیاسی ایران  مثابهبهرانه؛ قوام ملت و سرزمین در میانه تنوع اقوام بود که با کارکرد فرمانروایی دادگ

به تعبیر دیگر کارکرد انحصاری دادگری رهبری  گردید.؛ تجسم می"شدانگاشته می العادهفوق"حاصل تسلیم به آنچه 

مسئله به نحو بارزی در سیاسی موجب ارجحیت جایگاه رهبری کاریزماتیک و قوام ناسیونالیسم سلطنتی این دوره بود. این 

 .(12: 1391، همکارانقزلسفلی و ) یافتبازتاب می« خدا، شاه، میهن»ارجحیت شاه بر میهن در شعار 

گرفت که با توجه به تنوع قومی و زبانی در ایران کارکرد پادشاه قرار می تأکیددر عصر پهلوی همواره این دیدگاه مورد  

و  طبقات اجتماعی، زبانی، قومی و تبلور مفهومی عدالت اجتماعی بوده است تمامیبهایزدی مشتمل بر نگرش یکسان فره

در مناطق  یعیاز مواهب طب یمنددارد. در چارچوب این گفتمان تفاوت در بهره یرانیت ایژرف در هو یاشهیر یدادگر

ت یجاد عدالت از اهمینقطه ا مثابهبهبوده که حاکمان کاریزماتیک را  یمختلف فلات ایران و تنوع قومی و زبانی از عوامل

مند از هدایت الهی بوده و این متفاوت از تعریف حاکم ده است. شهریار فرمانروای مطلق و بهرهیبرخوردار گردان یخاص

 .(65: 1377آبراهامیان، ) گذاشتمی زیر پاکه حق دیگران را  باشدمیمستبد 

 تأییددر جهت  کراتبههای ایران باستان ، متون و کتیبهیخیر تاریدر این گفتمان برای ساخت هویت ملی خوانش اساط 

« دیاکو»انتخاب  ازجملهگرفت و قرار می مورداستفادهباشد زماتیک که دارای ویژگی دادگری میهای پادشاه کاریویژگی

(. 299: 1379رضایی راد، ) دگردیل عنصر دادورزی و عدالت معرفی مینخستین پادشاه ملی مادها در ایران را به دلی عنوانبه

حتی عمران و آبادی در ایران باستان در پیوند ناگسستنی با عدل پادشاهان بود و وجود پادشاه فره ایزدی ضامن توسعه و 

در اندیشه ایرانشهری دنیا آوردگاه نامتناهی بین نیروهای خیر و شر بوده است و این نبرد  کهطوریبهترقی کشور بود. 

نقیب زاده و ) رسدیروزی خیر و شکست نیروهای اهریمنی به دست فرمانروایان دادگر در این دنیا به پایان میسرانجام با پ

مند اعتقاد داشت که الگوی مدیریت سیاسی جامعه دانشی عوامانه نیست بلکه این گفتمان حکومت (.810: 1395ایزدی، 

 صورتبهملت نه  کهطوریبه (.17: 1383بشیریه، باشد )نیازمند نیروی بود که درصدد امتزاج معنویت با رهبری سیاسی 

های بایست در سایه سیاستی است که میتاریخ -سیاسی فردمنحصربهیک مجموعه  صورتبهجامعه سیاسی آگاه بلکه 

اعمال قدرت بر رعایای است که با تبعیت از  صحنهارشادی پادشاهی کاریزماتیک بازپروری و مستعد رشد گردد و سیاست 

که ایجاد هویت ملی فراگیر در سایه  ایگونهبه. (144: 1388افضلی، ) یابندادشاه به همبستگی اجتماعی دست میپ

 . این پندارپذیردمیشاهان باستان و ساختن دولتی نیرومند و زمان آگاه بر پایه ارتشی فراگیر تحقق  یوهشفرمانروایی به 

نمود و هرگونه عامل ایجاد همبستگی ملی معرفی مییگانه  عنوانبهبخشید که آن را چنان مشروعیتی به قدرت سیاسی می

بوروکراسی مستقل  گیریشکلبه عدم امکان  مسئلهگردید. این اد سلطنت فاقد مشروعیت قلمداد میابت سیاسی با نهرق

در چارچوب آن ایجاد همبستگی اجتماعی در سطوح مختلف با محوریت وفاداری به شاه به محور اصلی گفتمان  انجامید و
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 .گرددمیعصر پهلوی اول تبدیل 

    

 بحث

ناسیونالیسم در چارچوب مفهوم حکومت مندی فوکو  هایمؤلفه بندیمفصلهویت ملی و  بندیصورتشناخت چگونگی  

در عین اینکه  دیگربیانبهد الگوی متفاوتی از انطباق هویتی ملت و سرزمین را رقم بزند. توانمیدر هر مقطعی از تاریخ 

دستاورد اروپایی ظهور یافت لیکن نخبگان سیاسی در کشورهای مختلف آن را با توجه به اقتضائات  عنوانبهناسیونالیسم 

گفتمانی خود بازآفرینی نمودند. در این راستا در عصر پهلوی اول انطباق فضایی ملت و سرزمین توسط حاکمیت نیازمند 

 ازجملهدر مقیاس ملی بود.  یافتهتعمیمو  سراسر بین هویتی سویبهای و ناحیه گرا ر از مشروعیت پدرسالارانه، طایفهگذا

توانست با تثبیت انطباق فضایی ملت و بود که می ایگونهبهاسیونالیسم ایران باستان خوانش حکومت پهلوی اول از ن

 تثبیت نماید. یافتهنظامای پدیده مثابهبهملت را  -د و دولتسرزمین قادر باشد ساخت جغرافیای سیاسی ایران را تسریع بخش

 

 گیرینتیجه

یکی از دلایلی که سبب بسط گفتمان ناسیونالیسم ایران باستان در اوایل حکومت پهلوی اول گردید وجود تنوع و تفاوت  

پهلوی اول بر منابع سنتی مشروعیت سیاسی یعنی مذهب و  طورکلیبهایران بود.  دارانزمینسیاسی میان سران عشایر و 

و  دارانزمیندر سپهر سیاسی  دیگربیانبهمبتنی بر ایران باستان را در دستور قرار داد.  سازیهویتایل متکی نبود بلکه 

اهم نبود. انسانی به نام ملت فر سازهایلخانان ایران؛ چندان آشنایی با ایجاد کنش جمعی هماهنگ جهت ساخت یک 

قادر به تشکیل جبهه متحد و یکپارچه نبودند بلکه حتی در درون ایلات مختلف نیز  تنهانه دارانزمینخوانین و  کهطوریبه

همبستگی کامل وجود نداشت. همچنین در این دوره با توجه به عدم امکان تشکیل احزاب و نهادهای مدنی مستقل از نهاد 

یافت و یت ملی نیز به حاکمیت انتقال نمیدر جهت ساخت هو هاآنجارهای مورد درخواست و هن هاارزشسلطنت؛ طبیعتاً 

نمود. در این راستا در چارچوب گفتمان حاکمیتی تری در ساخت هویت ملی پیدا میهر چه بیشتر حاکمیت جایگاه افزون

 شناسیباستانو  شناسیشرقتحت تأثیر مطالعات قرار گرفت که تا حدی  تأییدروایتی از اصالت ایرانیان در ایران باستان مورد 

آرمانی  دورهمند این دوره گرویدن به ورزید. در کنش حکومتمی تأکیدیخی ایران پیش از اسلام بود و بر اصالت هویت تار

ای کمرنگ گردید ناهمگونی قومی و طایفهایرانی موجب می گراییملیدال مرکزی  مثابهبهایران باستان و قرار دادن آن 

 گردید.

همچنین در این گفتمان؛ بخشی از نیاز به تحقق همبستگی اجتماعی از طریق القای وجود رهبران سیاسی کاریزماتیک 

غیرعادی و استثنایی از یک فرد به دلیل تقدس، پیشگامی  برداریفرمانگردد. رهبری فره ایزدی مبتنی بر می پذیرتحقق

از ایران باستان در این دوره جایگاه پادشاه را  شدهترسیمنظم کورنولوژیک  دیگربیانبهو جانشینی خدا در روی زمین بود. 

گرایی به ملی دهیشکلو و تنظیم مناسبات اجتماعی  مراتبسلسلهنمود که در تعیین برای زمان حال فراخوانی می ایگونهبه

کارساز باشد. این الگو درصدد توجیه اقتدارگرایی پادشاه کاریزماتیک و تدارک مشروعیت سیاسی برای وی و جانشینانش و 

ایجاد محوریتی جهت ساخت هویت ملی در جغرافیای سیاسی ایران بود. در جهت دستیابی به این هدف اقداماتی همچون 

نمودن لباس  متحدالشکلاجباری و  وظیفهنظامملی، خدمت  وپرورشآموزشن عشایر، ترویج خلع سلاح، یکجانشین نمود

 شد. گرفتهپیشنیز در 

و استبداد سنتی ایران گفتمان ناسیونالیستی عصر پهلوی اول سرشار از عناصر پاتریمونیالیستی بود که هویت ملی را در پرت
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ونالیسم؛ اگرچه در ذهن روشنفکران قبل از ظهور حکومت پهلوی اول این الگوی حکومت مند از ناسینمود. می باز ساخت

 دوستیمیهنو  ؛ عناصری نظیر زبان فارسی، نژاد آریاییموردنیازهای لیکن در این دوره جهت تأمین دال بود؛ شدهمطرحنیز 

وستفالیایی فراهم گردید. در تثبیت این فرایند افزایش سهم بودجه  کشور سازی هایپایهمورد ترویج و اهتمام قرار گرفت و 

 طور کلی شارحان نهادی این گفتمان فراهم آورد. تأسیسناشی از درآمدهای نفتی نیز توانست ابزارهای لازم را جهت 

ت را تضمین تواند بقای حکومعصر پهلوی اول به این اصل واقف گردید که قدرت سیاسی صرِف نمی سازهویتگفتمان 

سازی با دشمنان و گزینش الهی شاهان و حفاظت از مرزها و غیریت دهیاکند و عواملی همچون سلطنت موروثی، القای 

 دارد. هاآنهای ژئوپلیتیک نقش مهمی در همبستگی ملی و بقای حکومت سازی قلمرو دهیشکل
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 .30 -1 (،17)5 ،فصلنامه مطالعات سیاسی

 ترجمه رضا نجف زاده، تهران: نشر نی. .درس گفتارهای کلزدوفرانس() استیستولد زیست  (.1396فوکو، میشل. ) 

 .یکو سرخوش، تهران: نشر نیده و نیدن جهانیترجمه افش .نوزادانه و تولد یمراقبت، تنب (.1378شل. )یفوکو، م

 ترجمه عباس مخبر، تهران: انتشارات مرکز. .عالم؛ ژئوپلیتیک ایران قبله (.1387. )فولر، گراهام

 تهران: انتشارات کویر. ترجمه احمد تدین، .ناسیونالیسم در ایران (.1378. )کاتم، ریچارد

 تهران: نشر مرکز. .یولهرار پقاستار و اجق راضقاندولت و جامعه در ایران؛  (.1384)کاتوزیان، همایون. 

 ترجمه عبدالرحیم گواهی، تهران: نشر علم. .های انقلاب ایرانریشه(. 1390. )کدی، نیکی

 .نشر نی، تهران: یترجمه منوچهر صبور .یشناسجامعه (.1379. )یدنز، آنتونیگ

 ترجمه علی رامین، جلد سوم، تهران: انتشارات امیرکبیر. .خداوندان اندیشه سیاسی (.1370)لنکستر، لین. 

 ،های جغرافیای انسانیفصلنامه پژوهش .در ایران Stateپیدایش هویت ایرانی و تطور مفهوم کشور  (.1392)مجتهدزاده، پیروز. 

45(2،) 121- 138 .doi.10.22059/jhgr.2013.30427 

 ترجمه مسعود انصاری، تهران: انتشارات رخداد نو. .امر سیاسی درباره (.1391موفه، شانتال. )

 انتشارات سازمان جغرافیاییترجمه دره میرحیدر و یحیی صفوی، تهران:  .درآمدی نو بر جغرافیای سیاسی (.1379. )مویر، ریچارد

 نیروهای مسلح.

 ترجمه خشایار دیهیمی، تهران: انتشارات لوح فکر؛ چاپ اول. .هایستمارکس (.1382میلز، سی رایت. )

 (،22)9 ،فصلنامه پژوهش حقوق و سیاست  .ناسیونالیسم و هویت ایرانی؛ مطالعه موردی پهلوی اول (.1386) .اشرفیعلنظری، 

141-172. 

(، 3)46 ،فصلنامه سیاست  .ساسانی های هخامنشی وتمقایسه مشروعیت در دول (.1395. )زاده، احمد و ایزدی، امیرمحمدنقیب 

797- 815. doi.10.22059/jpq.2016.59184 
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