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The beginning of field research in the Deh Luran Plain dates back to the 
early twentieth century. During this period, researches have been mainly 
focused on the northwestern part of the plain rather than its southeastern part 
(Patak Plain). However, the southeastern part of the plain, under the 
supervision of the author by project of identification and study of the sites in 
the area of drainage network 23 of the national tropical plan, was intensively 
surveyed at the end of year of 2015. The primary and general purpose of this 
program was identifying and documentating the sites, which was achieved. 
The next goal, namely determining the chronological position and 
understanding how the settlements were located and recognizing their 
cultural interactions, compared to their neighboring area, was also achieved 
by using the discovered cultural materials. In total, out of the 56 identified 
sites in this archaeological survey, 22 sites had surface evidence of the Uruk 
Period until the end of the Neo- Elamite Period, at first glance, this number 
represents a fourfold increase in the number of the settlements by comparing 
it to the results of previous studies. In the next step, with the registration of 
the Uruk Sites, it was found that, the population that was living in the plain 
compared to the previous period, namely the Later Village Period has 
increased significantly. Then, the population decreased sharply in the Jemdet 
Nasr Period and we can see an increase in the settlements again in the 
Dynasty Period, but this increase ended in the Old Elamite Period and 
decreased in the Middle and Neo- Elamite Periods, this decrease was 
probably as a result of the effects of trans-regional power centers and climate 
change. 
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1. Introduction 
The Deh Luran Plain as a small foothill valley, is located in the connection route between the 
Zagros folds and the important plains of the Shushan and Mesopotamia. The permanent and 
seasonal rivers such as the Mehmeh, Dawairij and Chikab have developed the Deh Luran Plain. 
Based on the course of the Dawairij River, the Deh Luran Plain is divided into two halves, the 
northwest and southeast, which also separated the study area of drainage networks of the 
tropical national system, into two networks, network 22 (Supervised by Zeynivand) and 
network 23 (Supervised by the author). (Figure 1). Thus, the present article focuses on the 
results of the study of its southeastern part (Patak Plain). 

In general, the Deh Luran Plain has been influenced by various cultural centers during the 
prehistoric period, during the fourth millennium to the end of third millennium BC, it was under 
the influence of the Mesopotamian Cultures (Uruk, Jemdet Nasr and Old Dynasties) (Matthews 
& Fazeli Nashli, 2022:230) and from the end of the third millennium BC, which was coinciding 
with the Old Elamite Period (Šimaški) to the first half of the first millennium BC, it has been 
under the cultural control of the Elamite Periods. Since the focus of researchers has always been 
on the study of the northwestern part of the plain, study of the southeastern part of the plain 
under the salvage project of the sites in the area of "drainage network 23 of the tropical national 
plan" provided an opportunity to do the archeological exploration at end of the year of 2015.  
In this project, in addition to accessing and presenting documented information about each site 
in order to save and protect them (against the huge water supply and drainage plan of the whole 
plain), provided the sufficient information for chronological analysis and regional interactions 
as well as trans-regional too. Thus, in continuation of the publication of the results of this 
exploration (Hourshid et al. 2017 and 2018), in this article, the information related to the Uruk 
Periods until the end of the Neo- Elamite Period is analyzed. Among the questions that can be 
asked in relation to the results of the recent study are: Has the population changed in terms of 
the number of settlements in the southeast of the Deh Luran Plain (Patak Plain) compared to the 
Later Village Period during the Uruk Period?  

How was the process of increasing and decreasing the number of settlements of the Jemdet 
Nasr Period, the Old Dynasties I-III and the Elamite Periods? 
Has the Patak Plain been able to accept human populations and provide their primary resources 
geographically and climatically?  

How has the process of cultural influence of this small plain, formed the important 
neighboring plains, namely the Susiana and Mesopotamia? 
In order to obtain convincing answers, it is first necessary to make a comparison between the 
results of the previous studies (Neely & Wright 1994; Wright & Neely 2010 and Motarjem and 
Mohammadifar 2005 and Noorollahi 2006) and the surveys of 2016, to provide a 
comprehensive picture of the numbers and locations of the sites in the Patak Plain. Then, by 
using the mentioned information and study findings, it will be possible to analyze their position 
in the cultural periods considered in this article. 
The Deh Luran Plain in the Uruk Period until the end of Neo- Elamite Period 
By the end of the Later Village Period, the Deh Luran Plain has been influenced by the culture 
of the Uruk Period (Matthews & Fazeli Nashli, 2022:230). From this period until the beginning 
of effects of the rule of the Shimashki Dynasty, the Deh Luran Plain was under the cultural 
influence of the Mesopotamia. In the 1960s and 1970s field researches continuously were 
conducted in the Deh Luran Plain and five sites (Ali kosh, Chagha Sefid, Sabz, Farrokh Abad 
and Musiyan) were also excavated in the northwestern part of the Deh Luran Plain.  

A general and systematic archeological exploration was conducted in the northwestern part 
and a small part of the southeastern part of the plain, which led to the identification of 5 sites 
related to the Uruk Period until the end of Neo- Elamite Period in the southeastern part or the 
Patak Plain. After that, field research in the Deh Luran Plain was interrupted for three decades. 
We must keep in mind that, in addition to the lack of complete archaeological exploration of the 
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Deh Luran Plain, from the past until now, the surface of this plain, an area of about 1000 Square 
Kilometers has been covered by a large volume of sediments. (Kirkby, 1977). Therefore, it is 
assumed that, the amount and type of field research activities did not match its archaeological 
capacity, so we have had a poor understanding of the different cultural periods of the Deh Luran 
Plain, especially in its southeastern part. In this regard, the results of archaeological surveys in 
the southeastern part of the plain (Patak Plain of Nahr-e Anbar District), in the later part of 2015 
has strengthened the above hypothesis, as a result of that,  17 new settlements have been 
identified and the number of sites of this part compared to the results of the previous surveys 
has increased.  

The number of sites now are 22 sites. Obviously, if systematic and purposeful exploration 
programs are implemented in the several important sites, a more accurate and realistic 
knowledge of the situation of this region from the Paleolithic Period to the later periods can be 
obtained. The results of recent studies (the third part of that) are presented in this article (Uruk 
until the end of Neo- Elam Period); It is another turning point in the improvement and 
expansion of studies of these periods in an area, where archaeological research began around 60 
years ago and still remains unfinished. The study of the Patak Plain showed that, two sites have 
surface evidence from four cultural periods, five sites have cultural materials from three periods, 
6 sites have surface evidence from two cultural periods and 9 sites have a single Period. (Table 
10).  

By looking at Table 2, we find that, the cultural materials of the Uruk, Jemdet Nasr, Old 
Dynasties, Old Elam, Middle Elam, and Neo- Elamite periods, respectively are observed in the 
3,11,13,10,3 and 4 sites. It is necessary to explain that, the identifying, studying and recording 
of the coordinates of all the 22 mentioned sites has been done and significant cultural materials 
have been collected from their surface for further studies. 
Conclusion: 
In the recent exploration of the Patak of Musiyan Plain, a larger number of sites were identified 
compared to the previous explorations, which is one of the important reasons for the lack of 
focus and complete study on the southeastern part compared to the northwestern part in the Deh 
Luran Plain. The recent field research has shown that, the Deh Luran Plain as a marginal plain 
from the late fourth millennium BC until the first half of the millennium BC which is the 
purpose of this article; It has been selected for settlement purposes more than what was 
previously thought, as the previous surveys showed that, only five sites belonged to the 
mentioned periods and have been identified and introduced, but according to the results of the 
recent survey,  this number has increased to the 22 sites. Out of a total of 22 sites, 13 sites have 
survived on the settlements left over from the Village Period, and two sites for the first time 
were settlements in the Uruk Period, four sites in the Old Dynasty Period, two sites in the Old 
Elamite Period and one site was a Neo- Elamite Period settlement. 

Thus, we see an increase in the small population centers by comparing the number of 
settlements in the Patak Plain in the Uruk Period which are 11 sites, compared to the Later 
Village Period, which only had 4 settlements. Then, these centers are severely reduced in the 
Jemdet Nasr Period, so that, from this period, surface evidence was identified only in 3 sites. In 
the next period, the Old Dynasties, the number of settlements (13 sites) significantly increases 
again, so that, from the Uruk Period to the end of the Neo- Elamite Period, the largest number of 
identified sites belong to this period. In the Old Elamite Period, due to the identification of 10 
sites, the prosperity of the plain has slightly decreased, and this decrease continued in the later 
periods, in the Middle Elamite Period by 3 sites and with a slight difference in the Neo- Elamite 
Period that had 4 sites. 

As mentioned before, the Deh Luran Plain in general and Patak Plain as its southeastern part, 
during the Village Period were mainly influenced by local cultures, but with the emergence of 
an important center called Uruk in the Mesopotamia and the expansion of its influence in the 
neighboring areas, especially in western Iran, the Deh Luran Plain and consequently the Patak 
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Plain as a marginal plain in the late 4th millennium BC, it was under the cultural influence of 
the Uruk Period, and this influence continued for 1500 years in the Jemdet Nasr and Old 
Dynasties Periods. Then, at the end of third millennium BC with the emergence and expansion 
of the influence and power of the Elamite Rulers in the southwestern Iran, the Deh Luran Plain 
came under the cultural and political influence of the Old Elamites (Shimashki - Sukkalmah 
Dynasties), then the Middle Elamites (Tepti Ahar, Kidinuids- Igihalkids- Shutrukids) and the 
Neo- Elamite and thus for more than 1600 years later was under the influence and control of the 
Elaterite Rulers. 

 
 



 نو  در دشت (پتکَ) دهلران لامیع انیاوروك تا پا ةو روند تحول استقرارها از دور يگاهنگار لیتحل                                     297

 

دشت (پتَک)  در نو  لامیع انیاوروك تا پا ةو روند تحول استقرارها از دور يگاهنگار لیتحل
 دهلران

  1دیهورش قیشقا
                                                                                                             Sh.hoorshid@richt.ir.                    :رایانامه ، تهران، ایران. يو گردشگر یفرهنگ راثیپژوهشگاه م ،یشناس باستانپژوهشکده  نویسندة مسئول، .1

                                                     

 چکیده اطلاعات مقاله      
 

 
 نوع مقاله:

 پژوهشی –علمی  
 
 

 تاریخ دریافت: 
22/06/1401 

 
 :يبازنگر خیتار
20/07/1401 

 
  تاریخ پذیرش:

 23/09/1401 
 

 تاریخ  انتشار:
 30/03/ 1402 
 
 
 
 
 

  :هاي کلیديواژه

ها گردد. در این مدت، پژوهشهاي میدانی دشت دهلران به اوایل قرن بیستم میلادي بازمیآغاز پژوهش
اما در اواخر  ؛شرقی آن (دشت پتَک)غربی دشت متمرکز بوده است تا نیمه جنوبعمدتاً بر نیمه شمال

از سامانه ملی  23شرقی آن با عنوان (برنامه بررسی و شناسایی شبکه زهکشی نیمه جنوب 1394سال 
به سرپرستی نگارنده مورد پیمایش و بررسی فشرده قرار گرفت. در مرحله نخست، هدف  )1( گرمسیري)

شد و نتایج آن هدف بعدي ها بود، محقق اولیه و کلی این برنامه که شناسایی و مستندنگاري محوطه
هاي استقرارها و شناخت برهمکنش ینیمکان گزیعنی تعیین جایگاه گاهنگاري و درك چگونگی 

 56فرهنگی آنها با نواحی همجوار را با استفاده از مواد فرهنگی مکشوفه فراهم نمود. در مجموع از میان 
وك تا پایان عیلام نو بودند که در هاي اورمحوطه داراي شواهد سطحی دوره 22 شده ییشناسامحوطه 

پیشین  هاي بررسیگام نخست، این تعداد نمایانگر افزایش چهار برابري تعداد استقرارها، نسبت به نتایج 
هاي اوروکی مشخص گردید که جمعیت ساکن در دشت بود. همچنین در گام بعدي، با ثبت محوطه

زایش چشمگیري یافته است. سپس در دوره نسبت به دوره قبل از خود یعنی روستانشینی جدید اف
ها شاهد افزایش استقرارها هستیم اما و مجدداً در دوره سلسله افتهی کاهش شدت بهنصر جمعیت جمدت

هاي عیلام میانه و عیلام نو روندي کاهشی این روند افزایشی در دوره عیلام قدیم پایان گرفته و در دوره
 اي و تغییرات اقلیمی باشد.مراکز قدرت فرامنطقه تأثیراتر نتیجه تواند دمی احتمالاًیافته است که 
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 مقدمه .1
زاگـرس و   يهـا  یخـوردگ  نیچ ـاي کوچـک در مسـیر ارتبـاطی بـین     دشت دهلران به عنوان یک دره کوهپایه

هاي دائمی و فصلی همچون مهمـه، دویـرَج و   النهرین قرار گرفته است و رودخانهمهم شوشان و بین هاي دشت
 ۀدویرج به نوعی دشت دهلران بـه دو نیم ـ  چیخاب باعث آبادانی آن شده است. بر اساس مسیر جریان رودخانه

بـه   22هاي زهکشـی  محدوده بررسی شبکه کننده کیتفکتقسیم شده است که خود  یشرق جنوب -غربیشمال

). به ایـن ترتیـب   1تصویر در طرح ملی گرمسیري بود ( )1395رپرستی نگارنده (به س 23) و 1395وند سرپرستی (زینی
 ) است.دشت پتکشرقی آن (نوشتار پیش رو متمرکز بر نتایج بررسی نیمه جنوب

 ـ تأثیرهاي پیش از تاریخ تحت طورکلی دشت دهلران در طول دورهه ب  همراکز فرهنگی مختلف بوده است ب
النهرینـی شـامل   بـین  هـاي  فرهنگ تأثیرسوم ق.م تحت نفوذ و  ةتا اواخر هزارکه در طول هزاره چهارم  طوري

) تـا  شیماشـکی عیلام قدیم ( ةسوم ق.م. مصادف با دور ة) بوده و از اواخر هزارهاي قـدیم نصر و سلسلهجمدت، اوروك(
پژوهشگران بر نیمه نخست هزاره اول ق.م. تحت سیطره فرهنگی عیلامیان بوده است. از آنجاکه همواره تمرکز 

برنامه «تحت عنوان  1394شرقی دشت در اواخر سال غربی دشت بوده با بررسی نیمه جنوببررسی نیمه شمال

فرصتی فراهم شد تا بـا پیمـایش و بررسـی فشـرده آن     » از طرح ملی گرمسیري 23بخشی بررسی شبکه زهکشی نجات
بخشی و حفاظت آنها (در برابر طرح به منظور نجات بتوان علاوه بر دستیابی و ارائه اطلاعات مستند هر محوطه

اي و هـاي منطقـه  و زهکشی کل دشت)، اطلاعات کافی براي تحلیل گاهنگـاري و بـرهمکنش   یرسان آبعظیم 
)، در 1397 و 1396هورشید و دیگران انتشار نتایج این بررسی ( ۀاي نیز فراهم شود. به این ترتیب در ادامفرامنطقه

 شود.هاي اوروك تا پایان عیلام نو پرداخته میتحلیل اطلاعات مربوط به دورهاین نوشتار به 
اوروك  ةاز: آیا در دور اند عبارتتوان در رابطه با نتایج بررسی اخیر مطرح نمود که می هایی پرسشاز جمله 

نی روستانشـی  ة) نسـبت بـه دور  دشـت پتـک  شرقی دشت دهلـران ( جمعیت بر حسب تعداد استقرارها در جنوب
هاي نصر، سلسلههاي جمدتجدید تغییري کرده است، همچنین روند افزایش و کاهش تعداد استقرارهاي دوره

هاي عیلامی چگونه بوده است؟ آیا دشت پتک از نظـر جغرافیـایی و اقلیمـی تـوانِ پـذیرش      و دوره I-IIIقدیم 
فرهنگی این دشت کوچـک از   تأثراتو  یرتأثانسانی و تأمین منابع اولیه آنها را داشته است؟ روند  هاي جمعیت

 ؟النهرین چگونه بوده استمهم همجوار خود یعنی شوش و بین هاي دشت
 & Neelyپیشـین (  هـاي  بررسـی اي بـین نتـایج   هاي متقن ابتدا لازم است مقایسهبراي دستیابی به پاسخ

Wright 1994; Wright & Neely 2010 انجام 1395( هاي بررسیو ) 1385و نوراللهی  1384فر و مترجم و محمدي (
ها در دشت پتک فراهم شود. سـپس بـا اسـتفاده از اطلاعـات     شود تا تصویر جامعی از تعداد و موقعیت محوطه

هـاي فرهنگـیِ مـد نظـرِ ایـن نوشـتار       جایگـاه آنهـا در دوره   لی ـوتحل هیتجزهاي بررسی بتوان به مذکور و یافته
 پرداخت.

 پژوهش ۀنیشیپ .2
خورشیدي دمورگان در شوش به کاوش پرداخت. در همین زمان دو نفر  1282میلادي برابر با  1903در سال 

هاي گوتیر و لامپر به منظور شناسایی دشت دهلران و حفر گمانه هاي ناممذکور به  از اعضاي هیئت کاوشِ
میلادي  1960ال در س. )Gautier, 1905( به این دشت آمدندکش علی و هاي موسیان، خزینهآزمایشی در تپه

 ش از تاریخ دانشگاه شیکاگو به همراه ریچارد واتسونیخورشیدي رابرت بریدوود، مدیر طرح پ 1339برابر با 
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). 1382ملک شهمیرزادي، و  Braidwood, 1961( بازدید کردند کشعلی هدهلران و تپه ، از منطق)شناسزمین(
 هاي نامیدي دو تن از شاگردان مکتب بریدوود به خورش 1340برابر با  1961متعاقب این بازدید در سال 

و کنت فلانري به منطقه دهلران آمدند و به بررسی مختصر و کوتاه مدتی در این منطقه فرانک هول 
جیمز نیلی و هنري ، خورشیدي 1347-48میلادي برابر با  1968-69پس از گذشت چند سال در پرداختند. 

در دشت دهلران پرداختند که طی آن قسمت زیادي از دشت مورد  مندسامانبه بررسی علمی و  رایت مجدداً
هاي باستانی از جمله چغاسفید مورد شناسایی قرار آن تعداد دیگري از تپه هپیمایش قرار گرفت که در نتیج

شناسی فرانسه در ایران، خورشیدي پیر دومیروشجی از هیئت باستان 1356برابر با  1977گرفت. در سال 
، هخامنشی، سلوکی و )نو( یهاي عیلامشوش و دهلران را به منظور شناسایی محوطه هاي دشتبین مناطق ما

 .)De Miroschedji, 1981 & 1986( نی بررسی نمودکااش
، شهرستان دهلران بارها مورد اشغال و و با آغاز جنگ تحمیلی پس از انقلاب اسلامی هاي سالدر 
عوارض ناشی از جنگ قرار گرفت. به این  يساز پاكین شهرستان مورد ا و پس از آن نیز قرار گرفت يآزادساز

کامیار  هاما با بازدید چند روز؛ دهلران وقفه ایجاد شدمیدانی هاي ترتیب نزدیک به دو دهه در روند پژوهش
-پژوهشهاي باستان ،سنجی و ارزیابی وضعیت مناطقی از این شهرستانبه منظور امکان 1376عبدي در سال 

این بازدید بخش مرکزي شهرستان دهلران در  به دنبالکه ) Abdi, 2001(آغاز شد مجدداً  تی در دهلرانشناخ
فر مورد بررسی قرار گرفت به مدت دو فصل توسط عباس مترجم و یعقوب محمدي 1383-84 هاي سال

طول فصول سوم و  در ینور الها...  روح 1385بررسی مذکور در سال  ه) و در ادام1384، فر يمحمدمترجم و (
تپه و  31نیز پرداخت که در این بررسی مجموعاً  نهر عنبراز موسیان و دهستان  هایی بخشچهارم به بررسی 

و آخرین بررسی نیز در قالب طرح سامانه گرمسیري در  )1385، نور الهیمحوطه شناسایی و معرفی گردید (
) شرقی دشتجنوب ۀنیم) و نگارنده (غربی دشتشمال ۀنیموند () در دشت دهلران توسط زینی1394و  1395سال (

مصطفی پور ) موسیان (1397و  1396الف ( سیدنعیرهاي انجام گردید. سپس در مرحله دوم طرح گرمسیري تپه
وند زینی) تعیین عرصه شدند و سپس غران نیز مورد کاوش پژوهشی قرار گرفت (1397وند زینی)، عقرب (1397

1398.( 
 وش بررسیو ر اهداف .3
 شیوه مذکور، دشت و منطقه ايماهواره تصاویر و توپوگرافی هاينقشه مطالعه از پس پتک، دشت بررسی در

 هايمحوطه مستندسازيِ و ثبت شناسایی، امکان روش این از استفاده با زیرا شد انتخاب فشرده بررسی
 قرار هاویرانی شدیدترین رضمع در کشاورزي هايزمین زهکشی و تسطیح گسترش، دلیل به که باستانی

 و ايماهواره تصاویر افزارنرم از ،GPS دستگاه از استفاده بر علاوه بررسی، این در. شدمی فراهم بودند، گرفته
 و جغرافیایی موقعیت همزمانِ نمایشِ افزار،نرم این. شد گرفته بهره نیز همراه گوشی یابموقعیت سیستم

 دقیق شناسایی امکان افزارنرم این علاوه، به. سازدمی پذیرامکان ايماهواره ویرتص روي را کاربر پیمایشِ مسیر
 منجر آن از استفاده که نحوي به نمود فراهم را شیمایپ ریمس در موجود عوارض سایر و خاك رنگ تغییرات

 پنهان یا و املک تسطیح یا کم ارتفاعِ دلیل به که شد باستانی هايمحوطه از توجهی قابل تعداد شناسایی به
-محوطه دقیق کروکی محوطه، هر شناسایی با بعد مرحله در. نبودند شناسایی و مشاهده قابل مزارع، میان در
 به وارده هايآسیب و مساحت ارتفاع، ابعاد، شکل، شامل اثر هر مشخصات و ترسیم پیرامون، عوارض ذکر با ها
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 انجام تصادفی صورت به هامحوطه فرهنگی مواد دیگر و لسفا از بردارينمونه. شد ثبت بررسی هايفرم در آن
 به. گرفت قرار توجه مورد دقیق طور به هاآن پراکنش محدوده و تراکم چگونگی و هایافته توصیف. پذیرفت

 تحلیلی کار براي تمام دقت با را پایه اطلاعات و خام هايداده تا کرد تلاش میدانی بررسی در گروه کلی، طور
 زاگرس غرب و النهرینبین شوشان، دشت با فرهنگی نظر از دهلران که جاآن از. نماید بنديطبقه و آوريجمع

 شناختیِباستان هايداده گذاريتاریخ و مطالعه در نیز مناطق این هايگاهنگاري لذا دارد؛ پوشانیهم مرکزي
 .گرفتند قرار استفاده مورد بررسی، از حاصل

 بررسی محدوده مورد يایجغراف .4
شرقی شهر کیلومتري جنوب 16دشت پتک که در بخش مرکزي دهستان نهر عنبر واقع شده است، در 

 16کیلومتر درازا،  34طور متوسط، کیلومتري مرز ایران و عراق قرار دارد. محدوده بررسی به 4دهلران و 
هاي دویرج و چیخاب رودخانه مساحت دارد. از غرب، جنوب و شرق با لومترمربعیک 382کیلومتر پهنا و حدود 

 و از شمال با ارتفاعات دالپري و کوه مملحَ محدود شده است.

 
غربی ) و شمالدر طرح گرمسیري 23محدوده شبکه زهکشی شرقی (هاي جنوبدشت دهلران و بخشموقعیت . 1 ریتصو

 .)شناسیشناسی پژوهشکده باستانواحد نقشه باستان) (22محدوده شبکه زهکشی آن (
Figure 1. The location of the Deh Luran plain and its southeastern parts (drainage network area 
No. 23 in Garmsiri program) and its northwest (drainage network area No. 22) (Archaeological 

Map Office, The Research Center for Archaeology) 
شود و بخش کوچکی هاي بزرگ و کوچک زیادي در آن مشاهده میها و آبراههون مسیلعوارض طبیعی همچ

شناسی به دو هاي زمین ریختدهد. دشت پتک از لحاظ ویژگیهاي گسسته تشکیل میاز آن را نیز زمین
بیعی، اندیمشک، تقریباً منطبق با مرز ط -). جاده آسفالته دهلران1تصویر شود (بخش شرقی و غربی تقسیم می
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درشت  هاي آبرفتیِ دانهاي وسیع پوشیده از نهشتهمیان این دو بخش کشیده شده است. نیمه شرقی، پهنه
هاي باز محوطه ترین بزرگ) است که یکی از Cobble) و کوبل (Pebbleهاي رسوبیِ پبل (نظیر قلوه سنگ

 و 1397نژاد هورشید و عباسست (هاي سنگی را در خود جاي داده ااي از پناهگاهسنگی و مجموعهپارینه
Hourshid 2022سی است که شیب نسبتاً ملایم -) اما بخش غربی آن حاوي رسوبات ریزدانه سیلتیتري ر

 ).1395هورشید هاي آن، حاصلخیز و قابل کشاورزي است (دارد و بخش بزرگی از زمین
 دهلران يگاهنگار .5

ام شده، زمان حضور انسان در دشت دهلران به حداقل اواخر هاي میدانی انجبا توجه به مطالعات و پژوهش
). Zeynivand,2017و  1397نژاد، ، هورشید و عباس1396هورشید و بیرانوند، گردد (سنگی میانی بازمیپارینه ةدور

) مرحله بزمردهق.م ( 7500مربوط به آغاز دوران روستانشینی با قدمت  يگذار خیتارترین پس از این دوره قدیمی
 پیوسته تداوم داشته است. طور بهق.م (مرحله سرگراب)  3700است که تا 

 ).1396هورشید، ب اي دشت دهلران و مناطق همجوار (مقایسه : گاهنگاري1جدول 
Table 1: Comparative chronology of Deh Iuran plain and neighboring areas (Hourshid, 2016b). 

 
هاي نصر، سلسلههاي جمدت) است سپس دورهقدیم، میانی و جدیدسه مرحله ( دوره بعد یعنی اوروك شامل

. پس از آن در دشت شاهد آثار و است) عیلام میانه و عیلام نو شیماشکی و سوکالماخ)، عیلام قدیم (I-IIIقدیم (
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که در  يا نکته) و دوران اسلامی هستیم. هخامنشی، سلوکی، اشکانی و ساسانیشواهد استقرارهاي دوران تاریخی (
ها و دوره گذاري نام نماید میوهله نخست نظر هر پژوهشگري را در مورد گاهنگاري دهلران به خود معطوف 

-ها و مرحلهدوره گذاري نامهاست. در توضیح این موضوع باید افزود که فرانک هول و همکارانش براي مرحله
شوشان، غرب زاگرس  هاي دشتحلی و نتایج پژوهشم هاي نامهاي آنها در جدول گاهنگاري دشت دهلران، از 

 ;Le Breton,1957; Hole,1977; Hole et al.,1969; Levine,1975اند (النهرین استفاده کردهمرکزي و بین

Young,1969; Hole, 2011( رو نیز از روش ایشان در ارائه گاهنگاري استقرارهاي بنابراین در نوشتار پیش؛
 ).1اوروك تا عیلام نو تبعیت شده است (جدول  از دوره شده شناسایی

 دهلران در دوره اوروك تا پایان عیلام نو دشت .6
فرهنگ دوره اوروك قرار گرفته است. از این دوره  تأثیربا پایان دوره روستانشینی جدید، دشت دهلران تحت 

النهرین قرار دارد بین حکمرانی سلسله شیماش، دشت دهلران تحت نفوذ فرهنگی تأثیراتبه بعد تا شروع 
)Matthews & Fazeli Nashli,2022:230هاي میدانی مستمري در م. پژوهش 1970و  1960هاي ). در دهه

غربی شمال ۀ) نیز در نیمآباد و موسیانکش، چغاسفید، سبز، فرخعلیدشت دهلران انجام گرفت و پنج محوطه (
غربی و قسمت کوچکی از نیز در بخش شمال نمندسامادشت کاوش شدند. یک بررسی عمومی و یک بررسی 

هاي اوروك تا پایان عیلام محوطه مربوط به دوره 5شرقی دشت، انجام شد که منجر به شناسایی بخش جنوب
هاي میدانی دشت شرقی یا همان دشت پتک شد. پس از آن به مدت سه دهه پژوهشبخش جنوب درنو 

ته باشیم که علاوه بر عدم بررسی کامل دشت دهلران، از گذشته دهلران دچار وقفه شد. باید در نظر داش
پوشیده از حجم زیادي از رسوبات شده  لومترمربعیک 1000تاکنون نیز سطح این دشت، با وسعتی در حدود 

پژوهشی میدانی با  يها تیفعال)؛ بنابراین فرض بر این است که میزان و نوع Kirkby,1977 ر.ك. به:است (
هاي شناسی آن همخوانی نداشته است به همین دلیل تاکنون درك ناقص و ضعیفی از دورهستانهاي باظرفیت

شناسی ایم. در این راستا نتایج بررسی باستانشرقی آن داشتهدر بخش جنوب ژهیو بهفرهنگی مختلف دهلران 
قویت کرده است )، فرض مذکور را تدشت پتک دهستان نهر عنبرشرقی دشت (در بخش جنوب 1394اواخر سال 

هاي این بخش را نسبت به نتایج استقرار جدید شناسایی گردیده و شمار محوطه 17که در نتیجه آن طوريبه
، سامانمندهاي بررسیِ محوطه، افزایش داده است. بدیهی است چنانکه برنامه 22پیشین به تعداد  هاي بررسی

تري نسبت به وضعیت این تر و واقعیشناخت دقیقتوان هدفمند و کاوش در چند محوطه مهم اجرا شود، می
اخیر که در این نوشتار به  هاي بررسیآورد. نتایج  دست بههاي متأخر سنگی تا دورهمنطقه از دوران پارینه

پرداخته شده است؛ خود به منزله نقطه عطف دیگري در بهبود و  اوروك تا پایان عیلام نو)آن ( )2( ارائه بخش سوم
شناسی در آن از باستان هاي بررسیشود که اي محسوب میهاي مذکور در منطقهعات دورهگسترش مطال

سال پیش آغاز و ناتمام مانده بود. بررسی دشت پتک نشان داد که دو محوطه داراي شواهد سطحی  60حدود 
ی از دو دوره محوطه داراي شواهد سطح 6از چهار دوره فرهنگی، پنج محوطه داراي مواد فرهنگی از سه دوره، 

که مواد  میابی یدرم 10). با نگاهی به جدول شماره 10جدول محوطه نیز تک دوره هستند ( 9فرهنگی و 
قدیم، عیلام میانه و عیلام نو به ترتیب در  هاي قدیم، عیلامنصر، سلسلههاي اوروك، جمدتفرهنگی دوره

است که کار شناسایی، بررسی و ثبت  محوطه مشاهده شده است. لازم به توضیح 4و  3، 10، 13، 11،3
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ها براي مطالعات بیشتر محوطه مذکور انجام گرفته و مواد فرهنگی شاخص از سطح آن 22مختصات تمامی 
 ).1گردآوري شده است (نمودار 

 ارزیابی دوره اوروك دشت دهلران و وضعیت دشت پتک .6-1
-ق.م قرار می 3700-3100 یزمانه و در بازه هاي قدیم، میانی و جدید تقسیم شداین دوره خود به مرحله

 سیدنعیرآباد و هاي چغاسفید، فرخمحوطه يها کاوشسطحی دهلران،  هاي بررسیگیرد. این دوره نیز بر اساس 
)Wright & Neely, 2010  النهرین هاي فرهنگی حاصل از آنها با بینو مقایسه داده) 1396و الف  1395و هورشید

نسبت به  ها زیستگاهدر این دوره تعداد  رسدنظر می ، بهشده انجامهاي ر اساس پژوهشب است. شده شناسایی
محوطه  14پیشین توسط رایت و نیلی  هاي بررسیدوره قبل افزایش چشمگیري داشته است. چنانکه بر اساس 

 )DL 43( )3( يها نامبا غرب دشت و دو محوطه محوطه در شمال 12که از این تعداد  شده شناساییاز این دوره 
) با Wright & Neely, 2010اند (شده شناسایی) دشت پتکدر () DL 312 Jelise or Imamzadeh Ali Na’irو (

، 2از: جلیعات  اند عبارتکه  محوطه در دشت پتک افزایش یافت 11این وجود در بررسی اخیر این تعداد به 
) و قبرستان جلیعات( 6، جلیعات DL 54ستان اتکا، سزه یا ، نخل2محوطه جلیعات، سرِیمِ، جلیزي پایین، دویرج 

و  10جدول ( DL 312یا  سیدنعیراست و تپه  DL 43همان  احتمالاًمحوطه سرخه شرقی بعلاوه تپه تالوك که 

محوطه  5دوره روستانشینی قدیم تشکیل شده است و  هاي زیستگاهدر ادامه محوطه  2از این تعداد ). 1نمودار 
دوره روستانشینی جدید و دو  هاي زیستگاهمحوطه در محل  2دوره روستانشینی میانه،  هاي زیستگاهل در مح

هاي متعلق به این دوره ظروف لبه اند. در سطح محوطهمحوطه نیز براي نخستین بار مورد سکونت قرار گرفته
 ).1395هورشید پراکنده بودند (هاي آویزان و ظروف شلجمی شکل با دسته دماغی هایی با لولهواریخته، کوزه

 
 )ارث گوگل( نسبت به عوارض پیرامون ریدنعیسموقعیت تپه  .2تصویر 

Figure 2. The location of Seyyed Nair Tepe in relation to the surroundings (Google Earth) 
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وسعت اشاره  هکتار 75/4) با TG 145توان به تپه سیدنعیر (هاي شاخص این دوره میاز محوطه
بخشی سامانه هاي نجات) در جریان مرحله دوم اجراي برنامه1395نمود که علاوه بر بررسی اخیر (ر.ك.

) که در 1396 الفهورشید، زنی قرار گرفت (گرمسیري نیز، به منظور تعیین عرصه و پیشنهاد حریم مورد گمانه
مربوط  ختهیوار لبه هاي سفالاي روستانشینی، تکه هابزارهاي دورهو دست ها سفالنتیجه آن علاوه بر پراکنش 

در  6از گمانه  ژهیو بهآمد. در همین ارتباط  دست به 7 و 6، 3هاي به دوره اوروك در سطح تپه و در گمانه
 2و جداول  2-8تصاویر یافت شدند ( ختهیوار لبههایی از سفال غربی تپه یک سازه ذخیره و تکهالیه جنوبمنتهی

 ).3 و
 

 
 

Figures 3 and 4. Surface findings of Seyyed Nair Tepe 
ریدنعیس ههاي سطحی تپیافته .4 و 3 ریتصاو   

 

  
 سیدنعیر ههاي سطحی تپ. یافته6و  5تصاویر 

Figures 5 and 6. Surface findings of Seyyed Nair Tepe 
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 سیدنعیرتپه  هاي سفال. مشخصات فنی 2 جدول
Table2. Potteries technical specifications of Seyyed Nair Tepe 
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 سیدنعیرو لایه فرهنگی دوره اوروك تپه  6. نماي دیواره شرقی گمانه 7 ریتصو
Figure 7. View of the eastern wall of test trench 6 and the cultural layer 

of the Uruk period of Seyyed Nair Tepe 
 

 
 سیدنعیرتپه  6هاي گمانه ته. یاف8تصویر 

Figure 8. Finding of test trench 6 of Seyyed Nair Tepe 
 

 سیدنعیرتپه  6گمانه  هاي سفال. مشخصات فنی 3جدول 
Table3. Potteries technical specifications of test trench 6 of Seyyed Nair Tepe 

 
 یت دشت پتکنصر دشت دهلران و وضعارزیابی دوره جمدت .6-2

سطحی دهلران و مقایسه مواد  هاي بررسیگیرد و بر اساس ق.م قرار می 3100- 2900این دوره در بازه زمانی 
 Wright & Neely, 2010است ( شده شناساییالنهرین و دشت شوشان توسط رایت و نیلی فرهنگی آن با بین

نسبت به دوره  ها زیستگاهدر این دوره تعداد  سدرنظر می هاي انجام شده، بهبر اساس پژوهش ).1395و هورشید 
محوطه از  4پیشین توسط رایت و نیلی تنها  هاي بررسیقبل تفاوت محسوسی داشته است. چنانکه بر اساس 

اي شرقی، محوطهغرب دشت واقع هستند و در بخش جنوبکه همه آنها در شمال شده شناساییاین دوره 
محوطه از این دوره در دشت پتک  3) اما در بررسی اخیر تعداد Wright & Neely, 2010اند (شناسایی نکرده

و  10(جدول  DL 54، جلیزي پایین و سزه یا 3هاي جلیعات از: تپه اند عبارتکه  مورد شناسایی قرار گرفت

 .)1نمودار 
ازگی محوطه به ت 3پیشین، هر  هاي بررسیبه این ترتیب در نتیجه بررسیِ اخیر نسبت به نتایج 

قدیم، یک اند. در مجموع از این تعداد یک محوطه روي بقایاي زیستگاهی از دوره روستانشینیِشده شناسایی
محوطه روي زیستگاه دوره روستانشینی میانه و یک محوطه روي زیستگاهی از دوره اوروك مورد سکونت قرار 

دماغیِ منقوش به  ۀلجمی شکل با دستاز: سبوهاي ش اند عبارتها اند. شواهد سطحی در این محوطهگرفته
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حلقوي نیشگونی و کاسه با لبه  ۀهاي تو پر، ظروفی با پایهاي مخروطی با پایهصورت دو رنگ و چند رنگ، جام
 پخ.

هکتار اشاره نمود  26/0) با وسعت تقریبی TG 128( 3توان به محوطه شاخص تپه جلیعات از این دوره می
پس  شکل گرفته است. روستانشینی قدیم هتپه در دوراین ی نخستین استقرار در هاي سطحبر اساس یافتهکه 

و  10 و 9تصاویر (. تداوم داشته است )سوکالماخو عیلام قدیم ( هاي قدیمسلسله ر،نصجمدت هايهاز آن در دور
 .)4 جدول

 
 )(گوگل ارث نسبت به عوارض پیرامون 3جلیعات  هموقعیت تپ .9 ریتصو

Figure 9. The location of Jaliāt 3 Tepe in relation to the surroundings (Google Earth) 
 
 

 



 308                                                                            32یاپیپ -1402و  بهار  1401، زمستان 1 ة، شمار15 ةدور ،شناسیمطالعات باستان مجله 

 3عات جلی ههاي سطحی تپیافته .10تصویر 
Figure 10. Surface findings of Jaliāt 3 Tepe 

 
 3جلیعات  هتپ هاي سفالمشخصات فنی  .4جدول 

Table4. Potteries technical specifications of Jaliāt 3 Tepe 

 
 دشت دهلران و وضعیت دشت پتک I-IIIقدیم  يها سلسله ةدور یابیارز .6-3

سطحی  هاي بررسیگیرد. این دوره نیز بر اساس ق.م قرار می 2900- 2200این دوره در بازه زمانی تقریبی 
است  دهش شناساییالنهرین و دشت شوشان توسط رایت و نیلی دهلران و مقایسه مواد فرهنگی آن با بین

)Wright & Neely, 2010 در این دوره  رسدنظر می هاي انجام شده، بهبر اساس پژوهش ).1395 و هورشید
پیشین  هاي بررسینسبت به دوره قبل افزایش چشمگیري داشته است. چنانکه بر اساس  ها زیستگاهتعداد 

غرب دشت و محوطه در شمال 12د که از این تعدا شده شناساییمحوطه از این دوره  15توسط رایت و نیلی، 
) با این وجود در بررسی اخیر در Wright & Neely, 2010است ( شده شناساییسه محوطه در دشت پتک 

هاي قبرستان سید از: تپه اند عبارتکه  محوطه از این دوره مورد شناسایی قرار گرفتند 13دشت پتک تعداد 
 6، تپه جلیزي پایین، جلیعات 5، جلیعات 4، جلیعات 3یعات )، صالحی، جلشرقی( 2شایع بخات، دیناروند 

) DL 312یا  سیدنعیرو تپه  DL 54، تپه سزه یا DL 41سریِمِ یا  ۀتپه و محوط، بعلاوه (2) و دویرج قبرستان جلیعات(
 ).1 نمودارو  10جدول (

محوطه جدیداً مورد شناسایی  8پیشین،  هاي بررسیبه این ترتیب در نتیجه بررسی اخیر نسبت به نتیجه 
نصر هاي اوروك و جمدتاند. در مجموع از این تعداد یک استقرار روي بقایاي زیستگاهی از دورهقرار گرفته

هاي روستانشینی میانه و اوروك، یک استقرار روي بقایاي شکل گرفته است. یک استقرار روي بقایایی از دوره
اند. سه سکونتگاه در روي نصر سکونت یافتهستانشینی قدیم و جمدتهاي رواستقراري بجاي مانده از دوره

بقایاي استقراري دوره روستانشینی میانه تشکیل شده است. یک استقرار در ادامه سکونتگاه دوره اوروك شکل 
ت هاي روستانشینی قدیم، میانه، جدید و اوروك به حیاهایی از دورهگرفته، یک استقرار روي بقایاي سکونتگاه

نصر شکل هاي روستانشینی میانه، اوروك و جمدتخود ادامه داده است. یک استقرار روي بقایایی از دوره
اند. شواهد سطحی در گرفته است و چهار محوطه نیز براي نخستین بار در این دوره مورد سکونت قرار گرفته
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هاي مخروطی شکل تو پر، ، ظروفی با پایههاي گردسبوهایی با لبه برآمده و لبهتوان چنین را میها این محوطه
 -هاي حلقوي کوچک ظریفبر، ساغرهاي مخروطی شکل با دهانه باز و ظروفی با پایهساغرهایی با کف نخ

 ~با وسعت تقریبی  Sereyem( TG112( و محوطه سرِیمِتپه توان به محوطه شاخص از این دوره میبرشمرد. 
 DL.41 هو نیلی و رایت با شمار DK.25 )4( همیروشجی با شمار هاي بررسیدر  تپههکتار اشاره نمود. این  5/25

این تپه مربوط به دوره روستانشینی نخستین استقرار در  ،هاي سطحیبر اساس یافته. شده است گذاري نام
 .)5 جدولو  11-13تصاویر هاي قدیم و عیلام قدیم تداوم یافته است (هاي سلسلهبوده که در دوره

 
 (گوگل ارث) نسبت به عوارض پیرامون و محوطه سریِمِموقعیت تپه  .11تصویر 

Figure 11. The location of Sereyem site in relation to the surroundings (Google Earth) 

  
 میِرِهاي سطحی تپه و محوطه سیافته. 13و  12تصاویر 

Figures 12&13. Surface findings of Sereyem site 
 

 میِرِو محوطه س تپه هاي سفال. جدول مشخصات فنی 5جدول 
Table 5. Potteries technical specifications of Sereyem site 
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 دوره عیلام قدیم دشت دهلران و وضعیت دشت پتک یابیارز .6-4

ن با حکومت گیرد که همزماق.م قرار می 2200- 1500دوره عیلام قدیم دشت دهلران در بازه زمانی 
 هاي بررسیها در جنوب غرب و غرب فلات ایران است. این دوره نیز بر اساس ها و سپس سوکالماخشیماشکی

هاي فرهنگی حاصل از آنها با دشت ) و مقایسه داده1395و هورشید  Wright & Neely, 2010سطحی دهلران (
در  رسدنظر می توسط رایت و نیلی، بههاي انجام شده پیشین بر اساس پژوهش است. شده شناساییشوشان 

پیشین توسط  هاي بررسینسبت به دوره قبل کاهش داشته است. چنانکه بر اساس  ها زیستگاهاین دوره تعداد 
غرب دشت و یک محوطه محوطه در شمال 6که از این تعداد  شده شناساییاز این دوره  محوطه 7رایت و نیلی 

محوطه  10) با این وجود در بررسی اخیر تعداد Wright & Neely, 2010است ( شده شناساییدر دشت پتک 
بیجه، پتَک هاي سزه، سرِیِم، برهَاز: تپه اند عبارتکه  از این دوره در دشت پتک مورد شناسایی قرار گرفت

ها از این محوطه سرِیمِ که) و چمِقبرساتان جلیزي( 1، جلیزي 5، جلیعات 4، جلیعات 3اعراب، صالحی، جلیعات 
). در 1 نمودارو  10جدول اند (شده شناساییها براي نخستین بار از این دوره به جزء تپه پتکَ اعراب، دیگر محوطه

هاي قدیم نصر و سلسلههاي اوروك، جمدتمجموع از این تعداد یک استقرار روي بقایاي زیستگاهی از دوره
هاي قدیم تشکیل هاي روستانشینی میانه، اوروك و سلسلهاز دوره شکل گرفته است. یک استقرار روي بقایایی

اند. یک هاي قدیم سکونت یافتهشده است. دو استقرار روي بقایاي استقراري بجاي مانده از دوره سلسله
هاي قدیم تشکیل شده نصر و سلسلههاي روستانشینی قدیم، جمدتسکونتگاه روي بقایاي استقراري دوره

میانه و اوروك شکل گرفته و یک استقرار  هاي روستانشینیدوره هاي سکونتگاهقرار در ادامه است. یک است
روستانشینی میانه به حیات خود ادامه داده است همچنین یک استقرار روي  ةروي بقایاي سکونتگاهی از دور

یز براي نخستین بار در هاي روستانشینی قدیم، میانه و جدید شکل گرفته است و دو محوطه نبقایایی از دوره
 اند.این دوره مورد سکونت قرار گرفته

از: سبوهاي منقوش با لبه بیرون زده با  اند عبارتهاي مذکور شواهد سفالی پراکنده این دوره روي محوطه
هاي مخروطی عریض با پایه تخت، نوار برآمده در بدنه و شانه ظرف، سبوهاي دهانه گشاد با لبه گرد، فنجان

دهانه گشاد با پایه  يها گلدانا لبه باندي تورفته، سبوهایی با لبه باندي حجیم، لبه باندي شیاردار، سبو ب
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هایی با لبه باندي شیاردار اي و سبوهایی با لبه مربعی، لبه اریب، لبه برآمده، لبه باندي تو رفته، تشتکدکمه
 هاي مربعی و تخت.شده با خطوط مواج حکاکی شده و لبه

 
 )(گوگل ارث نسبت به عوارض پیرامون سزهموقعیت تپه  .14ر تصوی

Figure 14. The location of Sowzah Tepe in relation to surrounding (Google Earth) 
 38/3 ~) با وسعت تقریبی Sowzah( TG104(توان به تپه سزَه (شاخص این دوره می هاي سکونتگاهاز  

شده  گذاري نام DL.54 ةو نیلی و رایت با شمار DK.5 ةمیروشجی با شمار هاي بررسیهکتار اشاره نمود که در 
-سپس در دورهشکل گرفته  اوروك ةدر دورسزه  نخستین استقرار در تپه ؛هاي سطحیبر اساس یافته. است

 .)6 جدولو  14-16تصاویر (هاي قدیم و عیلام قدیم تداوم داشته است نصر، سلسلههاي جمدت
 

  
 تپه سزهَسطحی هاي . یافته16 و 15 ریتصاو

Figures15&16. Surface findings of Sowzah Tepe 
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 زهتپه س هاي سفال. مشخصات فنی 6جدول 
Table 6. Potteries technical specifications of Sowzah Tepe 

 
 دوره عیلام میانه دشت دهلران و وضعیت دشت پتک یابیارز .6-5

گیرد. این دوره نیز بر اساس ق.م قرار می 1500- 1000دشت دهلران در بازه زمانی دوره عیلام میانه 
هاي فرهنگی حاصل از ) و مقایسه داده1395و هورشید  Wright & Neely, 2010سطحی دهلران ( هاي بررسی

تعداد  در این دوره رسدنظر می هاي انجام شده، بهبر اساس پژوهش است. شده شناساییآنها با دشت شوشان 
پیشین توسط رایت و  هاي بررسینسبت به دوره قبل مجدداً کاهش یافته است. چنانکه بر اساس  ها زیستگاه

غرب دشت و تنها یک محوطه در شمال 4که از این تعداد  شده شناساییمحوطه از این دوره  5نیلی تنها 
 3وجود در بررسی اخیر تعداد ) با این Wright & Neely, 2010است ( شده شناساییمحوطه در دشت پتک 

 5هاي پتکَ اعراب، جلیعات از: تپه اند عبارتکه  محوطه از این دوره در دشت پتک مورد شناسایی قرار گرفتند
شوند. سرِیمِ که از این تعداد به جزء تپه پتک اعراب دو تپه دیگر از این دوره براي نخستین بار معرفی میو چمِ

هاي قدیم و عیلام قدیم به حیات خود ادامه هاي سلسلهیک تپه در ادامه استقرارهاي دوره ها سکونتگاهاز این 
هاي قدیم و عیلام قدیم شکل گرفته است و داده است. یک تپه روي بقایایی از دوره روستانشینی میانه، سلسله

). از شواهد 1و نمودار  10 جدولیک استقرار نیز در ادامه استقرار دوره قبل به حیات خود ادامه داده است (
هایی توان به سبوهایی با لبه مربعی، لبه اریب، لبه برآمده، لبه باندي تو رفته، تشتکها میسطحی این محوطه

توان از این دوره می هاي مربعی و تخت اشاره کرد.با لبه باندي شیاردار شده با خطوط مواج حکاکی شده و لبه
هکتار اشاره نمود. این  42/5 ~با وسعت تقریبی  rāb'Patak A( TG124ب (تپه پتَک اعراشاخص  ۀبه محوط

. در این تپه شده است گذاري نام DL.35 ةو توسط نیلی و رایت با شمار DK.25 ةتپه توسط میروشجی با شمار
و  17-20 ریتصاوهاي قدیم شکل گرفته است (سلسله ةنخستین استقرار در دور ،هاي سطحیبر اساس یافته

 .)8 و 7 اولجد
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 (گوگل ارث) نسبت به عوارض پیرامون پتَک اعرابموقعیت تپه  .17تصویر 

Figure 17. The location of Patak A'rāb Tepe in relation to surrounding (Google Earth) 

 
 هاي سطحی تپه پتک اعرابیافته. 18تصویر 

Figure 18. Surface findings of Patak A'rāb Tepe 
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هاي ایشتر از یافته هالهه و فرسود پیکرك شکسته .19 ریتصو
 سطحی تپه پتک اعراب

Figure 19. The broken & eroded figure of the 
goddess Ishtar from surface findings of Patak A'rāb 

Tepe 

هاي سطحی تپه مرد نوازنده از یافته هپیکرك شکست .20 ریتصو
 پتک اعراب

Figure 19. The broken figure of the male musician 
from surface findings of Patak A'rāb Tepe 

 
 

 پتک اعراب هتپ هاي سفال. جدول مشخصات فنی 7 جدول
Table 7. Potteries technical characteristic of Patak A'rāb 
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 پتک اعراب تپه اشیاء. جدول مشخصات فنی 8 جدول
Table 8. Technical specifications of objects of Patak A'rāb Tepe 

  

 
 ارزیابی دوره عیلام نو دشت دهلران و وضعیت دشت پتک .6-6

 هاي بررسیگیرد. این دوره نیز بر اساس ق.م قرار می 1000- 539دوره عیلام نو دشت دهلران در بازه زمانی 
هاي فرهنگی حاصل از آنها با دشت ) و مقایسه داده1395 و هورشید Wright & Neely, 2010سطحی دهلران (

 ها زیستگاهدر این دوره تعداد  رسدنظر می هاي انجام شده، بهبر اساس پژوهش است. شده شناساییشوشان 
پیشین توسط رایت و  هاي بررسیهاي قبل کاهش چشمگیري داشته است. چنانکه بر اساس نسبت به دوره

غرب دشت و یک محوطه که از این تعداد یک محوطه در شمال شده شناساییاین دوره محوطه از  2نیلی تنها 
) با این وجود در بررسی اخیر در دشت پتک Wright & Neely, 2010است ( شده شناساییدر دشت پتک 

، تپه از: محوطه پتکَ، تپه پتکَ اعراب اند عبارتکه  محوطه از این دوره مورد شناسایی قرار گرفتند 4تعداد 
اند شده شناساییسرِیمِ. به این ترتیب سه محوطه جدید از این دوره در بررسی اخیر نخلستان اتکا و تپه چمِ

 ).1 نمودارو  10جدول (
هاي روستانشینی جدید و یک محوطه بر روي زیستگاه بجاي مانده از دوره شده شناساییمحوطه  4ز ا

هاي عیلام قدیم و میانه، یک محوطه روي بقایاي استقراري دوره ياه استقرارگاهاوروك، یک محوطه در ادامه 
هاي قدیم، عیلام قدیم و میانه شکل گرفته و یک محوطه نیز در این دوره براي نخستین بار مورد سلسله

-توان به پراکنش قطعات سفالی مربوط به فنجانها میسکونت قرار گرفته است. از شواهد سطحی این محوطه
طی شکل، گلدان عریض با گردن برآمده و پایه تخت، سبو با لبه برگشته و گردن برآمده اشاره هاي مخرو

 نمود.

 
 )گوگل ارث( م نسبت به عوارض پیرامونیِرِس مِیت تپه چ. موقع21ر تصوی

 Figure 21. The location of Čam-e- Sereyem Tepe in relation to surrounding (Google Earth) 
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با وسعت تقریبی  Čam-e- Sereyem (TG 147سرِیمِ (توان به محوطه شاخص تپه چمِدوره می از این
هاي سلسله ه، در دورسرِیمِچمِهاي سطحی نخستین استقرار در تپه بر اساس یافتههکتار اشاره نمود که  88/1

مشاهده قابل سطح تپه  نو درهاي عیلام قدیم تا از استقرار دورهي پس از آن شواهدشکل گرفته است.  قدیم
 .)9 جدولو  22و  21تصاویر است (

 
 میِرِس مِچ تپههاي سطحی یافته .22تصویر 

Figure 22. Surface findings of Čam-e- Sereyem Tepe 
 میِرِس مِتپه چ هاي سفال. مشخصات فنی 9 جدول

Table 9. Potteries technical specifications of Čam-e- Sereyem Tepe 
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 هاي اوروك تا عیلام نو در دشت پتکهاي دورهها و محوطه: پراکندگی تپه23تصویر 

Figure 23: Distribution of sites from the Uruk to New Elam periods in Patek Plain 
 ها يدوره بند اساس بر پتک دشت هايمحوطه و هاتپه: 10 جدول

Table 10: Patek Plain sites based on chronology 
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هاي اوروك تا پایان دشت پتَک در دوره ژهیو بهنگاهی به وضعیت دیرین اقلیمِ دشت دهلران  .7
 عیلام نو

هاي شاخص هر دوره ارائه شد لازم است اخیر و اطلاعاتی در رابطه با محوطه هاي بررسیحال که نتایج 
تري از هايِ مد نظر این نوشتار نیز ارائه شود تا تصویر جامعهدیرینه در دور يوهوا آبمختصري در رابطه با 

) و Sharifi et al,2018نئور ( ۀشناسی دریاچآید. بر اساس آخرین نتایج رسوب دست به ها استقرارگاهوضعیت 
ه نظر ب گونه نیا) Sharifi et al,2015شناسی مرتبط با فلات ایران و عراق (مقایسه آن با مطالعات دیرین اقلیم

فرما بوده است و تنها منابع آب در شدیدي در خاورمیانه حکم سالی خشکرسد که در دوره اوروك می
هاي اي مانند دهلران، رودخانهحاشیه هاي دشتالنهرین، شوش و بزرگی مانند بین هاي دشتدسترس ساکنین 

-ها که تا پیش از این وابسته به بارشرو ساکنین روستاتعداد اندکی چشمه بوده است. از این احتمالاًدائمی و 
که  ییها محلو در پی دسترسی به منابع آب دائمی به  ناچار بهاند هاي فصلی، کشاورزي دیم و دامداري بوده

و قنات، آب مورد نیاز خود را تأمین کنند؛ مهاجرت نموده و به این  یرسان آبهاي توانستند با کمک شبکهمی
ولیه شهرهایی مانند شوش و وارکا یا اوروك نیز به همین شکل تشکیل شده باشد. ترتیب احتمال دارد هسته ا

و اجتماعات انسانی در  شده متروكشمالی خوزستان کنونی نیز  هاي دشتچنانکه به دنبال این تغییرات مکانی 
-مههاي مهمه و دویرج و چشآیند. در دشت دهلران این اجتماعات به سمت رودخانهشهر شوش گرد هم می

اند اما این منابع آب جوابگوي نیاز مردم دشت دهلران نبوده بنابراین هایی مانند سرگراب کشیده شده
نصر به کمترین که در آغاز دوره جمدت طوريه ب شده متروكدوره اوروك یکی پس از دیگري  هاي سکونتگاه
 رسند.تعداد می

 
 ها يبند دورهبر اساس  هاي دشت پتکها و محوطه: فراوانی تعداد تپه1نمودار 

Chart 1: Frequency of the number of Dasht Patek sites based on chronology 
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بر اساس آزمایش مغزه رسوبات دریاچه نئور و مقایسه آن با نتایج  تاکنونهزار سال قبل  14: تغییرات اقلیمی از 2نمودار 

 ).1396هورشید  و 1397ریفی و دیگران انجام شده در فلات ایران و عراق (ش یشناس رسوب
Chart 2: Climatic changes from 14 thousand years ago until now based on the test of the 

sediment core of Neor Lake and its comparison with the results of sedimentology conducted in 
the plateau of Iran and Iraq (Sharifi et al, 2018 and Hourshid 2016). 

هاي قدیم مجدداً بر تعداد دوره سلسله ژهیو بهنصر و  دورهسپس با افزایش مجدد میزان رطوبت در میانه 
 13در دشت پتک با تعداد  شده شناسایی هاي سکونتگاهبه نحوي که بیشترین تعداد  شده افزوده ها استقرارگاه

هاي قدیم و همزمان با آغاز دوره دامه و مصادف با اواخر دوره سلسلهمحوطه مربوط به این دوره است. در ا
شده است. در دوره  ها استقرارگاهکم منجر به کاهش تعداد بر دشت حاکم شده که کم سالی خشکعیلام قدیم 

مستقیم  تأثیرو ترسالی هستیم که این روند  سالی خشکعیلام قدیم شاهد نوسانات شدید آب و هوایی میان 
دشت پتک گذاشته است. در دوره عیلام میانه دوره بسیار کوتاه  ژهیو بهمیزان استقرار در دشت دهلران بر 

شود نسبتاً شدیدي بر دشت حاکم می سالی خشکترسالی که از اواخر دوره قبل آغاز شده بود پایان گرفته و 
که در دوره عیلام نو نیز  سالی خشککاسته شده و این  ها سکونتگاهکه به موجب آن به شدت از تعداد 

دشت  هاي سکونتگاههمچنان به صورت آب و هواي غالب تداوم داشته، موجب تداوم روند کاهشی تعداد 
 ).2 و 1نمودارهاي دهلران شده است (

 نتیجه .8
پیشین شناسایی شدند  هاي بررسیهاي بیشتري نسبت به در بررسی اخیر دشت پتک موسیان تعداد محوطه

آن بوده  یغرب شمالدشت دهلران نسبت به بخش  یشرق جنوبمهم آن عدم بررسی کامل بخش که از دلایل 
اي از اواخر هزاره چهارم است. پژوهش میدانی اخیر نشان داده است که دهلران به عنوان یک دشت حاشیه

شده به بررسی آن هدف این نوشتار است؛ بیش از آنچه تاکنون تصور می ؛ کهق.م. تا نیمه هزاره اول ق.م
پیشین در طول دوران مذکور تنها پنج  هاي بررسیعنوان سکونتگاه انتخاب شده است چنانکه در نتیجه 

محوطه افزایش یافته  22اند و حال این تعداد با توجه به نتایج بررسی اخیر به محوطه شناسایی و معرفی شده
ه از دوران روستانشینی به حیات خود بجا ماند يها استقرارگاهمحوطه روي  13محوطه  22است. از مجموع 
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هاي قدیم، دو اند و دو محوطه براي نخستین بار در دوره اوروك، چهار محوطه در دوره سلسلهادامه داده
 اند.محوطه در دوره عیلام قدیم و یک محوطه نیز در دوره عیلام نو مورد سکونت قرار گرفته

هاي دوره اوروك نسبت به نتایج ؛ تعداد محوطه1ار و نمود 10در جدول  شده ارائهبر اساس اطلاعات 
سه محوطه شناسایی شد  نصر جمدتدهد. از دوره درصد افزایش را نشان می 78پیشین در حدود  هاي بررسی

پیشین این تعداد قابل تأمل است. همچنین از  هاي بررسیکه با توجه به عدم شناسایی شواهد این دوره در 
درصدي نسبت  77محوطه شناسایی شد که این تعداد بیانگر افزایش  13تعداد  I-IIIهاي قدیم دوره سلسله

در  DL35هاي عیلام قدیم، میانه و نو تنها تپه پتک اعراب یا پیشین است. از دوره هاي بررسیبه نتایج 
دوره  پیشین شناسایی و معرفی شده بود، حال آنکه با توجه به نتایج بررسی اخیر این تعداد در هاي بررسی

 درصد افزایش یافته است. 75درصد و عیلام نو  67درصد، عیلام میانه  90عیلام قدیم به 
) نسبت به دوره محوطه 11دشت پتک در دوره اوروك ( يها استقرارگاهبه این ترتیب با مقایسه تعداد 
چک هستیم. محوطه استقراري بوده، شاهد افزایش مراکز جمعیتی کو 4روستانشینی جدید که داراي تنها 

 3از این دوره تنها در  که يطوریابند به به شدت کاهش می ها سکونتگاهنصر تعداد سپس در دوره جمدت
 13( ها سکونتگاههاي قدیم مجدداً تعداد محوطه شواهد سطحی شناسایی شد. در دوره بعد یعنی سلسله

هاي عیلام نو بیشترین تعداد محوطهیابد به نحویکه از دوره اوروك تا پایان ) افزایش چشمگیري میمحوطه
محوطه، اندکی از رونق  10متعلق به این دوره است. در دوره عیلام قدیم با توجه به شناسایی  شده شناسایی

محوطه و با اندك تفاوتی  3هاي بعدي یعنی عیلام میانه با تعداد دشت کاسته شده است و این کاهش در دوره
 ، ادامه یافته است.شده شناسایی ۀحوطم 4در دوره عیلام نو با تعداد 

 یشرق جنوبکه پیش از این اشاره شد دشت دهلران به طور کلی و دشت پتک به عنوان بخش  طور همان
اند اما با ظهور مرکز مهمی به نام اوروك محلی بوده هاي فرهنگ تأثیرآن در دوران روستانشینی عمدتاً تحت 

آن  تبع بهغرب ایران، دشت دهلران و  خصوص بهن در نواحی همجوار النهرین و گسترش دامنه نفوذ آدر بین
گیرد و ق.م. تحت نفوذ فرهنگی اوروك قرار می 4اي در اواخر هزاره دشت پتک به عنوان یک دشت حاشیه

یابد. سپس در اواخر سال ادامه می 1500هاي قدیم به مدت نصر و سلسلههاي جمدتو تأثر در دوره تأثیراین 
ایران، دشت دهلران تحت  غرب جنوبسوم ق.م. با ظهور و گسترش نفوذ و قدرت حاکمان عیلامی در  هزاره

 -هاکیدینویی -تپتی آهار)، سپس عیلام میانه (سوکالماخ -هاي شیماشکی سلسلهنفوذ فرهنگی و سیاسی عیلام قدیم (
به شواهد سطحی تپه پتک اعراب به نظر  که با توجه گیرد به نحوي) و عیلام نو قرار میهاشوتروکی -هالکیایگه
هاي عیلام قدیم تا نو در دشت پتک بوده است. رسد این محل یک پرستشگاه و مرکز مهم در طول دورهمی

هاي دشت پتک در ارتباط با مراکز که پاسخی براي علت تنوع شواهد سطحی محوطه تأثیراتعلاوه بر این 
و به تبع آن میزان جمعیت ساکن در  ها استقرارگاهو فرود تعداد النهرین و شوشان است فراز فرهنگی بین

متأثر از نوسانات اقلیمی نیز باشد. چنانکه بر اساس نتایج  تواند میهزار سال  3دشت در طول بیش از 
 ها آزمایشانجام شده روي رسوبات دریاچه نئور و مقایسه اطلاعات حاصل از  یشناس میاقلدیرین  ها شیآزما

ة رسد در دوردر فلات ایران و حاشیه فرات و شهر بغداد در کشور کنونی عراق، به نظر می شناسی لیماقدیرین 
هاي دائمی به حیات خود ادامه داده و بر در جوار رودخانه ها سکونتگاه، سالی خشکاوروك با توجه به تشدید 

 سالی خشکده سپس با تداوم این وسعت و پیچیدگی آنها به دلیل اقبال و مهاجرت مردمان آن دوره افزوده ش
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هاي دائمی کوچک مانند مهمه و هاي بزرگ تنها منابع آب در دسترس بوده و کم آب شدن رودخانهرودخانه
دوره  هاي سکونتگاههاي دویرج و چیخاب منجر به ترك دشت دهلران و متروك شدن اغلب خشکی رودخانه

شت تنها چند استقرار پراکنده به حیات خود ادامه نصر در کل دکه در دوره جمدت اوروك شده به نحوي
 يطوربه  شده افزوده ها سکونتگاهمجدداً بر تعداد  ها بارشهاي قدیم با افزایش اند. سپس در دوره سلسلهداده
است. سپس با کاهش  شده شناساییبیشترین تعداد استقرار در دوران مد نظر این پژوهش از این دوره  که

که در دوره عیلام میانه و عیلام نو  هستیم به نحوي ها استقرارگاهشاهد ترك  سالی شکخ شیافزارطوبت و 
-گرفتن مراکز جمعیتی حول رودخانه بارونقمانند. به این ترتیب تنها چند استقرار پراکنده در دشت باقی می

دهلران به مدت رسد دشت نمایی این مراکز و ظهور حاکمان و فرمانروایان به نظر میهاي دائمی و قدرت
-بین يها حکومتالنهرین بوده است سپس با افول قدرت و نفوذ سال تحت نفوذ و سیطره حاکمان بین 1500

 سالِ بعد تحت نفوذ و سیطره حاکمان عیلامی قرار داشته است. 1600النهرینی به مدت بیش از 
 سپاسگزاري

 تینها یبدریغشان ارزشمند و بی يها ییراهنمااز استاد ارجمند جناب آقاي دکتر عباس علیزاده براي 
 همچنین از استاد گرامی جناب آقاي دکتر حسن فاضلی نشلی نیز کمال تشکر و قدردانی را دارم. سپاسگزارم

 هانوشتپی
 انجام شده است. 24/8/94مورخ  6495/00/943141شناسی با شماره این برنامه با مجوز پژوهشکده باستان. 1
 است (ر.ك. کتابنامه). منتشرشدهو دوران روستانشینی در قالب دو مقاله جداگانه  سنگی ینهپارعات مربوط به دوران از این اطلا یشپ .2
 ها استفاده شده است.محوطه گذاري نامانجام شده توسط نیلی و رایت براي  هاي بررسیاختصاري کلمه دهلران است که در  حروف .3
 ها استفاده کرده است.محوطه گذاري نامزستان است که میروشجی در بررسی خود براي دهلران و خو هاي ناماختصاري  حروف .4

 بعمنا
طرح موسوم به گرمسیري؛ دشـت دهلـران (فصـل     شناسی باستانفرهنگی و بررسی  -مطالعه تاریخی«)، 1395وند، محسن (زینی

پژوهشگاه سازمان  شناسیپژوهشکده باستان ،، تهرانشناسی ایرانهاي پانزدهمین گردهمایی سالانه باستانگزارش». نخست)
 .273-279، صص: و گردشگري دستی صنایعمیراث فرهنگی، 

در دشت » پروژه گرمسیري«شناسی عقرب: مرحله دوم مطالعات باستان ۀتپ«)، 1397وند، محسن و فرشته شریفی (زینی
انتشارات پژوهشگاه  ،، تهران)1396لات کوتاه شناسی ایران (مجموعه مقاشانزدهمین گردهمایی سالانه باستان، »دهلران

 .243-239میراث فرهنگی و گردشگري، صص: 
فصل نخست کاوش تپه  ،شناختی دشت دهلرانگزارش پروژه باستان«)، 1398وند، محسن، کامیار عبدي و جعفر جوتري (زینی

روح اله شیرازي و  ،، به کوشش)1397کوتاه  شناسی ایران (مجموعه مقالاتهفدهمین گردهمایی سالانه باستان، »گاران/غران
 .595-588شقایق هورشید، تهران: انتشارات پژوهشگاه میراث فرهنگی و گردشگري، صص: 

باستانی دشت رامهرمز  هاي فرهنگاستقراري و  يها نظام)، 1395شوهانی و مهدي امیدفر ( احمدزادهعلیزاده، عباس، لقمان 
ماندانا کرمی و رامین یشمی (زیر نظر عباس  ۀترجم اي رامهرمز)،تل گسر و بررسی منطقهایران (نتایج کاوش در  یغرب جنوب

 علیزاده)، تهران: انتشارات پژوهشگاه میراث فرهنگی و گردشگري، چاپ اول.
، سـازمان میـراث فرهنگـی،    گزارش فصل دوم بررسی و شناسایی شهرستان دهلـران )، 1384( فر يمحمدمترجم، عباس و یعقوب 

 .و گردشگري استان ایلام دستی ایعصن
 .، مرکز نشر دانشگاهی، تهران، چاپ دومتاریخ و تمدن ایلام)، 1386مجیدزاده، یوسف (

، »زنی به منظور تعیین عرصه و پیشنهاد حریم تپه موسیانگمانه«)، 1397پور، ایمان، حامد ذیفر و بهنام قنبري (مصطفی
پژوهشگاه میراث فرهنگی و  ،، تهران)1396ی ایران (مجموعه مقالات کوتاه شناسشانزدهمین گردهمایی سالانه باستان

 .452-449گردشگري، صص: 
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