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From the past to the present, use of common water resources has 

caused conflicts between states, therefore international law has tried 

to prevent such conflicts. However, with scarcity of available water 

resources, international water conflicts have increased in recent 

decades; this can be considered as proof of inability of approaches 

adopted by states, which are based on quantitative division of water, 

in facing and solving such conflicts. The current research, using a 

descriptive-analytical method, indicates that transition from focusing 

on volumetric allocation of water between states sharing river to 

establishment of cooperation arrangements between them in order to 

use river in the most optimal way available and the fair sharing of 

benefits from this cooperation can be considered a more favourable 

option for using these valuable water resources. In fact, application of 

benefit sharing arrangements in the use of transboundary rivers, 

which is also supported by the fundamental principles of international 

water law, through transformation of win-loss result due to water 

sharing into a win-win result due to cooperation in the optimal use of 

common water resources, increases interests of states and not only 

prevents water conflicts, but is able to develop and strengthen 

international cooperation. 
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 چکیده اطلاعات مقاله

 پژوهشی نوع مقاله:
از گذشته تا امروز استفاده از منااب  ب  مشاترع عامال افاتیا میاان  واما  و       

همواره سعی داشته است که از ایجاد چنین  المللنیبحقوق  رونیازابوده،  هادولت
ب ،  در دساتر  ، باا کمیاا  شادن منااب      حاال  نیافتیفاتی  لوگیری کند. با ا

 تواناد یما ی افیر افزایش یافته است؛ امری که هادههی ببی در المللنیبتعارضات 
، که مبتنی بر تقسیم کمی ب  هادولتتوسط  اتخاذشدهگواه بر ناتوانی رویکردهای 

 به روش که شود. پژوهش حاضر در موا هه و حل چنین تعارضاتی قلمداد هستند،
ی انجام گرفته، حاکی از بن است که گذار از تقسایم حجمای ب    لیتحل -یفیتوص

میان کشورهای ساحلی رودفانه به ایجاد ترتیبات همکاری میان کشورهای مزبور 
صورت ممکن، و تشاری  منفافان     نیترنهیبهی از رودفانه به برداربهره منظوربه

ی  هات اساتفاده از ایان    تار مطلو گزین   تواندیمهمکاری مناف  حاصل از این 
مناب  ببای ارزشامند قلماداد شاود. در واقا  اعماال ترتیباات تشاری  منااف  در          

ی فرامرزی، کاه ماورد حمایات اصاول بنیاادین حقاوق       هارودفانهی از برداربهره
 بافت ناشای از تقسایم ب  باه   -ب  نیز است، از طریق تبدیل نتیج  برد المللنیب

 تنهاا ناه برد ناشی از همکاری در استفادۀ بهینه از منب  ببای مشاترع،   -نتیج  برد
، بلکاه  کناد یمدهد و از بروز تعارضات ببی  لوگیری را افزایش می هادولتمناف  

 ی نیز شود.المللنیبی هایهمکارقادر است مو ب توسعه و تحکیم 

 1987-1961صفحات: 

 تاریخ دریافت:
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ب ،  الملاالنیباامناااف ، حقااوق  
 ی فرامرزی.هارودفانه

 استناد
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 . مقدمه1
ی برداربهرهی ژئوپلیتی  بر سر مناب  طبیعی، اغلب معطوا به مناب  نفتی است، اما امروزه هاتنشاگرچه 

 کاه یدرحاال . مطار  اسات   هادولتدر روابط میان  زیانگچالشی امسئله عنوانبه 1یالمللنیباز مناب  ببی 
 معیت  هان طی صاد ساال گذشاته ساه برابار شاده، مفارا ب  بایش از شاش برابار شاده اسات             

(Gourbesville, 2008: 284   تغییرات اقلیمی نیز به افزایش مفرا مناب  ببی افزوده شاده و مو اب .)
 (.  1074 :1399ی، دانیمساداتکشور با تنش ببی رو به بالا موا ه شوند )نادری و  47شده که حداقل 

 و اود  ینیرزمیز یهاسفره و هااچهیدر ،هارودفانهشامل  المللنیب ببی منب  260در حال حاضر، بیش از 
 نیا ا ریتاث   تحات   هاان  تیا  مع از درصاد  40 و دهناد یم پوشش را نیزم سطح از یمین از شیب که دارد
 در مناقشاه  و یریا درگ ی یاا کاار هم یبرا یبستراصولاً ی فرامرز یهاب این . دارند قرار یفرامرز یهاب 

از  2ی فرامارزی هاا رودفاناه در این میان،  .(55: 1398ی و امینی، ببادانیماند )دولتیدرون و یدولتنیب سطح
ی هاا افتیا افتهیتوسعهو هم در مناطق  افتهیتوسعهی برفوردارند. امروزه، هم در مناطق کمتر اژهیواهمیت 

در اغلاب ماوارد    هاا رودفاناه ی منفافانه از  برداربهرهزوکارهای کارامد  هت اند و نبود ساببی قابل مشاهده
اساتفادۀ   بنجاا کاه  . از شاود یمقلمداد  هارودفانه 3ی ساحلیهادولتتهدیدی علیه امنیت ببی و توسع  پایدار 

رای ساایر  با در دساتر    ب  تیفیک یا و تیکم بر ی فرامرزیهارودفانهی ساحلی از ب  هادولت از  یهر
 یی همواره محل افتیا بوده است.  هارودفانهی از چنین برداربهره، گذاردیم ریتث کشورهای ساحلی 

از ابتدای پیدایش در پی رف  چنین افتیفاتی بوده و در این زمینه اصل اساتفادۀ   4ب  المللنیبحقوق 
و  اندبودهمی ببی متمرکز ، کشورها همواره بر تقسیم کحال نیامنففانه و معقول را معرفی کرده است. با 

نباشاد،   زیبمابهامحتی در این راه نیز موفق به توسعه و تدوین قواعد روشنی که اعمال بنها بر موارد عینی 
ی سااحلی بن و  هاا دولات ی فرامرزی در راستای منااف  تماام   هارودفانهی از برداربهره رونیازا .اندهنشد

 .دیبیمشمار ی بهالمللنیبی حائز اهمیت در  امع  امسئلهچنان  لوگیری از ایجاد افتیا میان بنان، هم
ی هاا ناه یزم ای تقسیم فود ب ،  بر ایجااد  منظور رف  مسئل  مذکور، رویکردی ظهور یافته که بهبه

شایوۀ ممکان و تقسایم     نیترنهیبهی از بن به برداربهرهی ساحلی رودفانه  هت هادولتهمکاری میان 
یما تشری  منااف  شانافته    عنوانبهدارد. رویکرد مزبور، که  دیتثکنف  ی ذیهادولتمناف  حاصله میان 

                                                      
 یا  اری در قلمرو سرزمینی دو یا بیش از دو دولت است.و سایر مناب  ب  شیرین مستقر  هاببخوانو  هااچهیدر، هارودفانهمنظور  .1
 .دهندیمیی که در سرزمین دو یا بیش از دو کشور  ریان دارند و یا مرز حداقل دو کشور را تشکیل هارودفانه. 2
 ی در سرزمین وی قرار دارد. المللنیب. دولتی از که قسمتی از منب  ببی مشترع 3
رو متفاوت از ی بوده و ازاینالمللنیب مشترعی از مناب  ببی شیرین برداربهرهللی که حاکم بر الم. بن دسته از قواعد بین4

 دریاهاست. المللنیبحقوق 
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 عناوان باه ی از ی  رودفانه با در نظر گرفتن بن برداربهره، بر این اسا  است که کارامدترین شیوۀ شود
ای ی سااحلی و ا ار  هاا دولات ی از بن بر این اسا ، و نه تقسیم ب  میان برداربهرهی  سیستم واحد و 

 . دشویمتوسط هر کشور، محقق  بازدهکمی ببی مشابه و هاطر 
ب  و شرایطی اسات کاه بار اساا  بن      المللنیبهدا از پژوهش حاضر بررسی روند تکامل حقوق 

 ی فرامرزی مطر  است. هارودفانهی از برداربهرهشیوۀ  نیترمطلو  عنوانبهرویکرد تشری  مناف  
 

 ی فرامرزیهارودخانهاز  یبرداربهره حقوق ۀتوسع. 2
کاه   شاود یما ی بنددستهبه دو دست  کشتیرانی و غیرکشتیرانی  هارودفانهی از برداربهرهاز منظر حقوقی 

 تکامل فرایند  جینت ب  المللنیب حقوقی ایجاد و توسعه یافته است. در واق  ا داگانهقواعد  برای هری 
 اسات  یفرامارز  ب  منااب   از یرانیرکشات یغ و یرانیکشات  یهاا اساتفاده  باه  مرباو   یحقاوق  یهاهینظر

(Eckstein, 2020: 430). هت کشتیرانی مقدم اسات، از اوایال سادۀ     هارودفانهاستفاده از  کهیدرحال 
 هاا رودفاناه ی از رانیرکشات یغی و نیازهای بشری غالب تو هاات باه اساتفادۀ    فناورتوسع   لیدلبهبیستم 

و معاهدات مربو ، توسع  چشمگیری یافته است کاه در اداماه    هالتدومعطوا شده و قواعد بن در روی  
 . شودیمافتفار به بن اشاره به

 

 ی فرامرزیهارودخانهی غیرکشتیرانی از برداربهره. حقوق 1. 2

ی فرامرزی هارودفانهدر استفادۀ غیرکشیرانی از  هادولتحقوق و تکالیف  در ففوصتاکنون چندین نظریه، 
  تفامیمات برفای از   لیوسا باه و در برفی ماوارد   هادولتاغلب توسط روی   هاهینظر. این مطر  شده است

ی مزبور یا مانناد نظریا  حاکمیات    هاهینظر بنجا کهاز  حال نیای مورد حمایت بودند. با المللنیبی هاوانید
باه نفا     2ینیمسارز  مطلق یکپارچگدر فدمت دولت بالادستی رودفانه، یا همانند نظری  ی 1مطلق سرزمینی

ی هاا دولات از ساایر   شاتر یپی بودند و یا همچون نظری  تخفیص مقدم از حقوق دولتی که دستنییپادولت 
ی هاا دولت ریسا حقوق به تو ه در یناکامدلیل ، بهکردندیمساحلی رودفانه از ب  بن استفاده کرده حمایت 

ی   چراکهند، ریگ قرار هادولتی المللنیب   امع رشیپذ مورد ند برای مدت طولانینتوانست ساحلی رودفانه،
ی هاا رودفاناه ی از مناب  ببی مشترع فرامرزی، مانناد  برداربهرهی فود  هت هااقدامید در راستای بادولت 

ی ساحلی دیگر را در نظر بگیرد و میان بنها و مناف  فود سازش برقرار کناد؛ اماری   هادولتفرامرزی، مناف  
 (.Salman & Uprety, 2003: 13در قضی  دریاچ  لانو اعیم شد )که توسط دیوان داوری 

                                                      
1. Absolute Territorial Sovereignty 

2. Absolute Territorial Integrity 
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مطر  شد. بر اسا  این نظریاه،   1ینیسرزم محدود تیحاکمنظری   گفتهشیپی هاهینظردر پرتو ناکامی 
ی باه  ااساتفاده از ب  رودفان  فرامرزی در قلمرو فود استفاده کند، مشرو  بر اینکه چنین  تواندیمهر دولتی 
یما  رونیا ازا(. Rajsingh & Tripathi, 2021:105ی وارد نساازد ) الطماه ی ساحلی هادولتر حقوق سای

، کاه  2از قلمارو  انباار یزمنطبق با اصال اساتفادۀ غیر   ینیسرزم محدود تیحاکم نظری استدلال کرد که  توان
ی المللا نیبا ۀ شاد شنافتهیکی از اصول  عنوانبهدر قضی  کورفو از بن « دیوان»ی دادگستری المللنیبدیوان 

(ICJ Rep, 1949: 22 و در نظر مشورتی )ی اهساته  یهاسی  از استفادهیا  دیتهد تیمشروع در ففوص
 (، است.ICJ Rep, 1996: Para.29عرفی نام برد ) المللنیبی  قاعدۀ حقوق  عنوانبهاز بن 
باالای بنهاسات   و فضاای   یدافلا  یهاا ب  ی،اصال  نیسارزم  ازکلی، قلمرو ی  دولت متشکل  صورتبه

(Distefano, 2010: 27 ،اگرچه مطابق با اصل حاکمیت دائمی بر مناب  طبیعی .)از حاق انحفااری    هاا دولت
(، اماا  Stilz, 2019: 201ناد ) برفورداری و مدیریت مناب  طبیعی قرار گرفته در سرزمین فود برداربهرهکنترل، 
لتی حق ندارد یا نباید ا اازه دهاد کاه از سارزمینش     اعیم شد که هیچ دو 3که در قضی  تریل اسملترطورهمان

نحوی استفاده شود که مو ب فسارت به سرزمین دولت دیگر یا اموال یاا افاراد بن شاود )زماانی و برلیاان،      به
هاا  دولات (، همچنین دیوان در رسیدگی به افتیا باین کاساتاریکا و نیکاراگوئاه اعایم کارد کاه       15: 1401
مو اب   اسات  نکمم که ییهاتیفعال انجام از دارد، تیحاکم تحت که یمناطق ای ودف نیسرزم درون اندموظف

 (.  ICJ Rep, 2015: Para.118) کند یفوددار، شود هادولت ریسا ستیز طیمح به تو ه قابل بیبس
تسری دارد، دولات مزباور    کندیمی که از سرزمینش عبور ارودفانهبنابراین اگرچه حاکمیت دولت به 

در  سات یبایما ( و 109 :1374بزاداناه و نامحادود اعماال حاکمیات کناد )ممتااز،        صاورت باه  تواندینم
ی هاا دولات ی از ب  رودفان  مزبور در سرزمین فود از انجام اقداماتی که مناف  و حقوق ساایر  برداربهره

 ,McCaffreyفاودداری ورزد )  کناد یما و یا به محیط زیست بنان بسایب وارد   کندیمساحلی را نقض 

ی ساحلی چیست، موضوعی فارج از محادودۀ پاژوهش حاضار    هادولت(. اینکه، حقوق سایر 147 :2019
و مناف  ب  رودفانه از  هااستفادهگفت که حق برفورداری از سهم عادلانه از  توانیماست، اما با قطعیت 

 .شودیمی مزبور قلمداد هادولتحقوق  نیترمهم
 تیا حاکم یا  نظرمزیت  نیترمهمی رودفانه دستنییپاالادستی و ی بهادولتایجاد تعادل میان مناف  

 ادر  رودفانا ی در قضای   دادگستر یدائم وانید؛ امری که منطبق با نظر شودیمقلمداد  ینیسرزم محدود
 دری سااحلی یا  رودفاناه    هاا دولات (. در قضی  مزبور اعیم شاد هما    Salman, 2021: 186است )
 باه  نسابت  یساحل دولت  ی یبرای اژهیوامتیاز  گونهچیهابر برفوردارند، و از حقوق بر بن از یبرداربهره

                                                      
1. Limited Territorial Sovereignty 

2. sic utere tuo ut alienum non laedas 

3. Trail Smelter Arbitration (United States v. Canada), 1941. 
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(. بنابراین حاکمیت دولات بار ب    P.C.I.J Judgment, 1929: 27ی ساحلی و ود ندارد )هادولت گرید
ی سااحلی  هاا دولات رودفانه، مطابق با نظری  حاکمیت محدود سرزمینی، نسبی و مشرو  اسات؛ یعنای   

از سهمی منففانه از  مندبهرهق و وظایف متقابل نسبت به استفاده از رودفانه و هر دولت برفوردار از حقو
 (. Rahaman, 2009: 160ب  رودفانه است )
در دورۀ معاصار اسات )بوریاده و همکااران،      ب  المللنیبۀ مبنای حقوق دهندلیتشکاین نظریه که 

 یهاا دولات  ز ب  و مناف  رودفانه برای هری  از(، دربردارندۀ حق استفادۀ منففانه و معقول ا91: 1395
 . شودیماست که در ادامه به بن پردافته  یساحل

 

 . تقسیم آب یا تشریک منافع حاصل از استفاده از آب2. 2

 مبناای عناوان  باه  است، ینیسرزم محدود تیحاکم نظری  از برفاسته که معقول و منففانه ۀاستفاد اصل
( و در Devlaeminck, 2018: 329) کناد یما  عمل رودفانه فرامرزیی ساحل کشورهای میان یهمکار

(. عنوان شده McIntyre, 2010: 66) شودیمب  محسو   المللنیباصل حقوق  نیترمهمحال حاضر  
 اساتفاده  میتنظا ی است که مبتنی بر عیطب مناب  در زمین  ظهور حال در یدگاهید ۀکنندمنعکس اصل نیا
 & Rajsingh) استی، اسیس واحد تیریمد مقابل در مناب ، تیریمدمنظور به یالمللنیب زیست طیمح از

Tripathi, 2021: 106).  یارهایمع تو ه به با دولت ساحلی رودفانه هر ب  کل سهمبراسا  این اصل 
 عوامال  محاسب  مجموعه سپس و بن وزن در عامل هر ارزش ضر  از طریق معقول، و منففانه استفادۀ
منظاور  باه  مزباور  اصال  از یعمل ۀاستفادالبته  .(Avarideh et al., 2017: 1194) شودیم نییتع مزبور
 (. Onencan & Walle, 2018: 708) شودیمبزرگی محسو   چالش مشترع ب مناب   صیتخف

ظهور  المللنیبتوسط مجموعه قواعد هلسینکی انجمن حقوق  1966مزبور اولین مرتبه در سال  اصل
ی هاا هاببار استفادۀ غیرکشاتیرانی از   ونیکنوانسی از  مله المللنیبدر بسیاری از اسناد  یافت و پس از بن

 ,Tanzi) شودیمدر این زمینه قلمداد  المللنیبتدوین عرا  عنوانبه، که «هاببراهکنوانسیون »ی المللنیب

حاق اساسای    ناگیمااروش، بار  -بار ایان، دیاوان در قضای  گاابچیکو     . افزونشودیم(، دیده 620 :2021
 ICJکارد )  دیا تثکمنففانه و معقول  صورتبهی ساحلی رودفان  فرامرزی در استفاده از رودفانه هادولت

Rep, 1997: Para.85 .) 
، شایان تو ه شودیمکار برده ترکیبی واحد به عنوانبهاصل استفادۀ منففانه و معقول همواره  کهیدرحال

ادۀ منففانه است؛ استفادۀ معقول معطوا به ب  رودفاناه و اساتفاده   است که استفادۀ معقول متفاوت از استف
از  یباردار بهاره و   هات حفاظات   مبناایی معقول  ۀاستفاد اصولاًاز بن  هت کسب حداکثر مطلوبیت است. 

 ن،ی. بناابرا شاود یمقلمداد  قیدق تیریو مد یزیربرنامه قیاز طر ندهیو ب یکنون یهانسل یبرا یعیمناب  طب
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در مقابال،   معقول در هر مورد متفاوت فواهاد باود.   ۀاستفاد نییموردنظر تع یعیمنب  طب یهایژگیودر پرتو 
. اساتفادۀ  (Barberis, 1991: 176)سات  هادولات استفادۀ منففانه معطوا به نحوۀ تخفایص ب  میاان   

برابر باا حاق   منففانه بر بن است که هر دولت برفوردار از حق استفاده از ب  است، حقی که از لحاظ کیفی 
و  هااستفاده، این حق نباید با برفورداری از سهمی برابر در حال نیا. با استی ساحلی رودفانه هادولتسایر 

 (.  1582: 1400ی و سلیمانی، بافتیعیشفمناف  ناشی از منب  ببی مشترع اشتباه گرفته شود )
بین عوامال ا تمااعی و اقتفاادی    کلی، استفادۀ منففانه و معقول از طریق برقراری تعادل  صورتبه
(. در قضای   Eckstein, 1995: 78) دشاو یما ی ساحلی و میحظاات فیزیکای رودفاناه تعیاین     هادولت

 ی سااحلی را هاا دولت یازهاین و حقوق نیب تعادل، دیوان اروگوئه رودفان  مجاور کاغذ ریفم یهاکارفانه
 گوناه هر از بن حفاظات  باه  تعهد و ی از ی  سورتجا و یاقتفاد یهاتیفعال یبرا رودفانه از استفاده به
مبنای استفادۀ بهیناه   عنوانبه ،از سوی دیگر شود منتج تیفعال نیچن از تواندیم که یطیمحستیز بیبس

 (.ICJ Rep, 2010: Para.175و معقول نام برد )
ی هاا لات دو  هما  یبارا  ممکان  منااف   حداکثر به یابیدستدنبال به، معقول و منففانه ۀاستفاد اصل
 ۀنشاد باربورده  یازهاا ین ایا  ضارر  کهیدرحال است، نبنا یازهاین  هم از ممکن بربوردن حداکثر و ساحلی

که دیوان در طورهمان(. بنابراین Middleton, Devlaeminck, 2021: 237رساند ) حداقل به را  یهر
اساتفاده از رودفاناه    قضی  ناوبری و حقوق مربو  اعیم کرد، ی  دولت ساحلی ضمن برفورداری از حق

ی هاا دولات منففانه و معقول، متعهد به عدم تجاوز از حق فود و نادیاده گارفتن منااف  ساایر      صورتبه
ی منففانه و معقول است ااستفادهعبارت دیگر، (. بهICJ Rep, 2009: Para.177ساحلی رودفانه است )

 (. 115: 1374که مو ب بسیب فراوان به دولت ساحلی دیگر نشود )ممتاز، 
متمرکاز بار    ری فرامارزی در اعماال اصال ماذکو    هارودفانهی ساحلی هادولتاگرچه عمده اقدامات 

ید به بن بامی که انکتهمنففانه و معقول بوده است،  استفادۀتقسیم ب  میان فود بر اسا  عوامل تعیین 
ی باا هادا   همخاوان ان تو ه شود بن است که تقسیم ب  بر اسا  اصل استفادۀ منففانه و معقول، چند

در ایان وضاعیت هار     چراکاه (؛ Daoudy,2010,43مفرا بهین  ب ، این منب  ارزشمند متناهی، ندارد )
اساتفاده فواهاد کارد.     بازدهکمی ببی هاطر انجام پروژه یا  منظوربهدولت ساحلی رودفانه از سهم فود 

ی باردار بهرهدۀ منففانه و معقول در حال بنکه مدل دیگری با عنوان تشری  مناف  در ا رای اصل استفا
ی ساحل و هادولتی فرامرزی قابل تفور است. این مدل، برفیا تقسیم ب  رودفانه میان هارودفانهاز 

استفادۀ فودمختار هر دولت از سهم فود، مبتنی بر همکااری میاان کشاورهای سااحلی رودفاناه  هات       
مناف  حاصل از بن همکاری میان فود اسات. البتاه    شکل بن و تشری  نیترنهیبهی از ب  به برداربهره
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، کاه مطاابق بن   2یا مدیریت مشاترع  1سودهمید تو ه شود که رویکرد تشری  مناف  از نظری   امع  با
ی ساحلی رودفاناه نسابت   هادولت( و تمامی 75: 1388)ولدانی،  شده قلمداد یاقتفاد واحد  ی رودفانه

ی سااحلی اسات )شایرازیان و    هاا دولات مناب  بن متعلق باه تماامی   و  ندابه بن دارای حاکمیت مشترع
ی هاا دولات عبارت دیگر، رودفانه مال مشترع متعلاق باه تماامی    . بهاست(، متفاوت 78: 1394فطیبی، 

 کال   یا عناوان  باه  دیا با رودفانه کل(. طبق رویکرد مذکور McCaffrey, 2019: 147ساحلی است )
 ریتث  منب  بر ی ساحلیهادولتسایر  ۀا از و یهمکار بدون تواندیمن دولتی چیهو  شود تیریمد کپارچهی

این در حالی است که بر اسا  رویکرد تشری  منااف    .(Rajsingh & Tripathi, 2021: 106) بگذارد
هر دولت ساحلی بر قسمتی از رودفانه کاه در قلمارو بن قارار گرفتاه، حاکمیات دارد و بار مبناای ایان         

از رودفاناه و تشاری     ترنهیبهی برداربهرهی ساحلی  هت هادولترد توافق یا سایر وا تواندیمحاکمیت 
 مناف  حاصل از بن شود.
ی از باردار بهاره ی حاکی از تو ه بیشتر باه رویکارد تشاری  منااف  در     المللنیبدر سالیان افیر روی  

و  ایگااه بن در حقاوق   ی فرامرزی است. اما پیش از پردافتن به ایان موضاو ، باه پیادایش     هارودفانه
 .شودیمپردافته  المللنیب
 

  المللنیب. تشریک منافع در حقوق 3
 یایا و مزا هاینههز توزی و  یعیطب اب من تیریمد منظوربه یدیبه روش  د تشری  مناف  کلی، صورتبه

 واند شاامل تیم( که Weston & Bollier, 2013: 6دارد )اشاره  گرانیباز نیاستفاده و حفاظت از بنها ب
 ,Tysyachnyouk) فااص نیاز باشاد    منبا   ی از یا  بردارحاصل از بهره یرپولیو غ یمناف  پول  یتوز

 المللنیب حقوق همچون المللنیب حقوق مختلف یهاحوزه در یاندهیفزاطور به این رویکرد .(29 :2018
 و غاذا  ب ، ،یما یاقل راتییا تغ زمینا   در نیهمچنا  و فضاا  حقوق اها،یدر حقوق بشر، حقوق ،یستیز تنو 

 .دشویم، که در ادامه تشریح است افتهی ظهور ،یکشاورز

 

 المللنیب حقوق در. ظهور و توسعۀ رویکرد تشریک منافع 1. 3

 المللنیب حقوق در بشر حقوق ی هان ی اعیم توسط و بشر حقوق زمین  در بار نیاول یبرا مناف  تشری 
ساهیم   و علمای  پیشارفت  ی ازمندبهرهحق هم  افراد در »...ود به ف 27. این اعیمیه در مادۀ دش مطر 

 اگار  یحتا  عباارت دیگار،  به .کندیمبخشی از حق بر علم تفریح  عنوانبه« بن از حاصل مناف  بودن در

                                                      
1. Community of Interests 

2. Common Managment 
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 از حاصال  مناف  در ندنبتوا دیبا افراد  هم باشند، داشته یعلم یهاشرفتیپ در یفعال نقش توانندینم همه
 هاا دولات تعهد »به  توسعه حق ۀدربار ملل سازمان ی اعیم بر اینافزون .سهیم باشند یعلم یهاشرفتیپ

نسبت به تضمین مشارکت فعال، بزادانه و معنادار تمام  معیت و افراد در توسع  ملی و تقسایم منفافانه   
 اشاره دارد. « مناف  حاصل از بن

. فاورد یما ی کار دربارۀ افراد بومی نیز به چشم مللالنیبسازمان  169  شمارۀ ناممقاولهتشری  مناف  در 
و  هاا یباردار بهاره باید در مناف  حاصل از »مقرر شده است که افراد تحت حمایت بن  نامهمقاوله 15در مادۀ 

 منااف   تشری   دامن قیدقصورت ر بهمذکور مادۀ البته«. اکتشافات مناب  طبیعی در اراضی فود سهیم شوند
 قابال  اتاریا افت و یدافلا  یحقاوق  یهاا نظاام  در متفاوت ریتفاس امکان قیطر نیا از و کندینم مشخص را

 (.Medaglia & Perron-Welch, 2019: 72) بوردیم فراهم بن یا را ۀنحو ففوص در یتو ه
ی تار یغندر مقایسه با حقوق بشر، رویکرد تشری  مناف  در زمین  مناب  طبیعی از محتوای هنجاری 

 ناوین تحات چتار نظام     الملال نیبا در ففوص مناب  طبیعی، تشری  منااف  در حقاوق   برفوردار است. 
 ,Morgeraست )توسعه یافته ا ظهور وپایدار  هانی   توسع  و میراث بن یعنی برنام المللییناقتفادی ب

ی در پی ایجاد زمین  مورد نیاز  هت توسع  مفهاوم حاکمیات   المللنیب. نظم نوین اقتفادی (358 :2016
ی درباارۀ  ریا گمیتفام و مردماان بارای    هادولتحمایت از تعیین سرنوشت  منظوربهبر مناب  طبیعی  ملی
ی بار پایا    المللا نیبا ی اقتفادی، ا تماعی و فرهنگی توسع  بشری، از طریق گسترش همکاری ها نبه

 ی حقوقی در فدمت تسلط اقتفادی چند دولت محدود، بوده است.هااسلو نیازها و تغییر 
 راثیا م نیب ارتبا  در مفهوم ابتکاری میراث مشترع بشریت مشاهده کرد. توانیم  مناف  را تشری
 یعنا ی ت،یبشر مشترع راثیم مفهوم یاصل عناصر از یکبن، ی از یناش مناف  تشری  و تیبشر مشترع
ه باه چراکا  دارد، منااف   تشاری   رویکرد با یکینزد ارتبا  یاصل عنفر نیا. است مناب ،  عادلان اشتراع
 به تو ه باها دولت  هم نیب در را یهمگن تیوضع که است ییهااستیس  توسع و مناب  برابر  یتوزدنبال 
 توانیم(. در این ففوص Dauda & Dierickx, 2013: 2) کندیم ایجاد بشریت مشترع راثیم مناب 

بسمانی و کنوانسیون حقوق  ( و دیگر ا رام1979بر روی ماه ) هادولتی هاتیفعالبه کنوانسیون حاکم بر 
بر مناب  قرارگرفته فرای  هادولت( اشاره کرد که در پی  لوگیری از تسلط تعداد محدودی از 1982دریاها )

. بارای  (Morgera, 2016: 358)ی مالی و فنی کمتر، هساتند  هاییتوانای برفوردار از هادولتدسترسی 
ی  هات تشاری  منفافان  منااف      ادهیا چیپ نسابتاً  مثال کنوانسیون حقوق دریاها در دل فاود ساازوکار  
بخشی از رژیم میراث مشترع بشریت ایجاد  عنوانبهاقتفادی حاصل از استخراج معادن در بستر دریاها، 

 (.Morgera, 2017: 3کرده است )
 یسات یتنو  ز المللنیب حقوق حوزۀ در ،تشری  مناف  رویکردتو ه شایان  یماهو  توسع ،حال نیابا 

(، تشاری   2010( و پروتکال ناگویاا )  1992ی )سات یتنو  زدر چارچو  کنوانسیون  .است وستهیپقو  وبه
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ی از منااب   باردار بهرهی است که بر اسا  بن مناف  حاصل از ادو انبهمناف  مبتنی بر ترتیبات قراردادی 
تبط با بن را فراهم ژنتی  گیاهی، با دولت، افراد بومی و  وام  محلی که ذفایر ژنتیکی و دانش سنتی مر

 منااب   ،یسات یتناو  ز  ونیکنوانس بیتفو از (. پیشSchroeder, 2007: 206) شودیم، تقسیم اندبورده
 تیا حاکمشنافتن  تیرسماما با به  شد،یم گرفتهدر نظر  تیبشر مشترع راثیمعنوان به یاهیگ یکیژنت

کارد   یمعرف نهیزم نیا در را مناف  شری ت و یدسترس مدل نیاول ، کنوانسیون مزبورمناب این  برها دولت
(Laurie, 2021: 149.) 

( دربردارنادۀ  2001ی )کشااورز  و غاذا  یبارا  یاهیگ یکیژنت ریذفای المللنیببر این کنوانسیون عیوه
نظام تشری  مناف  در قالب سیستمی چند انبه در ارتبا  با مناب  گیاهی  هانی دارای اهمیت  نیترکامل

 و غاذا  یبارا  یاهیا گ یکا یژنت منااب   از داریا پا ۀاساتفاد  و حفظ ونیکنوانسیی است. این برای امنیت غذا
 هدا  را ییغذا تیامن و داریپا یکشاورز  هت بنها از استفاده از یناش مناف   عادلان اشتراع و یکشاورز

 .است داده قرار فود
 یبمریکاا  در یاباان یب منااطق  از حفاظت و یستیتنو  ز از حفاظت ونیکنوانسدر کنار موارد مذکور، از 

 متحد ملل ونیکنوانس(، 2002ی ) نگلدار مورد در ی نوب یقایبفر توسع   امعه پروتکل(، 1992ی )مرکز
ی ما یاقل راتییا تغ ماورد  در متحاد  ملال  ساازمان  چارچو  ونیکنوانس (،1994یی )زاابانیب با مبارزه یبرا
 ی دربردارندۀ تشری  مناف  نام برد.مللالنیباسناد  نیترمهم عنوانبه توانیم( نیز 1992)

 

 . تبیین رویکرد تشریک منافع 2. 3

 تواناد یما ایان امار    .تحول شده است دستخوش المللنیب حقوقدر  شیدایپ زمان از مناف  تشری  رویکرد
متفااوت در حقاوق    صورتبهناشی از این حقیقت باشد که این رویکرد در ارتبا  با مناب  مختلفی که هری  

کار رفته است. همچنین رویکرد تشری  مناف  ممکن است بر روابط مختلفی از ، بهاندشدهتوصیف  المللنیب
ی( و رواباط میاان دولات و  امعاه )تشاری  منااف        دولتا نیبا )تشاری  منااف     هادولت مله روابط میان 

حقوق  کهیدرحالاست، ی دولتدرونی( حاکم باشد. برای مثال حقوق بشر متمرکز بر تشری  مناف  دولتدرون
ی را ماورد  دولتا درونی و دولتنیبی هر دو تشری  مناف  ستیتنو  زی و حقوق دولتنیبدریاها تشری  مناف  

 ارائ  تعریف و تبیین رویکرد تشری  مناف  چندان بسان نیست. رونیازااست.  دادهتو ه قرار 
به اشتراع گذاشاته   دیبا مناف بن  است که بر اسا  ییمبنا ییشناسا تبیین تشری  مناف  درمشکل 

 طاور باه  باشند. دیبا یچه کسان اننفعذی نکهیو ا مناف  یستیمتفاوت از چ یهادرعو ود  نیهمچن ؛شود
به زمین  فاصی وابسته است که رویکارد تشاری  منااف      کامیًی تقسیم بن هامدلکلی، تعیین مناف  و 
انسایون حقاوق دریاهاا منااف  موضاو  تقسایم اغلاب        . برای مثال طبق کنوشودیمنسبت به بن اعمال 



 1971     1402زمستان ، 4، شمارۀ 53فصلنامۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ   فرهاد درهمی/ ...تشریک منافع: رویکردی نوین

 

ی گذاراشتراعمالی، انتقال و  نیتثمی به ستیتنو  ز(. کنوانسیون Lodge, 2012: 733اقتفادی هستند )
 اناد فاورده ی، ترتیبات تشری  مناف  به فهرستی از مناف  پیوند المللنیبی اشاره  دارد. براسا  روی  فناور

 . (Morgera, 2017: 7)اقتفادی یا غیراقتفادی باشد که ماهیت بنها ممکن است 
، دلیل منطقی پیادایش ترتیباات   گفتهشیپی هاچالشدشواری تبیین تشری  مناف  در پرتو  رغمیعل

 در دیا با منااف   عبارت دیگر، تشاری  ا رای عدالت و انفاا است. به المللنیبتشری  مناف  در حقوق 
 تواناد یما  کاه  ،تلقای شاود   الملال نیبا  حقوق یکل اصل  ینوان عبه انفاا از یناش فاص اصول ۀزمر
 اتیا نظر قیا تلف بار  یمبتنا  یکردیرو با متضاد حقوق و مناف  انیم تعادل جادیامنظور به یابزارعنوان به

همانناد ساایر اصاول     رونیازا(. Klager, 2011: 130رود ) کارهب المللنیب حقوق تحت روابط در عدالت
انفاا، تشری  مناف  نیز مفهومی مفتو  و تکاملی اسات کاه محتاوای بن از طریاق     مبتنی بر عدالت و 

که اشااره شاد   طورهمان. اگرچه شودیمتکمیل  المللنیبی فرعی مختلف حقوق هاستمیسایجاد پیوند با 
 تغییر یافته است.  المللنیباین مفهوم از زمان پیدایش در حقوق 

روشن  یامبادله عدالت و یعیتوز عدالت نیب تمایز قیطر از توانیم را مناف  تشری  تحول مفهومی
 برابار  ارزش بر و است افراد نیب معامیت ایجاد تعادل در دنبالبه یامبادله عدالت فیصه،طور به سافت.

هایی مانند  روت، کالا میاان  زیچ  عادلان  یتوز با عوض در یعیتوز عدالت. دارد تمرکز مبادلات معادل ای
 یعیتاوز  عادالت  بر ابتدا در مناف  تشری  مفهوم گرچها (.70: 1392)فندانی و فاکباز،  دارد روکارس افراد

 چاارچو   در. بارای مثاال   شاود یما  گرفته کارهب مبادله ای  بران ابزارعنوان به اغلب اکنون، بود، متمرکز
 & DeJonge) شاود یما  هیا تو  تاوزیعی  عادالت  اساا   بار  منااف   تشاری   ت،یبشر مشترع راثیم

Korthals, 2007: 149  )ی از برداربهره از حاصل مناف  از یمندبهره حقاز  کشور هربر مبنای بن  که
تناو    ونیکنوانسا  توسط کردیرو نیا، برفوردار است. شوندیمشنافته  تیبشر مشترع راثیممنابعی که 

 عادالت  بار  یمبتنا  اساسااً  مزباور  ونیکنوانسا  چاارچو   در مناف  تشری  هیتو . شد تحول دچار یستیز
 فاراهم  را گیااهی   یژنت مناب  سو  ی از که ردیگیمصورت  ییکشورها نیب مبادله نیا. است یامبادله

 کناد یم جا یا یامبادله عدالت. کنندیم استفاده یمنابع نیچن از که ییگر کشورهاید یسو از و کنندیم
 (. DeJonge, 2011: 132) شود نیتضم شود،یم مبادله گریکدی باها دولت تعامل دربنچه  در انفاا که

ی امبادلاه ی فرامرزی نیز ترتیبات تشری  مناف  مبتنی بر عادالت  هارودفانهی از برداربهرهدر زمین  
ی ترتیبات تشری  مناف  در ی  رودفان  فرامرزی ممکن است مستلزم عدم ا رای ریکارگبههستند، زیرا 

از ب  توساط   تار مطلو ود از ب  رودفانه، در راستای استفادۀ حقوق ی  دولت ساحلی نسبت به سهم ف
، مستحق دریافات  کندیمدولتی که حق فود را به دولت افیرالذکر اعطا  رونیازادولت ساحلی دیگر باشد، 

 گرفته میان بنهاست. و  بران حقوق فود براسا  توافق صورت ازامابه
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 ی فرامرزیهاودخانهری از برداربهره. رویکرد تشریک منافع در 4
 دیا با یفرامارز   رودفان ساحلی یهادولت که استوار است امر نیا بر ب  المللنیبدر حقوق اتفاق برا  امروزه

 بادون  و کجانبهیصورت به اغلبها دولت ن،یو ود ا با. مشترع استفاده کنند یبباز منب   منففانهصورت به
 ب  تیا فیک تنازل  و ریمسا  رییتغ سد، سافت به اقدام ساحلی یاهدولت گرید بر فود یهااقدام ب ار به تو ه

را  و معقاول  منفافانه  ۀاساتفاد  اصل ب  المللنیب حقوق ،ماتیاقدا چنین با مقابله منظوربه. نندکیمرودفانه 
ی از باردار بهرهمعرفی کرده است تا بر اسا  معیارهای مربو  به تعیین استفادۀ منففانه و معقول نسبت به 

دو مدل، یعنی تقسیم فود ب  و یا همکاری مبتنای بار ترتیباات     ،شد اشاره کهطورهمان نه اقدام کنند.رودفا
   .ی از ی  رودفان  فرامرزی قابل تفور استبرداربهرهتشری  مناف ، بر اسا  اصل مزبور  هت 

ه باه  و باا تو ا   حاال  نیا ابوده اسات. باا    هادولتاگرچه مدل اول یعنی تقسیم ب  اغلب مورد تو ه 
که مدل تقسیم ب  چندان در حفول نتیج  فود موفق نباوده اسات.    رسدیم نظربهافتیفات ببی مو ود 

در نظرهاای متعاددی   ی ساحلی ی  رودفانه هنگام تقسایم و اساتفاده از ب  باا افاتیا    هادولت اصولاً
بودن میازان   ناشی از محدود 1صفر-سهم هری  موا هند. این مسئله با تو ه به نتیج  مجمو  ففوص

معناا فواهاد باود کاه ساهم ب       ی سااحلی بادین  هاا دولتب  قابل درع است، چراکه تقسیم ب  میان 
توسط دولت دیگار اسات. ایان موضاو  تحات       رفتهازدستتوسط ی  دولت برابر با سهم ب   شدهکسب

 کاه  افتاد یم اتفاق یزمان مناب  مشترع تیمحظور. شودیمنیز شنافته  2مناب  مشترع عنوان محظوریت
حاال   نیا با ،دهد کاهش را یگرید طرا، امکان استفادۀ  ی ۀاستفاد یعنی باشد، کسرپذیر مشترع منب 

 از ازحدشیب ۀاستفاد، امری که به است دشوار اریبس ای ستین ممکن  لوگیری از استفاده توسط ی  طرا
 ب امن نیا ،مشترع است کشور ندچ ای دو ی بینبب مناب  که یفرامرز یهارودفانه در. دشویم منجر منب 

یما  ریتاث   گار ید کشور در ب  استفاده از بن بر کشور  ی در یبب مناب  از استفاده رایزبسیار کسرپذیرند، 
 ،توسط ی  کشور ازحدشیب ۀاستفاد از یری لوگ فاصطور به ای استفاده از  لوگیری حال نیع در. گذارد

بر ایان هرچاه تعاداد    (. افزونSoliev & Theesfeld, 2020: 63یا حتی غیرممکن است ) دشوار اریبس
کشورهای ساحلی ی  رودفان  فرامرزی بیشتر باشد، پیچیدگی مسائل مرباو  باه افاتیا ب  افازایش     

 (.  2442: 1400، حدادبزرگو  ندوشنیرزائیمفواهد یافت )
یم ب ، رویکرد تشری  ی مربو  به تقسهاتنشپیشگیری از وضعیت مذکور و ایجاد  منظوربه رونیازا

است کاه   برفوردار(. رویکرد مزبور از این قابلیت Dombrowsky, 2009: 126مناف  معرفی شده است )
ی باردار بهاره حاصل از همکاری در  3مثبت-حاصل از تقسیم ب  را به نتیج  مجمو  صفر-مجمو  نتیج 

                                                      
1. Zero Sum 
2. The commons dilemma 

3. Positive Sum 
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  توانایی بن در ایجاد همکاری میان مشترع از ب  تبدیل کند. در واق  ویژگی متمایز رویکرد تشری  مناف
ی از برداربهرهشیوۀ  نیترمطلو   تغییر نگرش بنان از تقسیم کمی ب  به یافتن لیوسبهی ساحلی هادولت

عباارت  (. باه Soliev et al, 2015: 2729ی اسات ) برداربهرهمنب  مشترع و تقسیم مناف  حاصل از بن 
 یکسا  چاه » ساؤال  ای مشترع مناب  تیمحظور ب  ناشی از تقسیم مسئل  مناف ، تشری  کردیرودیگر، 
تغییر « م؟یده افزایش همه یبرا را مناف  چگونه» سؤال ای مناف  نیتثم مسئل  به را «برد؟یمسهم  چقدر

 ,Soliev & Theesfeld) زناد یما  دور افتیفات ناشی از تقسایم ب  را  ،از این طریق نیبنابرا، دهدیم

، شودیمی از رودفانه منجر برداربهرهترتیبات تشری  مناف  به کارامدی بیشتر  هک ییبنجا(. از 65 :2020
متضمن مناف  بیشتری نسبت به اقدام یکجانب  هری   تواندیمی ساحلی رودفانه هادولتهمکاری میان 

 (.Sadoff & Grey, 2005: 425ی از بن باشد )برداربهرهدر  هادولتاز 
 نکاه یا اولی فرامرزی بر سه فرض استوار اسات؛  هارودفانهی از برداربهرهرویکرد تشری  مناف  در 

باه هاا  دولات  تماام  نکهیا دوم است؛ یفاص مفارا به محدود فراوان تیاهم رغمیعل مناب  ب  رودفانه
 و ود ینقاط یفرامرز  رودفان  ی ریمس در نکهیا تینها در و ؛هستند این مناب  از استفاده نحوی نیازمند

 یاهیا کوهپا یهاا قسامت  مثاال  یبرا .شودیم حاصل ب  از فاص یااستفاده از مناف  نیشتریب که دارد
. ناد امناساب  یاریبب مفارا یبرا ب  از استفاده برای هموار یهاقسمت و برق دیتول ه برایرودفان ریمس

هم میان کشورهای ساحلی ی  رودفان  فرامرزی بر اسا  س ب  یکم صیتخف که یطیشرا در نیبنابرا
 اتخااذ  باا  دهدیم ا ازه مزبور یکشورها به مناف  تشری  باتیترت رسد،یم نظربه مداناکار هری  از بنان

  هات  یچاارچوب   ارائا  قیا طر از ها،نهیهز صیتخف و ایمزا یسازنهیبهمنظور تر بهگسترده کردیرو  ی
 .ندکن یهمکار گریکدی با ها،نهیهز و ایمزا بن  عادلان میتقس

ی از دیگار منااب  طبیعای    باردار بهرهمناب  ببی فرامرزی، رویکرد مزبور همچنین در ارتبا  با  برعیوه
 (. Lee, 2015: 142فرامرزی از قبیل میادین نفتی نیز مورد تو ه است )

 

 آب المللنیب حقوق. رابطۀ تشریک منافع با سایر اصول بنیادین 1. 4

و همچناین در حقاوق    ب  الملال نیبا لی در حقوق عنوان شده که رویکرد تشری  مناف  به ی  اصل ک
هار عملای    کهیدرحال(. Tarlock & Wouters, 2007: 527محیط زیست تبدیل شده است ) المللنیب

، نیازی به مشروعیت یافتن بر اسا  ی  قاعاده یاا   دگیریمانجام  نظراتفاقبر اسا   هادولتکه توسط 
و ود این بررسی اینکه بیا ترتیبات تشری  منااف  باا قواعاد و     ندارد، با المللنیبۀ حقوق شدتیتثباصل 
تواند به حمایت هر سه اصل ی سازگار است، مفید فواهد بود. تشری  مناف  میالمللنیبۀ شدتیتثباصول 

 ی شاایان فرامارز  بیبسا  از الملل ب ، یعنی اصل استفادۀ منففانه و معقول،  لوگیریبنیادین حقوق بین
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(. در واق  اصول مزبور چارچو  ماورد نیااز   McIntyre, 2015: 52همکاری متکی باشد )و وظیف   تو ه
کنناد کاه در اداماه تشاریح     برای ارتقای همکاری و حمایت از ا رای ترتیبات تشری  مناف  را ایجاد می

 عناوان بهمنففانه و معقول  صورتبه. شایان ذکر است اصل مشارکت در مناف  ی  منب  طبیعی دشویم
کنوانسایون   سیناو شیپا  هت تو ه در زمان تهیا    المللنیبۀ کمیسیون حقوق شداعیمکی از اصول ی

 Yearbook of the International Lawی، پیشنهاد شده بود )کافرم به گزارشگر ویژه، بقای  هاببراه

Commission, 1985 , Vol. II(1), :ara.13 .) 
 

 . اصل استفادة منصفانه و معقول1. 1. 4

هار  ، مناف  تشری و معقول و  منففانه ۀاصل استفاداگرچه در مواردی سعی شده از طریق مقایس  میان 
معرفی شوند، باید تو ه شود کاه   هارودفانهمناب  ببی  تیریدر توسعه و مد یحیتر  مبنایعنوان کدام به
حقاوق   ول بنیاادین اصا  از یا رقیب یکدیگر نیستند. اصال اساتفادۀ منفافانه و معقاول،     نیگزی ااین دو 

 تیا حمااز کاه  اسات   ب ی بهینه از برداربهره یبرا یاوهیش و رویکرد تشری  مناف ، استب   المللنیب
 امر نیا .ندکیمکم   یفرامرز یهارودفانهاز و معقول  منففانهبه استفادۀ  است و برفورداراصل مزبور 

اشاتباه ناشای   تفور  نیو معقول است، از ا انهمنففاستفادۀ  برفیا و یا رقیبمناف   رویکرد تشری که 
ب   یکم صیتخف به صرفاً ،تر استگسترده اریبن که بس یواقع یمعنا مذکور، برفیاکه اصل  شودیم

 (. Wouters & Moynihan, 2013: 324اشاره دارد )
بیان مکتو  قواعد  عنوانبه مزبور ونیکنوانس مفاد دیگراز  یاریبس که همانند ،هاببراهکنوانسیون  5مادۀ 
، «اساتفاده »، به اصل استفادۀ منففانه و معقاول اشااره دارد. عباارات    شودیمقلمداد  یعرف المللنیحقوق ب

منااب    توانناد یمکناری ی  رودفانه  یکشورها حاکی از بن است که در مادۀ مزبور« مناف »و « مشارکت»
اساتفاده و حفاظات از بن منااب  ببای     از  یناشا منااف    تشری  بر ای و دهند صیتخف کمیصورت را به یبب

منااف    مبتنی بار تشاری    باتیترت(؛ یعنی Wouters & Moynihan, 2013: 324) موافقت کنند مشترع
عباارت دیگار، تشاری     باشد. بهمناب  ب   کمی صیتخف مبتنی بر باتیمکمل ترت ای نیگزیممکن است  ا

   .دشویممنففانه و معقول تلقی استفادۀ ا رای اصل    بادر رقابت با هم در ارتبااز دو مدل  یکی مناف 
 نیاز ماورد   ماروشیناگ-کویگابچی  قض در و معقول منففانه استفادۀاصل مناف  در چارچو   تشری مفهوم 

مجارساتان و   نیکه با  1977 در سال منعقدشدهۀ که معاهد افتیفود در میدر تفم وانی. ده بودقرار گرفت تو ه
نیاز  مناف   میمنظور تقسرا به سازوکاریمشترع است، بلکه  یگذارهیسرما  برنام  یا شامل تنه، نهیچکسلواک

قلماداد   نیمشاترع طارف   ییبندها، داراب  ستمیس یاصل یهارسافتیز ،مذکور معاهدۀ بر اسا  .کندیم جادیا
باین طارفین    یور مسااو طبه بنواحد هماهنگ فواهد بود و مناف    ی در قالببنها از  یبرداربهره که شودیم
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 رودفانا    یمناب   از و معقول منففانه نسبت به سهم بنیادینحق  اساساًدر قضی  مزبور دیوان  .شودیم میتقس
 ،یببا -بارق  یرویا ن دیا تول یب  برا تیتنها شامل ب ، بلکه ظرفنه «مناب » طی بنکرد، که  دییرا تث یالمللنیب
 .شودیممناف  ناشی از  ریان ب  نیز ب ، و  انی ر ستمیس یطیمحستیز یکپارچگی

 هادا  معقاول،  و منفافانه  ۀاساتفاد  اصل اعمال منظوربه ابزاریعنوان به مناف  از تشری  درع نیا
و  دیا بیدسات ما  بهی همکار قیطر از که مناف  هرگونه  عادلان میتقس یعنی ،مناف  تشری  رویکرد یکل

ۀ ارتباا  نزدیا    دهندنشانکند و می بر سته را رعهمچنین استفادۀ مطلو  و معقول از مناب  ب  مشت
 اصل استفادۀ منففانه و معقول و رویکرد تشری  مناب  است. 

، هاا بباراه کنوانسیون  6طبق مادۀ  معقول و منففانه استفادۀ نییتع درمؤ ر  عواملاگرچه فهرست همچنین 
عوامل مندرج در ماادۀ   واضح است که کامیً حال نیابا ، مناف  نیست تشری  ترتیبات به تفریحی چیشامل ه

تشری  مناف  توساط   باتیمان  در نظر گرفتن ترت امری و ود ندارد که چیهاینکه  مضافاًمزبور محفور نیست. 
 ,McIntyreی از بن شاود ) باردار بهاره منففانه  هات   ی  سازوکار ایجاددر کشورهای ساحلی ی  رودفانه 

 تاا  کناد یما  قیتشو را محفوظ و بنانرا  کشورها یقرارداد یبزادانسیون، کنو 3مادۀ  ن،یبر اعیوه .(53 :2015
بنابراین کشورهای ساحلی یا  رودفاناه    .کنند هماهنگ کنوانسیون نیادیبن اصول با راببی فود  یهانامهفقتوا
 در ایان  .ی از رودفاناه توافاق کنناد   باردار بهاره  هت تشری  مناف  حاصل از فاص  یاوهیشبر سر  توانندیم

 منفافانه و معقاول هماهناگ    با اصل استفادۀ یاوهیش نیباشد، چن منففانه هانهیهزو  مناف   یاگر توز صورت،
گفات ادبیااتی    تاوان یم رونیازا .(Wouters & Moynihan, 2013: 325) شودیم تیحما توسط بنو  است

اصال   یواقعا  یز دارد، معناا و معقاول تمرکا   منفافانه اصل اساتفادۀ   ومناف   تشری مفهوم  که بر تفاوت بین
 ۀقاعاد   یا و معقاول   منففانهاصل استفادۀ در واق  باید تو ه شود که  .کرده است اشتباه درعرا به الذکرریاف

 یباردار منظاور بهاره  مناف  به تشری  کردیاز رو قادر استست که ایپو یفرایند اصل مذکور ؛ بلکهستین ایستا
 طورکاه متعاقبااً  همان کهدارد،  یبستگ یها به همکاربه تعهد دولت امرحمایت کند. البته این  یفرامرز یهاب 

 .شودیم یناش یبه همکار یتعهد کلاصل گرفت، از  فواهد مورد بحث قرار
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الملل دین حقوق بینابزاری برای اعمال یکی دیگر از اصول بنیا عنوانبهترتیبات تشری  مناف ، همچنین 
: 1397و طالبیاان،   پاور یمحمادعل ) نندکیمعمل  تو ه قابلفرامرزی  بیبسب ، یعنی اصل  لوگیری از 

یا  قاعاده عرفای حقاوق      عناوان باه  کاغذ ریفم یهاکارفانه قضی (. اصل مزبور توسط دیوان در 241
به تعهد کشورها به عدم  هاببراه کنوانسیون 7(. مادۀ ICJ Rep, 2010: Para.101معرفی شد ) المللنیب

 . پردازدیم تو هقابلایراد بسیب 
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ی ساحلی ایجاد هادولتی از ب  توسط یکی از برداربهره لیدلبه تواندیمدر مادۀ مذکور  شدهاشارهبسیب 
ت ی ساحلی دیگر از طریق تغییر در کیفیهادولتبر  معمولاًی از ب  توسط ی  دولت برداربهره چراکهشود، 

است و تغییرات مذکور ممکن است  ا رگذارب ، تغییر  ریان ب  یا تغییر در دستر  بودن ب  در طول زمان 
 (.Leb, 2015: 21ی توسع  ببی در بینده را سلب نمایند )هافرصتیا  رگذارندیتث بر استفادۀ کنونی 

صاول بر سات  حقاوق    کاه یکای از ا   داردیما بر اینکه مادۀ مزبور الزامی برای کشاورها مقارر   عیوه
فود اذعان باه ارتباا  نزدیا  بن باا اصال اساتفادۀ        2، این ماده در بند شودیمعرفی قلمداد  المللنیب

هایی در قلمرو کشور دیگر، هماراه باا   منففانه و معقول دارد، و امکان موافقت ی  کشور با انجام فعالیت
تاث یر ناامطلوبی روی    تواندیمکند که بینی میدر نظر گرفتن نوعی ترتیبات برای  بران فسارت را پیش

 سیناو شیپا منظاور تهیا    باه  الملال نیبا حقاوق   ونیسیکم  کشور اول داشته باشد. گزارشگر ویژۀ مناف
از  یتعهاد باه فاوددار   نیز به و ود این اتفاق نظر در میان کشورها اذعان داشات کاه    هاببراهکنوانسیون 

منااف     نا عادلا میتقس یبرا توافقکه  یشود، در موارد «تو ه قابل انیز» سببکه ممکن است  یتیفعال
 Yearbook of the Internationalنخواهاد باود )  شده بود، قابل ا ارا   ینیبشیپ تیحاصل از بن فعال

Law Commission, 1986 , vol. II(1), para.29.) 
ی از منااف  ناشای از ب  یاا    اگستردهتقسیم دامن   منظوربهشده بین دو کشور بنابراین، ترتیبات توافق

ی وارده به مناف  هری  از بنها بار ا ار ا ارای    هابیبسدا حذا، کاهش یا  بران غیرمرتبط با ب  با ه
 هت رعایت و ا رای  مؤ رابزاری  عنوانبه تواندیمی از رودفانه، برداربهرهترتیبات تشری  مناف   هت 

(. شاایان تو اه   McIntyre, 2015: 54در نظر گرفته شود ) تو هقابلاصل  لوگیری از بسیب فرامرزی 
(، بلکه هرگونه Tanzi, 2021: 625باشد ) یمال صرفاً تیماهبا   بران فسارت ی نیست کهازین که است

، ناوعی  شاود یما مناف  مالی و غیرمالی که در نتیج  رویکرد تشری  مناف  ایجاد و بین طارفین تقسایم   
 . شودیم بران فسارت تلقی 

 

 . اصل تعهد کلی به همکاری3. 1. 4

ب ، یعنی اصل تعهد کلی کشورهای ساحلی رودفانه باه همکااری    المللنیبحقوق سومین اصل بنیادین 
. اصال مزباور عمادتاً متشاکل از     ندکیمحمایت  مناف   یتشر باتیترتدر استفاده و حفاظت از بن نیز از 

هاای  پاروژه  در ففاوص رساانی باه ساایر کشاورهای سااحلی      ای از  ملاه وظیفا  اطای    عناصر رویه
باروز افاتیا    در صاورت لزوم مذاکره با سایر کشورهای سااحلی   در صورت، مشورت و شدهریزیبرنامه

، گفتاه شیپا تسهیل ا رای معنادار دو اصل بنیاادین   منظوربهی به همکار یتعهد کلاست. در واق ، اصل 
(. در ایان ففاوص دیاوان    McIntyre, 2015: 56) شودیمففوص اصل عدم بسیب، ضروری تلقی به
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به محیط زیست را که  بیبسمشترع  طوربهقادرند  هادولتبر اسا  همکاری است که  تفریح کرده که
هری  از بنها ایجاد شاود، مادیریت کارده و از بسایب ماوردنظر       بغازشدهی هاطر سبب بهممکن است 

 (.ICJ Rep, 2010:Para.77 لوگیری کنند )
 یساو  از دیا با کاه  اسات  متقابال  تعهادات  و ریتاداب  از یامجموعه ،یهمکار به یکل تعهد از منظور

 ماورد  ما  بناان  ه یبارا  یحداکثر مناف  تحقق و رودفانه از بهتر یبرداربهره منظوری ساحلی بههادولت
باه اصال    هاا ببراهکنوانسیون  8(. مادۀ 1461: 1400ی، گیولدب عبدالقادرصالح)داودمحمد،  ردیگ قرار تو ه
ور تقویت نیروی هنجااری ساایر مفااد کنوانسایون در     . در واق  هدا مزبکندیمی تفریح همکار  فیوظ

کاه چاون   ۀ این حقیقت اسات  کنندمنعکسی ساحلی و هادولتی فاص همکاری میان ها نبهارتبا  با 
 حاال  نیابا مهم است.  اریبسی مزبور هادولتمیان  ی، همکاراندمشترعی فرامرزی هامناب  ب  رودفانه

تار بساته باه عوامال     فااص اهاداا   چراکاه ، داردیما کلی بیان  صورتبه را یاهداا همکار ونیکنوانس
در  توانناد یما  هاا دولتی را ترفاصچنین اهداا  .اندمتفاوت ی ساحلیهادولتنیاز  ایرودفانه  ییای غراف

 چارچو  ترتیبات تشری  مناف  برای فود تعیین کنند.
مناف  »دۀ بهینه از ب  است، تثکید بر رویکرد تشری  مناف  در پی حداکثرسازی مناف  و استفا بنجا کهاز 
ۀ بن است که ترتیبات تشری  مناف ، منطبق با هدا دهندنشانتوسط این ماده « استفادۀ بهینه»و « متقابل

 مشاترع  اقدامهمکاری و  اصولاًگیرند. ی مبتنی بر همکاری قرار میهاطر  در چارچو مادۀ مزبور است و 
. گزارشاگر ویاژۀ   اسات  یضرور بنها از  یهر یبرا مناف  حداکثر جادیا منظوربه رودفانه ساحلی یهادولت

متقابل  یهمکارکند که نیز اشاره می هاببراهکنوانسیون  سینوشیپمنظور تهی  به المللنیبکمیسیون حقوق 
 صورت ممکن بود، منجار  نیا ریمدتر از بنچه در غاکار یبرداراز موارد به بهره یاریدر بس یساحل یکشورها

منااب  ب  در   یهاتیفعال یکیدرولوژیات هتث یرچندمنظوره و  یهالیپتانس یبررساینکه  برافزون .شده است
  هما  یبارا  یتاو ه با ساود فاالص قابال    یاتوسعه یهابه طر  ،ییتنهابه یمل سطح، نه در سطح حوضه

 منظاور ی میاان کشاورها باه   المللا نیبا ی هاتوافقنامه. در واق  افزایش تعداد شودیمربو  منجر م یکشورها
اصاول  ۀ ناد یفزا رشیپاذ  ۀکنناد مانعکس  یالمللنیتوسع  مشترع و حفظ مناب  ب  ب یمتقابل برا یهمکار
 Yearbook of the) اسات  گریکدیوابسته به  یبه مناف  مل یابیدست یبرا یامنطقه یالمللنیب یزیربرنامه

International Law Commission, 1990 , Vol. II(1), Para.16). 
و منااف    هاا اساتفاده ی مبنای اساسی دستیابی و تداوم تخفیص عادلانا   دولتنیبهمچنین همکاری 

 از دساته  بن  یسار  و  ملماو  عادلاناه،  یهاا حلراه تحقق عامل یهمکار رایزحاصل از رودفانه است، 
تنها از طریق ماذاکره و   و دستیابی به بن کندیم بروزها رودفانه از یبرداربهره هنگام که است یمشکیت

 (.  1466: 1400ی ، گیولدب عبدالقادرصالحهماهنگی دائمی ممکن است )داودمحمد، 
کارده   ی ساحلی توصایه هادولتی مشترع توسط هاونیسیکممادۀ مذکور به ایجاد سازوکار و  2بند 
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و  هاداده  افتینسازمااست. عملکرد اصلی هر سازوکار یا کمیسیون مشترع مربو  به ب ، تبادل منظم و 
نیاز کامیً حیاتی برای انعقاد هرگونه ترتیبات تشری  مناف  پیش عنوانبهای اطیعات است. چنین مبادله

  (.McIntyre, 2015: 57شود )شنافته می
تعهاد   چیب  مجاز است، ه المللنیب مقررات حقوقمناف  بر اسا   تشری  باتیترت ایجاد کهیدرحال

 یداور وانیحال، د نیبا ا .و ود ندارد یعرف المللنیبه مو ب حقوق ب یباتیترت نیچن ادایج یبرا یحق ای
 الملال نیبا  نیبر اساا  قاوان  ساحلی رودفان  فرامرزی کشور   ی فیوظا زمین در دریاچ  لانو  قضی  در

مرباو  را در نظار    ساایر کشاورهای  موظف است مناف   ت،یحسن ن اصلطبق چنین کشوری  اظهار کرد
 نیا و نشان دهاد کاه در ا   است، باشد مناف  فود بیبا تعقنحوی که سازگار به ی بربوردن بنهادر پ رد،یبگ

د دار مناااف  فااودشبااا  گاارید کشااورهای کناااریمناااف   تطبیااق منظااوربااه یواقعاا لیاا، تماففااوص
(McCaffrey, 2019: 2)ی فرامارزی هاا رودفاناه سااحلی   یهاکه دولتۀ بن است دهندنشانامر  نی. ا 

 شاود، یمناف  به بنها داده ما  تشری  یاحتمال باتیرا که در مورد ترت یشنهادیهرگونه پ اندموظفاقل حد
 .(McIntyre, 2015: 58 دی بررسی کنند ) صورتبه
 

 یالمللنیب یۀرو. رویکرد تشریک منافع در پرتو 2. 4

ایجاد ترتیبات تشاری  منااف  در   ی به همکاری و المللنیبی هانامهموافقتامروزه تعداد رو به افزایشی از 
. در بورناد یما و بساتر لازم  هات ا ارای چناین ترتیبااتی را فاراهم        پردازناد یمی فرامرزی هارودفانه
ی برای استفادۀ منففانه از مناب  ب  مشترع اجهینت عنوانبهی مزبور، تشری  مناف  اغلب هانامهموافقت
  گرفته شده است. در نظر

بار   هاا دولات ی، شناسایی مناف  و تقسیم بن در هر مورد فاص به توافاق میاان   مبنای همکار اصولاً
 در پردافت ینوع شامل معمولطور به مناف  تشری  باتیترتوابسته است.  نیمابیفاسا  نو  همکاری 

 هساتند  رودفاناه  ساحلی دولت  ی توسطه گرفتانجام اقدامات بابت هانهیهز  بران ای حاصله مناف  یازا
 شاامل  ممکان اسات   مزبور مناف . شودیم منجر بن از نهیبه یبرداربهره ای رودفانه تیوضع بهبود به که

ی متناوعی  هاا مدلروی  مو ود حاکی از اتخاذ . باشد یاسیس ای یطیمحستیز ،یا تماع ،یاقتفاد مناف 
ی هاا دولات ر ۀ مناف  بارای ساای  جادکنندیای کنترل ببی هاطر مانند پردافت نقدی مستقیم بابت ب  یا 

 باات یترتساحلی رودفانه همانند ترتیبات بین کانادا و بمریکا در رودفان  کلمبیا، تقسیم برق تولیدی مانند 
ببی مانند همکاری میان سانگال،   ساتیتثسبین هندوستان و نپال در رودفان  ماهاکالی، مالکیت مشترع 
ورد نیاز مانند همکاری قرقیزستان، ازبکساتان  مالی و موریتانی در رودفان  سنگال، تبادل کالا یا فدمات م

و قزاقستان در رودفان  سیحون، قرارداد فرید برق مانند همکاری بفریقای  ناوبی و لساوتو بار رودفانا      
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ی فرامارزی اسات   هاا رودفاناه اقسام ترتیبات تشری  مناف  حاصل از همکاری در  عنوانبهاورنج -سنکو
(Qaddumi, 2008: 5.) 

 نیتار موفاق  و نیاولا  از یکا یعنوان به میان بمریکا و کانادا ایکلمب رودفان  مانیپ ،یمللالنیب ی رو در
 یبارا  یمدل  و یفرامرز رودفان  ی ی کنار یهادولت نیب و تشری  مناف  مشترع یهمکار یهامدل
(. Melesse et al., 2021: 107) شاود یما  محساو   یمشارکت یهاطر   توسعمنظور به کشورها ریسا
فان  کلمبیا یکی از چندین رودفان  مشترع بین بمریکا و کاناداست که در طول مسیر بن، کانادا دولت رود

 ی است.دستنییپابالادستی و بمریکا دولت 
و اود   ایا رودفانا  کلمب  ارتباا  باا  در  مزبور در مقابل کشورهایدوم، دو چالش عمده  یاز  نگ  هانپس 

دو کشاور هار    رونیا ازای بارق.  رو به رشد انرژ ازیو ن رانگریو گاه و یادوره یهالیس داشت که عبارت بودند از
 لیسا  کنترل و برق دیتول  مله از کاربردها از یعیوس دامن  یبرا رودفانه یرو بر ییهاطر  انجام فواستار کدام
 از را ناادا کا و نباود  ناه یبه اسات،  دسات نییپاا  کشور که بمریکا قلمرو در رودفانه یرو بر سد سافتاما . بودند

 ب  ۀریا ذف بزرگ اریبس مخازن جادیا مستلزم کانادا قلمرو در سد سافت. کردیم محروم برق دیتول یهافرصت
. در دیرسیم نظربه یحیتر حل راه دوم  نیگز حال نیا با. دادیم قرار ریتث  تحت را یمحل  وام  که یامر بود،

 سع  مشترع مناب  ببی رودفان  کلمبیا شدند.  دو کشور موفق به انعقاد پیمانی  هت تو 1961سال 
مارتبط باا    منااف  حاداکثر رسااندن    یکانادا بارا  قلمرو درسد بزرگ سه  یبردارسافت و بهره پیمان مزبور

(؛ مناافعی کاه   Hyde, 2010: 1) ناد کیما  مقارر  را متحده الاتیدر ا لیو کنترل س یاریبب ،برق دیتول تیظرف
. در مقابال،  باود یمو در غیا  سه سد مزبور در کانادا، برای بمریکا غیرممکن  نهیهزکسب بنها به همان میزان 

 کااهش  مناف  ایجادشاده بارای بمریکاا در نتیجا  ساافت سادها و       بابت مقطو کانادا مستحق دریافت مبلغی 
و ی بمریکاا ناشای از ذفیارۀ ب  در کاناادا     هاا روگااه ینو همچنین نیمی از مازاد برق تولیدی در  لیس هایفطر

 (.  285: 2002در نتیجه رهاسازی ب  از مخازن مزبور، شد )پیزلی،  ب  کم ففول طول در ب  انی رافزایش 
 منااف   میتقسا  و یارودفاناه  یالمللا نیب یهمکار یبرا یاریمععنوان به ایکلمب  رودفان مانیپ اگرچه

 برای مثاال . ستین یکاست زا یفال مزبور مانیپحال  نیا با شود،یمقلمداد  ییهایهمکار نیچن از حاصل
 را یطا یمحستیز موضوعات و است متمرکز برق دیتول و لیس کنترل بر یانحفارصورت بهمزبور  مانیپ

  بساتان  در اکناون  ایا کلمب رودفانا   مانیپ بن، یا را از دهه نیچند از پسدر نتیجه . گرفته است دهیناد
عناوان  به یستمیاکوس مسائل گنجاندن قیطر از هگذشت اشتباهات رودیم انتظار و دارد قرار مجدد مذاکره

 دشاو  اصای   هاا یریا گمیتفام  در یمحلا  مردماان  مشاارکت  ینا یبشیپ و مانیپ یاصل اهداا از یکی
(Melesse et al., 2021: 112). 

ی هاا رودفاناه  نیتار بازرگ یکای از   عنوانبهمزبور، رودفان  . استهمچنین رودفان  مکونگ شایان تو ه 
لائاو ،   انماار، یم ن،یچا شامل کشور  چندین پس از عبور ازو  ردیگیمفیت تبت سرچشمه  اعاتارتفاز  زمین،
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ی از رشاد اقتفااد   تیا حما ییمکوناگ تواناا   یمناب  ببا اگرچه  .زدیریم نیچ ی نوب یایبه در تنامیکامبوج و و
 حاال  نیا ا، باا  ددار یب  و گردشاگر  نیتاثم  ،کشاتیرانی  ،یبب یانرژ ،یاریبب قیاز طرکشورهای ساحلی بن را 

 متاث ر و  یاسیس بن نیز ملتهم از مناقشات ساحلی کشورهای نیرابطه ب ،فرامرزی یهارودفانهاز  یاریمانند بسه
 (.  Lee, 2015: 143) است ندهیب ییادعا یازهایاز ب  و ن یبر استفادۀ کنون یروابط مختلف قدرت مبتن از

بن باه   نیترمهمکه  دارد یطولان  مکونگ سابقبر رودفان   یهمکار یهانهیزمی ایجاد برا هاتیش
همکاری  ففوص دری عطف مهم  نقط  مزبور نامموافقتمنجر شد.  1994مکونگ   نامموافقتتفویب 

 یهمکاار  سازوکار  یبه  ازین چراکه، شودیمی از بن قلمداد برداربهرهکشورهای ساحلی مکونگ  هت 
 داریا و پا منفافانه  یاوهیشا را باه  مکونگ رودفان   وانندساحلی رودفانه بت یکه توسط بن کشورها مؤ ر

 عناوان به ( وWouters & Moynihan, 2013: 181) بوردیمفراهم و توسعه دهند،  تیریمحافظت، مد
 .استقرار  شیمورد ستا یفرامرز رودفان   ی داریتوسع  پای هامدل نیاز بهتر یکی

 یمنففانه و معقول است، اگرچاه ببا   ۀاستفاد ۀبردارندمکونگ در  نامموافقت 5است که مادۀ  ذکر انیشا
اساتفادۀ منفافانه و    ،یاصاول همکاار   نیبا  ییوندهایپ نامهموافقتواق   . درابدیینمتخفیص  فودیفودبه

در اساتفاده   یهمکاار  به تعهد ب،یترت. مواد مزبور، بهایجاد کرده است 5و  1مناف  در مواد  تشری و  معقول
 یچندگاناه و منااف  متقابال کشاورها     یهاا اساتفاده  یسازنهیبهکه به  ینحوبط با بن بهاز ب  و مناب  مرت

. رناد و معقول، اشااره دا  منففانه یاوهیشمکونگ به   تعهد به استفاده از ب  رودفان زیمنجر شود، و ن یساحل
اساناد   نیتدو قیطر فعال از طوربهی، دولتنیبسازمان   ی عنوانبه، رودفان  مکونگ ونیسیکم بر اینافزون

 .ندکیماقدام  میان کشورهای ساحلی رودفانه مناف   یتشر باتیترت جینسبت به ترو یاستگذاریس
 

 ی فرامرزیهارودخانهی رویکرد تشریک منافع در ریکارگبهی هاچالش. 3. 4

ی هاا هرودفانا ی از باردار بهاره قابلیت رویکرد تشری  مناف  در حداکثرسازی منااف  حاصال از    رغمیعل
 منظاور باه ی همکااری  هاا وهیشا  ای بررسای  به هادولتبنکه  لیدلبهی ساحلی، هادولتفرامرزی برای 

حداکثر سافتن مناف  متقابل، اغلب تو ه به حراست و حفظ استقیل و حاکمیات از طریاق محافظات از    
رامارزی اساتفاده نشاده    ی فهاا رودفانهی از برداربهرهکه باید در سهم ب  فود دارند، این رویکرد بنچنان

 ای معامله بر سر حاق حااکمیتی   به هادولت(. در واق  بیشتر Grzybowski et al., 2010: 154است )
از اساتقیل بناان بکاهاد،     مادت کوتااه پر مر باشد ولای در   مدتیطولاندر  تواندیمفود بر رودفانه، که 

ز بن، فودمختاری فاود را در باالاترین حاد    ی یکجانبه ابرداربهرهاز طریق تقسیم ب  و  دهندیمتر یح 
 کردیاسا  رو بر یاز همکار یناش ۀمناف  بالقو ییشناسا رونیازا (.Alam,2009:94ممکن حفظ نمایند )

 است. اریبس تیمناف  حائز اهم  یتشر
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بر ی  رودفان  فرامرزی که در قلمرو دو دولت ساحلی قرار گرفته، و ود حداقل دو طر  ملای   اصولاً
یی مشترع با یکدیگر هاقسمتی از بن قابل تفور است؛ اگر این دو طر  ملی در برداربهرهگانه  هت  دا

شکل بگیرد. به میزانی که منااف    تواندیمباشند، طر  سومی، مبتنی بر همکاری مشترع میان دو دولت، 
ر  ملی قبلی باه  و دو ط افتهی توسعهحاصل از این همکاری مشترع شناسایی و تضمین شوند، این طر  

ی برای دو دولت تبدیل فواهد شد. در این وضعیت طار  همکااری مشاترع    المللنیبی  طر  همکاری 
به گزین  معقول هری  از  رونیازاباید قادر به ایجاد منافعی بیش از مجمو  دو برنام  ملی یکجانبه باشد، 

ایی مناف  مشترع و ایجاد توافاق بار یا     منظور شناسبه تواندیم هایبازی  نظرتبدیل شود.  هادولتبن 
رقابات و   یاضا یر  اساساً مطالع هایباز ی نظرطر  همکاری مبتنی بر رویکرد تشری  مناف  کم  کند. 

 دهاد یما نشاان   بنهارا متناظر با عایدات  بازیگران نیب راهبردی یهاواکنش گیچگونکه است  یهمکار
 کناد یما  نیای را تع یاتخاذشده و ناو  بااز   ماتیتفمران بازیگ عایدات .(697: 1398)نوری و همکاران، 

(Madani, 2010: 226).  هار   کاه بازیگرانی رف  مناقشات مختلف بین  یبرا یقو یابزار هایباز نظری
 یدو طرا در باز نیتضاد ب ،میتفم لیوتحلهیتجزاز طریق  چراکه، دنبال مناف  فود هستند، استکدام به
. ایان روش  دهاد یما ، ارائاه  باشد دیها مفهمه طرا یکه برارا اقدام معقول   برنام  یو کند میرا حل 

 ( 5: 1401)یزدیان و همکاران،  شودیمگسترده در مسائل گوناگون مدیریت مناب  ب  استفاده  طوربه
واگاذاری عجولانا     تقسیم عادلانا  منااف ،   منظوربه هادولت نیب نابرابر یزنچانهبر این قدرت عیوه

انتقااد در برابار گساترش     عناوان باه ی بب ستمیاکوس بیتخر فطر شیافزا و ندهیب در استفاده یهافرصت
(. Tarlock & Wouters, 2007: 524) شودیمرویکرد تشری  مناف  و گذار از تقسیم کمی ب  نام برده 

ی هاا هرودفانا ی سااحلی  هادولت انیم در یزنچانه قدرت ینابرابردر این ففوص شایان تو ه است که 
 یایا مزا ایا  ب  کمای  تقسایم  دنبالبه ی مزبورهادولت چه داشت، فواهد داشته و و ود شهیهم فرامرزی
در پی  یاهیرو عدالت بر ب  المللنیب حقوق در ندهیفزا دیتثکاگرچه  ،باشند مناف  ریسا ای و ب  به مربو 

ویژه  طوربهی اهیرو(. عدالت McIntyre, 2013: 116است ) حد ممکن تا هادولتبرابرسازی زمین بازی 
ایان ماوارد    کاه یدرصورتتمرکز دارد، و  ریدرگ یهاطرا یمشارکت حقوق و یقانون یفرایندها صحتبه 

 عادالت ) مناف  تقسیم به مربو  یاهیرو عدالت اگرچه. شودیممحقق شوند، فرایند مربو  عادلانه قلمداد 
 از که ییفرایندها بودن عادلانه بر رایز ،حائز اهمیت است اف من  عادلان میتقس ارتبا  با در ست،ین ی(عیتوز
 (.DeJonge, 2011: 133دارد ) تمرکز ،ابدییم تحققتقسیم مناف   بنها قیطر

ناشی از نااتوانی   شودیمی از ب  در بینده، که ادعا برداربهرهی هافرصتدر ففوص واگذاری عجولان  
ی است، باید تو ه شود که دستنییپا  روتمندی هادولتامل  برابر با ی بالادستی رودفانه در انجام معهادولت

از وضعیت چین در رودفان  مکونگ در نقض ایان ادعاا    توانیماین موضو  همیشه به این صورت نیست و 
ی از رودفاناه بار   باردار بهرهمنظور ی مزبور باید تیش نمایند که در مذاکرات بههادولت، حال نیانام برد. با 
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باه   مادت کوتااه فود حفظ کنند و ا ازه ندهند که مناف  ماالی   بلندمدتسا  رویکرد تشری  مناف ، مناف  ا
 که یتو ه قابل وزنبید و  ایگزین بن شود. در نهایت اینکه  دستبهی بتی هااستفاده دست دادنقیمت از 

طاور  باه  ساتم یاکوس از تحفاظا  و ،یکلا طور به یطیمحستیز میحظات به معقول و منففانه استفادۀ اصل
 یکپاارچگ ی یبارا  یفطار  است ممکن مناف  تشری  نکهیانگرانی در ففوص  رف  به دیبا دهد،یم فاص
بار حفاظات از    دیا تثکاصال مزباور    چراکه(، McIntyre, 2015: 59، کم  کند )کند جادیا یبب ستمیاکوس

 ی  مناف  نیز براسا  بن اصل است.  رودفانه هنگام استفادۀ منففانه و معقول از بن دارد، و رویکرد تشر
 

 جهینت. 5
 یطا یمحسات یو ز یاقتفااد  ،یبر رفاه ا تمااع  زیادی ریتث ی فرامرزی هارودفانه تیریو مد یبرداربهره ۀنحو

شادن هساتند،    تردهیچیپ در حالب   با امنیتمرتبط  ی هان یهاچالش کهیدرحال .دارد وام  در سراسر  هان 
 ب  ساهم بنجا که  ازهمچنین  .دارند قرار ب  یتقاضا شیافزا از ۀ ناشیندیفزا فشار تحت فرامرزی یهارودفانه
، کشاورهای سااحلی   شاود یما کشاور دیگار محساو       رفتا ازدسات  ب  ساهم  کشور  ی توسطشده کسب

 اند.  در رقابت با یکدیگر در استفاده از مناب  ببی مشترع معمولطور ی فرامرزی بههارودفانه
 .اسات  ازیا هاا ن رودفاناه ی هاا ماؤ ر ب   تیریمنظور ماد به دیدی  کردیرو ،شرایط نیا ادر موا هه ب

تشری  مناف ، که بر مبنای اصل بنیادین استفادۀ منففانه و معقول اسات و از حمایات اصاول بنیاادین     
و اصل وظیفا  همکااری    تو ه قابلب  همچون اصل  لوگیری از بسیب فرامرزی  المللنیبدیگر حقوق 

  جا ینت بن اسات  دنباال باه  منااف   تشاری   چنین رویکردی قلمداد شود. رویکرد تواندیمدار است، برفور
دهاد.   رییتغ رودفانه ساحلی یهادولت انیم مثبت-مجمو  تعامل به را ب  میتقس از یناش صفر-مجمو 

 را عیمتناو  منااف   کشاورها قادرناد   ب ، یکیزیف صیتخف نه و مناف  تشری  ا رای ترتیبات در واق  با
 ی کنند. برداربهرهو  ییشناسا

ی باردار بهاره ی ساحلی در عوض تقسیم ب  میاان فاود و   هادولتبر اسا  رویکرد تشری  مناف ، 
  فرامارزی  رودفانا یکجانبه، از طریاق تعامال و همکااری باا یکادیگر از       صورتبههری  از سهام فود 

بیشاتر از   قاعادتاً ی را کاه  باردار بهره  چنین ی کنند و منافبرداربهرهشیوۀ ممکن  نیترنهیبهمشترع به 
. رویکارد  ناد ینمایما ی یکجانبه توسط هری  فواهد بود، میان فود و بر اسا  توافق تقسایم  برداربهره

در نظار   بدون باید که نگردیمی مختلف هایکاربر با ا یکم و باارزش یکالا  ی عنوانبهرا  ب مزبور 
ی اقتفااد  نظر از است ممکن رونی. ازایابد افتفاصها استفاده نیترباارزش به ینیسرزم یمرزها گرفتن

 منظاور باه تماام یاا یخشای از ساهم ب  فاود از یا  رودفاناه،         از یکشور که باشد یمنطق یا سیاسی
 ی سهیم شود.برداربهرهکند و در عوض در مناف  ناشی از بن  نظرصرااز ب   ترنهیبهی برداربهره
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 سااحلی  یکشاورها  انیا م یمو اب همکاار   تر، در مقایسه با اقدام یکجانباه، بیش و ود مناف  اصولاً
 تشاری   باات یها براساا  ترت دولت یهمکار  جیچهار نو  مناف  در نت ،یصورت کلبه .شودیرودفانه م

منااف    رودفانه؛ یکیاکولوژ یداریبهبود پا لیدلبه رودفانه یمناف  برااز  اندعبارتقابل تفورند که مناف  
 شیافازا  ایا  لیبهباود کنتارل سا    ،ب ی از باردار مرتبط با بهاره  یاقتفاد یایمزا شامل از رودفانه یناش
ی، اسا یس یریا درگ یهاا نهیکاهش هز از طریق به فاطر رودفانه هانهیاز کاهش هز یمناف  ناش ؛یناوبر
منااف   ، ایات هناد؛ و در نه دیما  رییتغ یفود را از افتیا به همکار یهااستیکه کشورها تمرکز سیزمان

 .یابازارها و تجارت منطقه ها،رسافتیبهبود ز ناشی از فراتر از رودفانه
 یفرامارز  یهاا از رودفانه یبرداربهره منظوربهمناف   تشری  باتیترتاتخاذ  نکهیا اظهارحال،  نیبا ا

 یکارد مزباور از  رو بنجاا کاه  از اماا   فواهد بود. زیبمشده است، اغراق تیب  کامیً تثب المللنیدر حقوق ب
ساحلی ی  رودفان  فرامرزی و از باین باردن    یهادولت میان همکاری ی تعامل وهانهیزمایجاد  قابلیت

ی از باردار بهاره شایوۀ تر یحای    عناوان بهاست، در سالیان افیر بیش از پیش  برفورداررقابت میان بنها 
ی هاا مادل بات تشری  مناف  بر اسا  ی فرامرزی مورد تو ه قرار گرفته و در حال حاضر ترتیهارودفانه

 ی فرامرزی در سرتاسر کرۀ زمین مورد استفاده است. هارودفانهی از برداربهرهمتنو  همکاری در 
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