
 
Analysis of the Critical Discourse of the Novel (The Second Dog War) 

 by Ebrahim Nasrallah 
Rahman Navazani  1, Ruhollah Sayadinejad  2 , Amir Hossein Rasool Niya  3 

1.Corresponding author, Ph.D. Candidate Department of Arabic Language and Literature, Faculty of Literature and 
Foreign Languages, Kashan University, Iran. E-mail: dr.navazani@gmail.com 
2. Associate Professor Department of Arabic Language and Literature, Faculty of Literature and Foreign Languages, 
Kashan University, Iran. E-mail: saiiadi57@gmail.com 
3. Associate Professor Department of Arabic Language and Literature, Faculty of Literature and Foreign Languages, 
Kashan University, Iran. E-mail: rasoulnia@kashanu.ac.ir 

 

 
Cite this The Author(s): Navazani, R., Ruhollah,  S., Rasool Niya , A. H., (2025). Analysis of the Critical Discourse 
of the Novel (The Second Dog War)by Ebrahim Nasrallah: Journal of Adab-e-Arabi, Vol. 16, No. 4, Winter, Serial 
No.42: (117-138):DOI:10.22059/jalit.2023.365918.612737   

  Publisher: Unversity of Tehran Press           
 

 

Article Ifo            Abstract 
 

 
Article Type: 
Research  Araticle 
 
 
 
Article History: 
 
Received: 
28, September, 2023 
 
 
In Revised form: 
27, October, 2023 
 
 
 
Accepted:  
29, October, 2023 
 
  
 
Published Onlin: 
21, October,  2024 
 
 
 
 
Keywords: 

Discourse, as an efficient linguistic process, is one of the most widely 
used tools used by the domination system to achieve social-political goals, 
whether in the form of speech or writing. Critical discourse analysis is a 
systematic approach to study how to use this process. Hodge and Kress 
are among the linguists who, relying on this principle, presented a 
linguistic and methodical model, consisting of four components: naming, 
nominalization, unknown vs. known, and action sentences vs. documents. 
Are   This research is descriptive-analytical with the aim of explaining the 
ideological orientations governing the text in the novel The Second Dog 
War It has investigated the process of discourse structures based on this 
theory. The result of the research indicates that the author has explained 
his ideologies in the face of the domination system, the capitalist rule and 
the socio-political conditions of Palestine with the use of language and 
discourse orientations in the linguistic context of the novel. The new form 
of dealing with the issues of Palestine and the discourse structure of the 
mentioned novel depicts a society that, in the pleasurable and lustful 
encounter with the dreams of modernity, still places its value and freedom 
in the occupation of aliens, and finally, with the spread of human 
simulation, it leads the world to the abyss of destruction. The destruction 
of the ideal city of these social activists is the result of their destructive 
speech, which is manifested in small behaviors and small speeches, and is 
considered one of the effects of linguistic functions on literary texts. 
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1.Introduction 
Discourse, a supra-sentential or textual linguistic structure that reflects social realities, establishes a 
connection between language, thought, and reality through various textual processes and specific 
goals. The strategic use of linguistic constructs to express or dominate ideology in written and 
spoken human structures is consistently observable. Analyzing these intertwined discursive 
structures of texts involves various aspects of linguistic concerns. "Discourse is one of the most 
complex and widely used concepts in various fields." A systematic discourse system, by imposing 
specific conceptual and intellectual systems, imposes a kind of limitation that prevents the 
emergence of other worldviews. Discourse analysis considers social conditions, the context in which 
a written or spoken text occurs, non-verbal communication, and the relationship between structure 
and words in a general proposition. This approach is an interdisciplinary and integrative one that 
seeks to utilize the capabilities of fields such as linguistics, psychology, sociology, political science, 
and others to study social phenomena, including media discourse. Following discourse analysis, the 
trend shifted towards critical discourse analysis. Critical discourse analysis is a modern trend in 
linguistics that has attracted much attention in recent years. Critical discourse analysis seeks to 
understand social phenomena and what happens in this process. This analysis is a type of discourse 
analysis that examines how power, domination, and inequality are used discriminatorily through 
speech and writing in specific social and political contexts. In fact, critical discourse analysis is a 
more advanced form of functional discourse analysis that has moved from the level of description to 
the level of explanation and justification. The novel is a suitable platform for reflecting discourses in 
social relations, political equations, and cultural attitudes. Contemporary Arabic novels, with a 
special focus on social and political events, attempt to reflect these events through the processing of 
societal incidents. The novel The Second Dog War is one of the Arabic novels that, with a dominant 
and subjugated discourse approach, seeks to present a demeaning image of the ruling system and the 
factors behind its emergence. By addressing social anomalies and turmoil, the novel The Second 
Dog War has the capacity for discourse. In this regard, this research, using a critical discourse 
analysis approach and following the model of Hodge and Kress' critical discourse analysis, examines 
the ideological discourses and the impact of discourse components in Ibrahim Nasrallah's novel The 
Second Dog War. 
2.Methodology: 
This study employs a critical discourse analysis (CDA) approach to examine the ideological 
underpinnings and discursive components of Ibrahim Nasrallah's novel, The Second Dog War. The 
primary objective is to uncover the ideologies embedded within the text and to analyze how these 
ideologies are constructed and perpetuated through linguistic choices. Hodge and Kress's model of 
CDA serves as the theoretical framework for this research. By focusing on the social, cultural, and 
historical contexts of the text, this model allows for a comprehensive analysis of the power relations 
and ideologies at play. To achieve this, the study will examine various linguistic features, including:  
The selection of specific words and phrases to convey particular meanings and ideologies. The use 
of different grammatical constructions to position participants and events in specific ways. The use 
of words or phrases that signal the relationship between different parts of the text. Through a 
detailed analysis of these linguistic features, the study aims to answer the following research 
questions: 
-What ideology does the novel The Second Dog War promote? 
-Which specific components of Hodge and Kress's CDA model are evident in the novel? 
-What is the impact of transitional and non-transitional sentences, as well as passive and active 
voice, on the overall ideological message of the novel? 
By systematically analyzing the text, this study seeks to contribute to the field of critical discourse 
analysis and provide insights into the ways in which language is used to construct and reinforce 
social power relations. 
3.Results: 
Ibrahim Nasrallah's "The Second Dog War" offers a rich tapestry for critical discourse analysis. By 
applying Hodge and Kress's model, we can delve deep into the novel's ideological underpinnings and 
the linguistic strategies employed to convey these ideologies. The novel's discourse reveals a 



 Analysis of the Critical Discourse of the Novel (The Second Dog War) by Ebrahim Nasrallah                                          119 
complex interplay of power dynamics, social structures, and gender roles. Nasrallah masterfully 
employs language to challenge established norms and to critique the prevailing social order. A key 
theme that emerges is the subversion of traditional power structures. The novel's narrative is replete 
with instances where the marginalized and oppressed resist the dominant discourse. Through the lens 
of critical discourse analysis, we can see how language is used to empower the marginalized and to 
challenge the status quo. The novel's use of naming conventions is particularly noteworthy. The 
names chosen for characters often reflect their social roles and the ideologies they represent. For 
instance, the names of the protagonists often carry symbolic significance, reflecting their struggles 
against oppression. This naming strategy is a subtle yet powerful way of reinforcing the novel's 
ideological message.  Furthermore, the novel's narrative structure contributes to its overall 
ideological impact. The frequent use of transitional sentences creates a sense of interconnectedness 
between events and characters. This interconnectedness highlights the systemic nature of oppression 
and the ways in which individual experiences are shaped by broader social forces. Conversely, the 
relatively infrequent use of non-transitional sentences serves to emphasize the collective nature of 
the struggle against oppression. A significant aspect of the novel's discourse is its exploration of 
power relations. The novel's portrayal of power dynamics is often nuanced and complex. Power is 
not simply imposed from above; it is also produced and reproduced through everyday interactions. 
The novel highlights the ways in which language is used to both exercise and resist power. For 
example, the use of passive voice can obscure the agency of powerful individuals or groups, while 
the use of active voice can emphasize the agency of those who are oppressed. The novel's use of 
metaphor and simile is also significant. These literary devices are used to create vivid images and to 
evoke emotional responses in the reader. They also serve to connect abstract concepts to concrete 
experiences. By employing these devices, Nasrallah is able to make complex ideas accessible to a 
wider audience. In conclusion, "The Second Dog War" is a powerful example of how literature can 
be used to challenge dominant ideologies and to promote social change. By applying Hodge and 
Kress's critical discourse analysis model, we can gain a deeper understanding of the novel's 
ideological underpinnings and the linguistic strategies employed to convey these ideologies. The 
novel offers a valuable contribution to the fields of literary studies and critical discourse analysis. 
4.Conclusion: 
This study employed Hodge and Kress's critical discourse analysis model to examine the ideological 
underpinnings of Ibrahim Nasrallah’s novel, The Second Dog War. The analysis revealed a complex 
interplay of power dynamics and social structures within the text. The novel's language, particularly 
in terms of naming conventions, sentence structure, and the use of passive and active voice, was 
instrumental in shaping the reader's understanding of the social and political issues at play. By 
focusing on elements such as nominalization, agency, and transitivity, the research highlighted how 
the novel reinforces or challenges dominant ideologies. The findings suggest that The Second Dog 
War is not merely a narrative, but a powerful t÷ool for social critique, employing linguistic strategies 
to expose and subvert oppressive power structures. 
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گفتمان به عنوان یک فرآیند کارآمد زبانی از جمله پرکاربردترین ابزارهای مورد استفادۀ نظام سلطه برای رسیدن به 

ی راستا در مندیا نوشتار است. تحلیل گفتمان انتقادی، رویکردی نظام و گفتار صورت ی بهاجتماع اغراض سیاسی

شناسانی هستند که با تکیه بر همین اصل، الگویی مطالعۀ شیوۀ استفاده از این فرآیند است. هاج و کرس از جمله زبان

برابر معلوم و جملات کنشی در برابر ی، مجهول در ساز ی، اسدهنام ۀمؤلف چهار از متشکل مند،و روش شناختی زبان

کی حاکم یی ایدئولوژهایریگروش تحلیل گفتمان انتقادی و با هدف تبیین جهت ین پژوهش بها. انداسنادی ارائه کرده

ین نظریه پرداخته است. ا اساس بر مدار بر متن  در رمان حرب الکلب الثانیة به بررسی فرآیند ساختارهای گفتمان

داری و  خود را در مواجهه با نظام سلطه، حاکمیت سرمایه یها یدئولوژیاحاکی از آن است که نویسنده،  دستاورد پژوهش

ی گفتمانی در بافتار زبانی رمان تبیین کرده هایریگیری زبان و جهتکارگ ی فلسطین با نوع بهاجتماع شرایط سیاسی

کند که در  ای را ترسیم می مان مذکور، جامعهاست. شکل جدید پرداختن به قضایای فلسطین و ساختار گفتمانی ر

دی خود را در اشغال سلطۀ بیگانگان قرار آزا و ارزش چنانبخش و هوسناک با رؤیاهای مدرنیته، هم مواجهۀ لذت

آرمانی این  شهر کشد. ویران ها، جهان را به ورطۀ نابودی می سازی انسان دهد و در نهایت با فراگیری شبیه می

کند و از یدا میپ نمود گفتارها خرده و رفتارها خرده در که هاستی آنگراعی، حاصل گفتمان تخریباجتما یکنشگرها

 .رودمی شمار آثار کارکردهای زبانی بر متون ادبی به
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 مقدمه  .1

گفتمـان   دهـد جتماعی را انعکاس میی اهایا متن که واقعیت فرا جملهاز جمله ساختارهای زبانی 

 ــدهای گوناگون در متن با اهـاست که با فرآین  ـ ـداف خاص به پی یت ـشه و واقع ــوند زبـان، اندی

کـه از   اسـت های گونـاگون   . واژۀ گفتمان از نظر لغوی به معنای حرکت سریع در جهتپردازدمی

ی هـا یری سـازه کـارگ  ی بهاستراتژ ).16: 1398 عضدانلو،( است شده گرفته  dirscurrereفعل یونانی 

زبانی جهت بیان یا تسلط ایدئولوژی در ساختارهای نوشـتاری و گفتـاری بشـری، پیوسـته قابـل      

ی هـا ۀ گفتمانی متون با وجـوه مختلـف از مقولـه   شد مشاهده است. تحلیل این ساختارهای تنیده

ن و پرکاربردترین مفاهیم در یترگفتمان یکی از پیچیده. «رودشمار می به شناسانمورد توجه زبان

مفهـومی   یها نظامگفتمانی با تحمیل  سامانمندنظام  ).27: 2007(شومان، » ی مختلف استهازمینه

 .شودی دیگر میهاینیبکه مانع از بروز جهان زندیم و فکری خاص به نوعی محدودیت دست

یا گفتار، ارتباطات غیرکلامـی  در تحلیل گفتمان به شرایط اجتماعی، زمینۀ وقوع متن نوشتار      

د. این رویکرد، رویکردی تلفیقی و بـین  شوی کلی نگریسته میاگزاره در هاو رابطۀ ساختار و واژه

ناسـی،  شی، جامعـه شناس ـی، روانشناس ـیی چون زبانهاای است که سعی دارد از توان رشتهرشته

یـد  جو سـود  هـا گفتمـان رسـانه   ی اجتمـاعی از جملـه  هاعلوم سیاسی و غیره برای مطالعۀ پدیده

پس از تحلیل گفتمان، گرایش به سمت تحلیل گفتمـان انتقـادی جهـت      ).126: 1388(میرفخرایی، 

 گرفت. 

ی هـا ی است که در سالشناسی نوین در علم زبانهاتحلیل گفتمان انتقادی از جمله گرایش     

بـه دنبـال درک    تـر نتقادی بـیش اخیر توجه بسیاری را به خود جلب کرده است. تحلیل گفتمان ا

ایـن تحلیـل    ).156: 2016(عبـدالکریم،  است  افتدین مسیر اتفاق میا در آنچهی اجتماعی و هاپدیده

یز از قـدرت جمعـی، سـلطه و    آمیک نوع تحلیل گفتمان است که به بررسی نحوۀ استفادۀ تبعیض

. در واقـع  پـردازد اص مـی عدم مساوات از طریق گفتار و نوشتار در بافت اجتمـاعی و سیاسـی خ ـ  

کـه از سـطح توصـیف بـه      گراسـت تحلیل گفتمان نقش ترتحلیل گفتمان انتقادی شکل پیشرفته

 زبـان،  نقـش  نشـان دادن ی هـا یکی از راه ).4: 1383(یارمحمدی،  سطح تبیین و توجیه رسیده است

مسـتلزم   ی کارکرد آن در متن و تعریف آن به عنوان شکلی از عملکرد اجتمـاعی اسـت کـه   بررس

 Jørgensen and( ی اجتمـاعی اسـت  هارابطۀ دیالکتیکی بین یک رویداد گفتمانی خاص و موقعیت

Phillips, 2002: 78(.      هـا در روابـط اجتمـاعی،     رمان از بسـترهای مناسـب جهـت بازتـاب گفتمـان

 های فرهنگی است. معادلات سیاسی و نگرش

دادهای اجتماعی و سیاسی با پـردازش حـوادث   ی به رویای عربی معاصر با نگاه ویژههارمان     

 ــب الکحر رمان. دارند هااجتماع سعی در انعکاس آن  ـ ـلب ال گ دوم سـگ از جملـه   ـثانیة یـا جن

ی عربی است که با رویکرد گفتمانی غالب و مغلوب در پی ارائۀ تصـویری حقیـر از نظـام    هارمان

های اجتماعی و یناهنجار به دازشپر با سگ دومّ جنگ رمان. است  سلطه و عوامل پیدایش آن
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ی بر شعور اجتمـاعی، ظرفیـت گفتمـانی را داراسـت. در     فرد منطق نمودن ی حاکمپ در هاآشوب

همین راستا این پژوهش با رویکرد تحلیل گفتمان انتقادی و طبق الگوی تحلیل گفتمان انتقادی 

ای گفتمانی در رمان جنگ دومّ ه مؤلفه تأثیرمدار و  های گفتمانهاج و کرس به بررسی ایدئولوژی

 های زیر است: پردازد. این پژوهش در پی پاسخ به پرسشسگ اثر ابراهیم نصراللّه می

 کند؟رمان حرب الکلب الثانیة چه ایدئولوژی را دنبال می.1

 های مدل انتقادی گفتمان هاج و کرس را در بردارد؟ رمان مورد پژوهش کدامیک از مؤلفه.2

و نیـز   یانتقـال  ری ـغی انتقالی و هاجمله تأثیریل گفتمان انتقادی هاج و کرس، .در کاربست تحل3

 های معلوم در رمان حرب الکلب الثانیة تا چه اندازه است؟ های مجهول نسبت به جمله جمله

  پژوهش ۀپیشین.1-1
ی با عنوان این جستار به تحلیل رمـان جنـگ دوم سـگ    پژوهش تاکنون شده انجامهای  با بررسی

 ـ هـا توان به برخـی از آن  یی روی این اثر انجام گرفته است که میهاداخته است. پژوهشنپر دین ب

 شرح اشاره نمود:

) در کتاب النقد الإیکولوجی وتجلیاته لروایتي حـرب الکلـب   م 2020ابراهیم حسین شنقار ( -

 طـور ان را بهلصبحي فحماوي، دلیل انتخاب این دو رم 2050الثانیة لإبراهیم نصرالله و إسکندریة 

. از نتایج این بررسـی، ارائـۀ دو   کندیان میب هایطی در آنمحزیستی مفاهیم و مسائل تجل خاص،

محیطی توسط ابراهیم نصـرالله در رمـان بـه شـکل دیسـتوپیایی       الگوی متضاد در مسائل زیست

ائل زیست ) و صبحی الفحماوی با رویکردی مبتنی بر امید یا تغییر مثبت در ارائه مسشهر (ویران

 اشاره نمود.  توانمحیطی می

پـردازی در رمـان    خود با عنوان بررسی شخصیت و شخصیت ۀنام انیپا) در 1398پشاآبادی (  -  

ین تـر . از مهـم پردازدحرب الکلب الثانیة ابراهیم نصرالله به بررسی عنصر شخصیت در داستان می

رمان، انواع مختلف اصـلی و فرعـی    های ی شخصیتبندنتایج این تحقیق این است که در تقسیم

 ایستا و پویا مشاهده شده است. -و جامعساده -

ۀ رمان حرب الکلب الثانیـه بـا   شکنان شالوده نقد پژوهش در) ش 1399( محمد حسینی و قاسم -

 طریـق  از شـکنانه ۀ دریدا، ضمن بررسی رمان از منظر نقد شـالوده دوگان هايتکیه بر نظریۀ تقابل

 . اند پرداخته آن اصلي مضمون به رمان هايمایهدرون در گانهدو هايتقابل

) نیز در پژوهشی مشترک با عنوان بررسي شیوۀ روایي فراداسـتان  ش 1399شیرخانی و خزلی ( -

یری اشـکال مختلـف   کـارگ  که نصراللّه با بـه  رسنددر رمان حرب الکلب الثانیة به این نتیجه می

 یسـی و داسـتان  نوه و خواننده در متن داستان، شگرد داسـتان اتصال کوتاه از جمله حضور نویسند
وارگی این رمان را برجسته نموده و ضمن پیونـد میـان دو جهـان بیـرون و درون داسـتان، مـرز       

 .است واقعیت و متن را مشخص نموده

) در پژوهش فورة أسلوب الاسـتفهام فـي روایـة حـرب الکلـب      ش 1401میرزایی و همکاران ( -
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این است کـه راوی   کنندی را که بیان میاین نتیجهترراهیم نصراللّٰه دراسة جمالیة، مهمالثانیة لإب

ی هـا یتـیـرا دربـاره شخص ـ  ز اسـت؛  کرده تفادهـاس وگو گفتدر سطح  ترشی بیشـاز روش پرس

 کنند.   ها بحث می ی شده و تمایز بین اصالت و شباهت آنسازشبیه

ی تاکنون به بررسی رمان حرب الکلب الثانیـة  گرپژوهشیچ ه ،شده ارائهپیشینۀ  بر اساس     

بر اساس نظریۀ گفتمان انتقادی هاج و کرس نپرداخته است و این اثر اولّین پـژوهش در عرصـۀ   

 .شودبازشناسی این رمان محسوب می

 ضرورت، اهمّیّت و هدف  .1-2

است. رمان بـه عنـوان    نگرش جهان امروز به ادبیات داستانی، نگرشی مبتنی بر علم و ایدئولوژی

ی نویسنده و رهگذری برای تأمّل و دریافت هایک اثر ادبی بستری برای طرح و ترویج ایدئولوژی

توسط خواننده است. مقولۀ گفتمان فراتر از زبـان، مـوارد غیرزبـانی را نیـز در      هامفاهیم و اندیشه

کند. بـه همـین علـت     ت تبیین میهای زبانی متن را در القاء ایدئولوژی و قدر گیرد و ناگفته برمی

های گوناگون در جهان است. بالاترین سطح برای  امروزه رمان یک بستر مهم برای ارائۀ گفتمان

ی پنهان آن، تحلیل گفتمان انتقادی است. تحلیل گفتمان انتقـادی  هاتحلیل متن و کشف اندیشه

شناسی، علـوم سیاسـی،    امعهبا علوم مختلف از جمله: ج و مرتبطاست  یا رشته انیمکه یک بحث 

ین قدرت و هژمـونی را مـورد مطالعـه و    چنی و... است. پیوند بین زبان و ایدئولوژی همشناسروان

دهد. ابراهیم نصراللّه یکی از نویسندگان معاصر و برجستۀ فلسـطینی، ایـدئولوژی    بررسی قرار می

جنگ دوم سـگ بـه تصـویر     حاکم بر جامعه و نظام سلطه را در سطح گفتمان انتقادی در روایت

ی گفتمانی هاکارگیری ظرفیت های سیاسی، اجتماعی و فرهنگی با بهکشد. این رمان  با زمینه می

یجی بـه  تدر و آرام صورت ی است که بها جامعه در ناهنجار افکار حضور دادن زبان  در پی نشان

در رمـان جنـگ دوم   . اهداف بررسی ساختار روابط مـتن  شودمسخ کامل هویت انسانی منجر می

ی، شناس ـپیوند موضـوع ادبـی بـا زبـان     گرشناسی زبان است، بیان روش کاربرد بر اساسسگ که 

 ی و علوم سیاسی است. خوانندگان با خوانش این پژوهش به رابطۀ زبان و ادبیات پـی شناسجامعه
گیرنـد. ایـن    یهای گفتمانی رمـان قـرار م ـ   یان لایهجر در متن ظاهر به نکردن برند و با اکتفا یم

پژوهان حوزۀ زبان و ادبیات  شناختی هاج و کرس را در اختیار دانش زبان یها فنپژوهش الگوها و 

 دهد. قرار می

 مباحث نظری پژوهش.2

هـای حـاکم بـر     در راستای تحلیل الگوهای گفتمان انتقادی رمان مذکور و رسیدن به ایـدئولوژی 

یم اصلی پژوهش، نظریۀ مـورد نظـر و اثـر پرداختـه     متن اصلی، بایسته است ابتدا به تشریح مفاه

 اثر ادبی مورد تحلیل قرار گیرد. گاهآن
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 الگوی هاج و کرس. 2-1

 )1996( (Bob Hodge) و باب هاج )Gunther Kress( ) در بریتانیا گونترکرسم 1970در اواخر دهۀ (

 ـ   گفتندی انتقادی سخن میشناسزبان ۀبه صراحت دربار ه دومـین گـروه   . هـاج و کـرس سـپس ب

ی اجتمـاعی در اسـترالیا   شناس ـدر زمینۀ نشـانه  1990و  1980ی هادانشورانی پیوستند که در دهه

یعنی نورمن فرکلاف  گران؛مشغول مطالعات انتقادی بودند. در همین دوره، سومین گروه پژوهش

(چاوشـیان،   ردنـد یـزی ک رو همکاران وی در دانشگاه لنکستر بریتانیا، تحلیل گفتمان انتقادی را پـی 

 گـونتر  هـاج،  رابـرت  ،همکـارانش ۀ راجر فـولر و  وسیل ی انتقادی بهشناسدر واقع زبان ).123: 1386

-NØrgaard et al, 2010: 11( پـا گرفـت  یا در انگلستان انگل تریو در دانشگاه ایست یتون و کرس

 کتـاب  انتشـار  بـا  هبـرد  نامی سنتی به تحلیل گفتمان افراد هاهای نگرش یناکارآمد علت . به)13

ناسـی  شی نگرش انتقادی به زبان را بنا نهادند و نگرش خود را زبانهاپایه) 1979( کنترل و زبان

 انتقادی نامیدند.

 کـه  انـد ¬هاج و کرس با توجه به اهمیت ایدئولوژی در تحلیل گفتمان انتقادی تلاش کـرده      

که ممکن است خود واقعیت جامعه بـا   کنندمی تأکید هایف روشنی از ایدئولوژی ارائه دهند. آنتعر

فـرق نمایـد و    کنـد، یم تصور را چگونه گوینده یا نویسنده آن کهاجتماع، بسته به این توسط چهآن

عه اطـلاق  ـز کاربرد زبـان در جام ـ تمان به هر شکلی اـاین تصور همان ایدئولوژی است. واژۀ گف

کـه  ) Van Dijk, 1997/ Faircloughand Wodak, 1997/ Fairclough, 1993: 84-258( شودمی

ی هـا یـت ظرف کمـک  ممکن است نزد هر کسی معنایی متفاوت داشته باشد؛ بنابراین نویسنده به

ی زنده بـا انتخـاب کلمـات و سـاختار مـتن بـرای ایجـاد        اجتماع عنصر عنوان موجود در زبان به

 .دهدایدئولوژی در گفتمان، خواننده را سوق می

انتقادي از نظر کرس به مثابه نوعی عمل اجتماعی اسـت کـه در بـین سـایر     تحلیل گفتمان      

یی اسـت کـه در   معنا نظام کرس، نظر از گفتمان ).149: 1385 زاده،(آقاگل اعمال اجتماعی قرار دارد

 درون نهادهاي خاصی جای گرفته و این نهادها خود در واکنش به ساختارهاي بزرگ اجتماعی به
یی از اظهـار  هـا مجموعـه  هااز نظر کرس گفتمان ).148 ،(همان شوندمی معین هاسیلۀ ایدئولوژيو

 علاوه. بهکنندی نهادها را تبیین میهای هستند که معانی و ارزشایافتهسازمان و مندنظرات نظام

به موضوعات مورد علاقۀ نهاد مورد نظر  با توجهیرممکن است غ که را آنچه و ممکن که را آنچه

. کننـد ی و مستقیم، تعریف، توصیف و بازنمایی میمحور صورت ی و چه بهاحاشیه صورت چه به

 و شـیوۀ سـخن   آوردی از اظهار نظرهای اجتماعی حوزۀ موردنظر را فراهم مـی اگفتمان مجموعه
 بخشـد و به آن شـکل مـی   کندمی یده سازمانۀ موضوع، پدیده و یا روندی خاص را دربار گفتن

 ).174: 1385 زاده،آقاگل از نقل به 1985 کرس،(

 و مدار گفتمان یها مؤلفهی تحلیل انتقادی در حال حاضر تعیین هایکی از مشکلات یا ضعف     

 ـدا ون. الگوهـایی توسـط   اسـت یۀ الگوی مناسب برای تحلیـل متـون   تعب )، فـرکلاف  1996( کی
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وی هـاج و  ) تنظیم و پیشنهاد شـده اسـت. الگ ـ  1996) و ون لیون (1976)، هاج و کرس (1989(

ی آن در روشـن  و وضـوح  علـت  بـه  )65(همـان:  ی اسـت  شـناخت ) کـه الگـویی زبـان   1996کرس (

شناسان شهرت یافته است از چهـار   زبان ترۀ آن نزد بیشدهندبندی و توضیح عناصر تشکیل طبقه

 جزء اصلی تشکیل شده است:

یری مجهول در برابـر  کارگ . به3ی. ساز. فرآیند اسم2ی). ده.گزینش لغات و تعبیرات خاص (نام1

 ).2-2. جملات کنشی در مقابل جملات اسنادی (شکل 4معلوم و بالعکس. 

 2-2شکل 

 
 دهی نام. 2-1-1

هـا،   های اجتماعی، فرهنگی و سیاسی به انسان حسب تناسب گاهی است که بر دهی، دید مقولۀ نام

تواند مثبت  ی حاکم بر متن میایدئولوژ بر اساسدهی  شود. نسبت این نام اشیاء و حوادث داده می

دهی، تشخصّ، ارزش و حتی هویت را در  و یا منفی باشد؛ بنابراین گوینده یا نویسنده از طریق نام

و اهمیت کسی یا چیـزی را   تأثیرو  دهدهای مورد نظرش تغییر می ذهن مخاطب نسبت به مقوله

 ینـام  »هاخدای زشتی«، »است هااو خدای زشتی«. برای مثال در جملۀ دهدکاهش یا افزایش می

القاء دیدگاه منفی نویسنده یا گوینده است تا ارزشـی   گرکه به شخص داده شده است و بیان است

 منفی از شخص مورد نظر در ذهن مخاطب ایجاد کند.   

 

 )1-2-2(شکل 

 

 

 
 سازی فرآیند اسم .2-1-2

شود. از نظـر   ه به اسم تبدیل میی نوعی فرآیند است که طبق آن، جمله یا بخشی از جملسازاسم

گیرد  قرار می تأکیدسازی قسمتی از خود فعل مورد  گر در فرآیند اسم )، حذف کنش1387( سلطانی

 نام دھی ھا یزشتخدای  است. ھا یزشتاو خدای 
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بر رویداد و خبـر اسـت. در    تأکیدگر یا فاعل در ذهن مخاطب برجسته شود  کنش کهی اینجا و به

پذیر یا یکـی   گر یا کنش که کنششود  یم کلمه یک جمله تبدیل به تک معمولاًسازی  فرآیند اسم

گر حذف شود اسـمی   پذیر حذف نشود و تنها کنش ماند. اگر در این فرآیند، کنش ی میمخف هااز آن

 ـدا ون(» ی یـک فرآینـد نحـوی اسـت    سازاسم«خواهد بود.  یرسان اطلاع، شده ساختهکه  : 2004، کی

. علت این فرآینـد هـم کاسـتن    شودکه در این فرآیند از فعل ملموس، اسمی انتزاع می )196-175

 کـه ¬کـارگران فلسـطینی در اعتـراض بـه ایـن     «قدرت معنایی کلمه است. برای مثال در جملـه  

تـوان   ) مـی 2-2-2به سه صورت با توجـه بـه شـکل (   » دستمزدشان پایین است، اعتصاب کردند

 سازی را انجام داد. فرآیند اسم

 2-2-2شکل 

 

 

 

 

 

 

ولـی در   شده استاند و فعل هم به اسم تبدیل  حذف شده پذیر گر و کنش در جملۀ اول کنش

اند و تنها فعل و خبر است که در ذهن مخاطب  پذیر هر دو مخفی شده گر و کنش جملۀ دوم کنش

و در  شـده  حذفگر است که  پذیر حاضر است و این کنش . در جملۀ سوم کنششده استبرجسته 

 ـی مخف ـ) هـا واقع، هویت عامل این اعتصـابات (آن  هـایی از   هـا صـورت   . ایـن فرآینـد  ده اسـت مان

شوند  پذیر می یا کنش گرکنش ماندن یا پنهان و شدن رنگراهبردهای نحوی هستند که سبب کم

گر یر از نظـر مخاطـب نشـان   پـذ  کـنش   مانـدن  پنهان و گر کنش از ترین دادن اطلاعات کمچنهم

 ایدئولوژی حاکم بر متن است.

 معلوم و بالعکس یری مجهول در برابرکارگ به .2-1-3

شـود.   یزۀ اصلی انجام فعل حذف میانگ و علت عنوان گر به در فرآیند ساخت فعل مجهول، کنش

گر و عوامل ایـن   ، اگر کنش»مواضع مقاومت را بمباران کردند  ها صهیونیست«برای مثال در جملۀ 

 گونـه ل ایـن هستند به عنوان فاعل حذف شود، جمله در جایگاه مجهو» ها صهیونیست«فاجعه که 

). با این فرآیند ایـدئولوژی حـاکم بـر     3-2-2(شکل» مواضع مقاومت بمباران شد«شود:  بیان می

 کند و سعی در توجه اذهان به خود حادثه است و نه عامل آن. متن، عاملیت بمباران را مخفی می

 3-2-2شکل 

 

 

 .است، اعتصاب کردند نییدستمزدشان پا کهنیدر اعتراض به ا کارگران فلسطینی

 اعتصاب

 

 .کھ اعتصاب کردند ییھا آن اعتصاب کردند. نشانییپاھا در اعتراض بھ دستمزد آن

مواضع مقاومت بمباران 
 شد.

مواضع مقاومت را بمباران  ها ستیونیصه
 کردند.

فرآیند 
مجهول در 
 برابر معلوم
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داشتن فاعل ذکر  حذف فاعل در جملۀ مجهول، مخفی نگه لیدلادر زبان عرب نیز یکی از  

؛ در این مثال فاعل سرقت به جهت »سُرقَِ االبیتُ«مانند:  )؛20: 1441، لیابن عق(نک:  شده است

(البیتُ) اسناد  نائب فاعل به »سُرقَِ« مجهول فعل و نشده آن، ذکر ماندن تمایل متکلمّ به مخفی

ی، پنهان سازپنهاندر مـورد اخلاق  ـشی» رازهـا«) در کتـاب 1989داده شده است. بـاك (

خواننده یا شنوندۀ  تیزبین به  که . به نظر باك هنگامیداندکاری عمدی را گاهی مخرب می

کند و حتـی ی آگاهانـۀ نویسـنده یـا گوینـده پـی ببـرد دیگر هرگز به او اعتماد نمیکـار پنهـان

ی محکـوم اعتمـادیینده یا نویسنده با بـگو آن جانـب از شده عنوانمسـتندترین موضـوعات 

 ).Bok, 1989: 115(خواهـد شـد 

 جملات کنشی در مقابل جملات اسنادی .2-1-4

 ـ دو از کرس و هاج توسط شده ارائهینی نشی همهامدل هـای   هـای کنشـی و جملـه    ۀ جملـه مقول

 ).4-2-2اسنادی تشکیل شده است (شکل 

شـود و دو عنصـر    مـی پـذیر منتقـل    گر به کنش در مدل اول جملات کنشی، عملی از کنش

شوند؛ بنابراین طبق این فرآینـد جملـۀ کنشـی و از نـوع      توسط یک فرآیند به یکدیگر مربوط می

 گر کنش از کردن ، فعل خوشحال»علی، مقداد را خوشحال کرد«. برای مثال در جملۀ استانتقالی 

 .است پذیر (مقداد) منتقل شده ی) به کنشعل(

 4-2-2شکل

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

جملات فقـط   گونه نیا، یک مقوله در حداقل ارتباط با یک پروسه است. چون در در مدل دوم

؛ تأثیرپـذیر اسـت و یـا    تأثیرگـذار یک مقوله وجود دارد، دقیقاً مشخص نیست که این مقولـه آیـا   

عمـاد  «، »کنـد  عماد نگاه مـی «شود. برای مثال در جملۀ  نامیده می» انتقالی غیر«بنابراین این مدل 

پـذیر و تنهـا    گر است و نه کنش، عماد نه کنش»کند خوشبختی می عباد احساس«، »کند عبادت می

 چگونه و به چه صورتی درگیر این فرآیند شده، مشخص نیست. کهدرگیر یک فرآیند است و این

 نشینیهای هممدل

 جملات اسنادی

 جملات کنشی

 نسبی

 یانتقال ریغ

 همسانی

 انتقالی
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مدل سوم دربرگیرندۀ کنش یا عملی نیست بلکه رابطۀ بین یک مقوله و یک کیفیت اسـت.   

ای ساده از مدل نسبی است کـه در   نمونه» محمود شجاع است«ملۀ نامند. ج این مدل را نسبی می

بـه  بـرای توصـیف    معمولاًرا به خود اختصاص داده است. این مدل » شجاعت«آن محمود صفت 

 .رودمی کار

مدل آخر نیز دربردارندۀ کنش نیست، بلکه رابطۀ ساده بین دو مقوله و یـا دو اسـم را بیـان     

گر اجتماعی در جامعه  ترین کنش عادل فعال«شود. در جملۀ  میده مینا یهمسانکند. این مدل،  می

گر جامعـه وجـود دارد و هـر دو مقولـه      ترین کنش ، رابطۀ ساده و یکسان بین عادل و فعال»است

 یکی هستند.

 . خلاصۀ داستان2. 2

ت که اشاره به عل استرمان حرب الکلب الثانیة به نام جنگ دومّ سگ در امتداد جنگ اوّل سگ 

وقوع جنگ جهانی اوّل دارد. شخصیت محوری این رمان، یک معارض تحت شکنجه به نام راشد 

ای که نمـاد نظـام    است که به واسطۀ ازدواج با خواهر یکی از افسران بلندپایۀ حکومت  وارد قلعه

 کـار و با رسیدن تدریجی به قدرت و شهرت در نهایت، تبدیل به یک جنایـت  شودسلطه است می

ی و داشـتن  سـاز . علاقۀ شدید راشد بـه همسـرش سـلام، او را بـه فکـر شـبیه      شودمی ترسناک

ی منشـی شـرکت راشـد    ساز. اولّین قربانی این شبیهاندازدمی همسر خودهمسران متعددی شبیه 

نسـخۀ اوّل ایـن    سـاز، در یک دستگاه شـبیه  قرار گرفتناست که ابتدا با عمل زیبایی و سپس با 

بـه   شـود؛ استان از همین قسمت وارد بحران بزرگی در سـطح جهـانی مـی   . دشودی میسازشبیه

ساز، یک یا چند نمونه از شخص مورد نظر خـودش  یلۀ دستگاه شبیهوس ی که هر انسانی بهاگونه

. اتهام به شودو این سلسله اتفاقات منجر به هرج و مرج گستردۀ جهانی می کندی میسازرا شبیه

ی آن درگیری افراد جامعه با یکدیگر، جنگی فراگیـر در دنیـا را   پ در و  هااصل و بدل بودن انسان

 و روز و شب ساعات شدن کم جمله از ها. این وقایع حتی بر شرایط زیستی انسانکندیم ورشعله

ی درون یـک جامعـه در حـال    ها. این رمان روایت اختلافشودیل آن به پنج ساعت منجر میتقل

دارد که یک جامعه در استبداد و  تأکید. گویا این رمان کشدیر میتصو هب را شده اشغالفروپاشی و 

را به دست آورد. نویسنده بـا واسـازی زمـان و مکـان و      نشیسرزمآزادی  تواند، نمییماندگ عقب

 .دهدرا پیشنهاد می هایخود ،اشغالگر وطن، حق، چونشکل جدید از مفاهیمی هم هاشخصیت

 . پردازش تحلیلی موضوع3

کـلان  یه و تحلیل معانی، سنگ بنای تحلیل ریزساختارهای گفتمـانی اسـت کـه در تحلیـل     تجز

. با بررسی فرآیندهای چهارگانـۀ مـدل هـاج و    شودی به ایدئولوژی متن منتهی میگفتمان ساختار

به تحلیل گفتمان حاکم بر فضای متنی جنگ دوم سگ، دست یافـت.   توانکرس در متن اثر می

 کـه  شـده اسـت  ی گـذار ی و نـام بندیسنده، تقسیمنو توسط فصل انیة در نُهرمان حرب الکلب الث

 .شودی هاج و کرس بیان میهایبندی تحلیلی اثر بر اساس دستههایی از نتایج و یافتههانمونه
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 . نام دهی1. 3

بـه مـا    توانـد یم ـ است، ه) معرفی شد1986ی معنایی که توسط اندرس و بوس (هاتحلیل ویژگی

ژگانی را که برای درک مفاهیم مهم در یک متن ضروری است، تقویـت کنـیم. بـه    کمک کند وا

کنندۀ مسائل اجتماعی و یکی از ابزارهای شـناخت، بـاور،    یانب کنشگرانگذاری  نام«لیوون  باور ون

اولین فرآینـد کلامـی    .)Van Leeuwen, 2008:69(» های اجتماعی است و موقعیت  ، ذهنیت ارزش

ی ده ـی معنایی مورد استفاده در تحلیل گفتمان انتقادی هاج و کرس نامهاگیویژ  که در بررسی

 یرد.گاست که شواهد آن در متن جنگ دوم سگ مورد تحلیل قرار می

عبارت حین بدأ بالمشاهدة، ... رجل المبادئ الرجل الحدیدی؛ بحیـث وصـفه خصـومه قبـل      

که شـروع   ترجمه: راشد وقتی ).12(همان: مة أصدقائه، بأنه من سلالة أولئک القادة الذین لاتوجد کل

بند به اصول و مردی آهنین؛ بـه نحـوی کـه دشـمنان قبـل از       کرد به تماشای فیلم... مردی پای

ای  دوستانش او را به این صفت توصیف کرده بودند که او از نسل همان رهبرانـی اسـت کـه واژه   

تماشـای فـیلم کـه     در حـال ن راشـد را  شود. نویسنده در ابتدای رما برای توصیف آنان یافت نمی

» مـرد آهنـین  «و » اصـول   مرد پایبند به« دو عبارتسیر تخیلی و غیرواقعی داستان است با  گربیان

معارض و تحـت شـکنجۀ حکومـت     قبلاًی توصیف شخصیتی است که ده. این نامکندمعرفی می

 بـه  دسـت  قلعه افسران با خودش جان حفظ و هاارزش پا گذاشتنسلطه بوده است و حالا با زیر 

سازی از سویی در پی تبیین کلی ایدئولوژی مقاومت اسـت   . نویسنده با این برجستهزندیم سازش

هایی چون راشـد کـه در ابتـدای مبـارزه  قـوی       و از سوی دیگر تبلور مفهوم مقاومت را در انسان

کنـد. گفتمـان در    مـی شـوند، نقـض    هستند ولی در ادامۀ راه، تسلیم  امیال و منافع نفسـانی مـی  

 . است گرفته صورت جامعه در هاضد ارزش کردن جایگزین

بـازجو در مواجهـه بـا سـکوت مـردان مبـارز در برابـر         مـأموران در بخش دیگری از رمان،  

 الکلـب  ابن/ )14: همان( المندس المارق هذا: چونهم ییها ینام ده با را های سنگین، آنهاشکنجه

 ی سرپوشنوع ،»گرمرد توطئه«ی ده. ایدئولوژی نامکنندیم خطاب )22: همان(! رجل ولکنه حقیقي
 نه »سگ توله«ی دهیری از نامگو تحقیر آن مردان باکرامت است و بهره مأمورانبر خشم  نهادن

کـه   کنـد می  یندۀ پدرانی معرفینما را هابلکه آن دهد؛ت جلوه میـو پس کارن افراد را فریبآ تنها

 .اندبودهیه فروما هم هاآن

قتـل أحـد الصراصـیر إن     -نمونۀ دیگر: وما الذي تریـد أن تفعلـه بالرشـاش؟! ردّ الضـابط.      

راشد! أنت تعرف أنّنا لم نزل ندفع ثمناً باهظاً بسبب حرب الکلب. بصراحة، لـن   -اضطررت لذلک. 

(همـان:   أکون الفتیل الذی یُشعل حرب الصرصار، مهما کان الإزعاج الذي یسببه لک هذا الصرصار

 ـ  کن کاری چهخواهل میـترجمه: افسر پرسید: با این مسلس ).14 سر گفـت:  ـی؟ راشـد در جـواب اف

 ـها را بکشم. راشد!  تو مـی  اگر مجبور شدم  با آن یکی از سوسک خواهممی ی مـا هنـوز هـم    دان

ای کـه   یم. خیلی روشن بگویم، من هرگـز شـعله  پردازداریم هزینۀ گزافی را  بابت جنگ سگ می
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کند، نخواهم بود. هر چقدر هم این سوسک برای تو ایجـاد مزاحمـت    جنگ سوسک را روشن می

ی بر افکار نظام سلطه است کـه  افسـر قلعـه    مبتن گفتمان همان »هاجنگ سوسک«ی دهکند. نام

. وقتی راشد برای یک انتقام کاملاً شخصی نسـبت  دهداین ذهنیت را در ساختار زبانی توسعه می

افسر بـا   کند،ی میبارتر ی سلاح سبک درخواست سلاح مرگجا از افسر قلعه به شابه همسایه

ی اکه این عملکرد، شعلۀ جنگ در جامعـه  شودتعجب و ممانعت از این درخواست به او یادآور می

ی به ای حشرهگذار. نامافتندیم هم جان به هارا برافروخته خواهد کرد که مردمانش مثل سوسک

ی را در ذهن مخاطب ترسـیم  ای، جامعهدهو دریافت تناسب این نام هانام سوسک بر روی انسان

ی کشـتارها  و هـا  آزار انـواع  از ناککه همواره در جهانی تاریک، فرومایه، ناپایدار و هراس ـ کندمی

خواهـد   ی فروتربرد؛ درنتیجه جنگ بین این موجودات جهان را به تاریکی عمیق سر می فجیع، به

 برد. 

ما الـذي تعنیـه بقولـک:     .نمونۀ دیگر: ما أطرحه هو جسر جوی لنقل أسرى الأمل إلى هنا  

یک پل هوایی برای انتقـال   کنمه من پیشنهاد میچترجمه: آن ).38(همان: الخراف!  ؟!أسرى الأمل

ین : اسـیران امیـد! هم ـ  ییگـو  یم ـاست. منظورت از این حرف چیسـت کـه    جااسیران امید به این

یران ـاس ـ«ی، تبدیل به مغـز متفکّـر جریـان    دارشروع سرمایهـراشد با ورود به نظام نام  !ها احمق

ای از  ین علت طی پیشنهادی به رئیس بیمارستان، خواستار انتقـال گسـترده  هم . بهشودمی» امید

 در مرتبـه  ، هجـده »اسیران امیـد «دهی  . نامشودبه بیمارستان می نامد،بیماران که اسیران امید می

که خـودش   کندی را به ما معرفی میاو ایدئولوژی تکرار این نام دهی، جامعه شودیم تکرار رمان

ی امروز خـویش غافـل اسـت.    هاو ظرفیت هاو از تمرکز بر سرمایه کرده ریاسهای پوچ ورا در آرز

مسـیر   کـه از فکـر و اندیشـه تهـی هسـتند و در      کنـد هایی خطـاب مـی   راشد این افراد را احمق

ی، دیدگاه منفـی را  ده. عنوان این نامکنندی حرکت میدارسرسپردگی در مقابل حاکمیت سرمایه

 . کندی خودباخته و آیندۀ مبهم آن ایجاد میادر ذهن خواننده نسبت به جامعه

های عناصـر   سازی ویژگی های مذکور در جهت معرفی و برجسته دهی راهبرد گفتمانی در نام 

توصـیفی، بـا هـدف     ۀویبـه ش ـ دهی مفـاهیم و موضـوعات جامعـه     چنین نسبت منظام سلطه و ه

 در جامعه است. ها ضد ارزشها و  شنمایی ارز نمایی و کوچک بزرگ

 یساز. اسم2. 3

یـری   گرویکردهای زبانی کارکردهای گوناگونی دارند، برخی رویکردها به بررسی چگونگی شـکل 

یک توسط روابط قدرت و مبارزات بـر سـر قـدرت و نیـز     اعمال، رویدادها و متون از نظر ایدئولوژ

و جامعه، خود عاملی برای تأمین قـدرت   گفتمان چگونه عدم شفافیت این روابط بین کهکشف این

دومین فرآیند نحوی پشتِ زبانی که هـاج   .)Fairclough, 1992: 135( پردازندو هژمونی است می

ی اسـت.  سـاز اسـم  سـازند ی مطـرح مـی  زسا و کرس جهت کاهش قدرت معنایی و نوعی واقعی
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حاصل بررسی این فرآیند زبانی در رمان حرب الکلب الثانیة برخی شواهد است که در ذیل خواهد 

 آمد.

). 25(همـان:  عبارت ولو فعلوا، لاعتبرالأمر استغلالا فجا لعرضه لأخته التـی مـن لحمـه ودمـه          

 رفـت، آن  وعی سوءاستفاده از آبرویش به شمار میکردند، این کار ن ین کار را میا هاترجمه: اگر آن
که از گوشت و خون خودش بودنـد. موضـوع، سوءاسـتفاده از خـواهر      یاز خواهر سوءاستفاده هم

یز تبـدیل فعـل بـه اسـم در جهـت      ن و گرراشد برای جاسوسی است؛ ولی نویسنده با حذف کنش

ی معرف گرفراد مشخصی در مقام کنشفرد یا ا کهبدون این رود،ی در متن پیش میسازفرآیند اسم

یدئولوژی پنهـان در مـتن در راسـتای مخفـی     ا بر گرشوند. در واقع نویسنده با حذف هویت کنش

ی سـاز دارد. فرآینـد ایـن اسـم    تأکیـد  کنند،کشی مییی که از نوامیس جامعه بهرههاماندن قدرت

 ):2-3-2است (شکل  گونه نیبد

 2-3-2شکل                                            

 

     

     

 به» القلعة«مرتبه اسم  دو و و سی» رجال القلعة«یب اسمی ترک بار نمونۀ دیگر: در رمان مذکور سه
یـۀ  پا بـر  مـدار ی هاج و کرس، کـاربردی گفتمـان  سازاست که هر دو، طبق الگوی اسم رفته کار

ین نماد سلطۀ کشور بلکـه نمـادی   تریقو تنها ایدئولوژی دارند. نصراللّه در متن رمان، قلعه را  نه

موقعیت مکانی، هویت افـراد،   برملا کردنولی از  کند؛برتر از هر قدرتی در جهان سوم معرفی می

تـا   کنـد ی قلعه غیر از راشد و برادر همسر راشد خودداری مـی هااسامی فرماندهان و سایر ویژگی

ی مرمـوز آن در ابهـامی بـزرگ بمانـد.     کردهاعمل و کنشگرهایی شناسا بدون قلعه اسم چنانهم

ی هـا کنـد، انگـاره   سازی در ذهن جامعه از حاکمیت وسیع سلطه ایجـاد مـی   مفهومی که این اسم

از اسم قلعه و رجال قلعه اسـت، مردانـی کـه قلعـه را در جهـت نـابودی بشـریت اداره         یخوفناک

 .است نامشخص نامشانکنند؛ اما  می

یراد المیاه العذبة من المریخ؛ فتح أبواب الهجرة إلى خمسة کواکب جدیدة نمونۀ دیگر: بدء است     

 شـدن  ترجمه: شروع واردات آب شـیرین از مـریخ؛ بـاز    ).145 ،(همـان عذراء مع بدایة شهر سبتمبر 

در امتـداد   بـار  ی مهاجرت به روی پنج سیارۀ جدیـد در ابتـدای سـپتامبر. نویسـنده چنـدین     درها

. نمونۀ مـذکور بـه   دهدن را از قاب تلویزیون  برای خواننده نمایش میداستان، موضوعات گوناگو

زمانی اشاره دارد که افسر قلعه برای دیدن مراسم افتتاحیۀ فیلم ماتریکس، اخبار تلویزیـون را  بـا   

گرهـا و  کـنش  هـا در ایـن جملـه   کـه . ایننودـشی هستند میسازی اسمهایی که از مقولههاجمله

کـه خواننـده فقـط بـه      معنـا  ی القاگرایانه است. بدینگفتمان گرنشان شوند،یرها حذف میپذکنش

ی واکنش ـ هـا، با نگرشی معقول به عدم حضور کـنش  کهموضوع و شگفتی آن توجه کند بدون این

 استغلالاً فجاًّ ولو فعلوا لاعتبر الأمر استغلالا فجاًّ لعرضه
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سـعی دارد بـا ایـن     برندیم سر به هاداشته باشد. قدرت گفتمان حاکمیتی که بشریت در سلطۀ آن

ت عِلم معرفی کنـد و از طرفـی، جامعـه را در حرکـت بـه سـمت       عناوین، حاکمیت خود را حاکمی

تا بشریت  شودباعث می افتدی که در ادامۀ داستان اتفاق میای آماده کند. حادثهسازشبیه یفنّاور

 به ورطۀ نابودی کشیده شود.

های مطرح شده، در جهت تبیـین و انعکـاس مشـکلات     ها در نمونه سازی راهبرد گفتمانی اسم   

ها در رمان مذکور در ارتباط کـلان   سازی گر است. اسم های سلطه جامعه در مواجه با قدرت اصلی

 مانندکنند  ای معرفی می های ماهیت نظام سلطه را مانند زنجیره مفهومی با یکدیگر هستند و پایه

 جانبۀ قلعه و حاکمیت علمی بر آیندۀ بشریت. حاکمیت همه

 علوم و بالعکسیری مجهول در برابر مکارگ. به3. 3

ی انتقادی هاج  و کرس، حضـور جمـلات مجهـول در    شناسگفتمان در شده مطرحسومین فرآیند 

ی اسـت. در الگـوی   سـاز قبال معلوم در راستای کاهش و تقلیـل حضـور عامـل و نـوعی پنهـان     

ی در اجتمـاع  کنشگراناز طریق آن، همه یا برخی «های اصلی است که  لیوون، حذف از مؤلفه ون

در ادامه بـه برخـی شـواهد رمـان      ).Van Leeuwen, 2008: 32(» شوند تمان بازنمایی نمیطی گف

 .شودمورد پژوهش پرداخته می

عبارت أقوى سلطة موجودة فی البلد، أي بلد في العالم الثالث وما فوقه من عوالم، ومـا تحتـه        

کما أشـرتُ فـي المقدمـة     - أیضًا، زمن باتت فیه (القلاع) هي التي تتحکمّ في کل کبیرة وصغیرة

ین نماد سلطه در کشور بود؛ یعنی کشوری در جهان تری که قویاقلعه ).20،( همانالتي قد تحذف 

ها تبدیل به چیزی شدند که بـر   قلعه که یزمانتر از آن.  چنین پایین هایی فراتر و هم سوم و جهان

 بسـا  چهکه به آن اشاره کردم که ای  طور که در مقدمه راندند؛ همان هر بزرگ و کوچکی حکم می

تا خواننـده در جریـان کلـی     شودی است که داستان با آن آغاز میدرآمد حذف شود. مقدمه پیش

محتوای متن قرار بگیرد؛ اما نویسنده از همان آغاز با ساختارشکنی احتمال حذف مقدمه را با فعل 

ی کـه قسـمت   سـاز این مجهول(کما أشرتُ في المقدمة التی قد تحذف).  کند یممجهول مطرح 

ایدئولوژی گفتمانی نویسنده در متن  است.  گریرد، بیانگمهم یک رمان را (حذف مقدمه) در برمی

ی وجـو تـا حساسـیت خواننـده را در جهـت جسـت      کندنویسنده، عامل حذف مقدمه را پنهان می

ین تـر ف از قـوی نویسنده قبل از احتمـال حـذ   کهعاملان این حذف و علت آن برانگیزد. در حالی

 رانـدن . در واقـع نویسـنده بـا عقـب    رانندی سخن گفته بود که بر هر چیزی حکم میانظام سلطه

. با این فرآیند زبانی، نقش زندی دست میپندار برای ساده یساز سادهاصلی ماجرا به نوعی  عامل

. شـود یم ـ تـر برجسـته  شـود  هـا ی که ممکن است منجر به رسـوایی آن احاکمیت در حذف مقدمه

داستان معلومی پر از وقـایع و   کند،یان میب را حذفشی که احتمال انویسنده در مقابل این مقدمه

 ی معلوم نگاشته است.هاجمله صورت مسائل مربوط به جامعه بشریت با ذکر عاملان آن به
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 ـ)13 ،(همان نمونۀ دیگر: بمجرد أن سمع باب البنایة یُفتح و یغُلق       اب، راشـد  : در فصل اول کت

یست به دریافـت عمیقـی از ایـن فـیلم بـرای      بادر حال تماشای فیلمی دربارۀ گذشته است و می

 درب بسـته شـدن   و جلوگیری از جنگ آینده برسد. در این فضای توصیفی ناگهـان صـدای بـاز   

شـدن درب   ی ایـن قسـمت از داسـتان، بازوبسـته    سـاز شود. موضوع مجهول، شنیده میساختمان

. خواننـده  رانـد شدن در را از اولویت ذهن مخاطب به حاشیه می که عامل بازوبستهساختمان است 

ی از مفـاهیم  اشدن در ساختمان  را به مثابـه زنجیـره   در فضای توصیفی داستان، صدای بازوبسته

چه فـرد   که. اینشنودایان، سعادت و شقاوت، تعقل و تجاهل، آزادی و اسارت میپ و آغاز: چونهم

مهم نیست، مهم کنشی است کـه   کنندگر این مفاهیم را باز و بسته می عنوان کنش یا افرادی به

یر است. ولی راشد بدون توجه به این علائـم هشـداردهنده کـه در پـی آگـاهی و      پذمتوجه کنش

و بـدون   دودبندد و سپس به سمت پنجره می نجات او و جامعه  هستند ابتدا درب ساختمان را می

 یت آیندۀ جامعه است. وضع گررهایفای نقش، فقط نظا

نمونۀ دیگر: أغلق راشد الباب ومضى نحو أضیق شبابیک الشقة المطلة على الشارع.لم یکـن        

ترجمـه: راشـد درب    ).8 ،(همـان العمارات المقابلة هناک سوى الظلام المتدفق کشلال من شرفات 

یکی که مانند تار جز جارفت. آنین پنجرۀ مشرف به خیابان ترآپارتمان را بست و به سمت کوچک

. در ایـن جملـه، فعـل    آمـد ی ساختمان مقابل سرازیر بود چیزی به چشم نمیهاآبشاری از پنجره

گر گیرد. دری که بدون کنش ی قرار میدر جملۀ قبل» یغُلق«در تقابل با فعل مجهول » أغلق«معلوم 

شود. تقابل جملۀ معلوم بـا جملـۀ    به نام راشد بسته می یکنشگرباز و بسته شده بود، حالا توسط 

 مجهول  در این متن، در جهت  رمزگشایی حضور راشد در سرنوشت آیندۀ خود و جامعه است.

نمونۀ دیگر: وهناک شیء آخر لا بد منه، وهو أن تتم مصادرة المرایا ویغدو استخدامها تحـت        

و یک  ؛)238 ،( همان یا التی تحدق فیها؟طائلة العقاب، قانونیا. هل خطر ببالک أننا مجرد مرایا للمرا

باید مصادره شـوند و کسـانی کـه از     هاچیز دیگر که ناگزیرم و باید بگویم این است که همۀ آینه

تحت تعقیب قانونی قرار بگیرند. آیا تا به حال به ذهنتان رسیده که ما چیزی  کنندآینه استفاده می

ی سازینیم؟ در اوج دوران شبیهبیم هاخودمان را در آنجز آینه برای آینه نیستیم که فقط بازتاب 

را برای حل  هاینهآ شدن ۀ آمبولانس به راشد پیشنهاد مصادرهرانند اند،که مردم به جان هم افتاده

 شـود، . این جمله که به صورت کنایی در فضایی توصیفی و چندمعنایی بیـان مـی  دهدموضوع می

ید: ما چیزی جز آینه بـرای  گویم راننده ادامه، در. است رگیک جملۀ مجهولی و بدون ذکر کنش

 شـدن  ی مصـادره سازآینه نیستیم و فقط بازتاب خودمان هستیم. این جملۀ عمیق، علت مجهول

که اولویت موضـوع مصـادره شـدن، بازتـاب هویـت       معنا بدین سازد؛نمایان می تررا بیش هاینهآ

. 1ین جمله محتمل است: ا در کنشگرانی حذف برا علت دو. مصادره کنندگان نه و هاستانسان

انـد، همـان   صـادره کـرده  م را های که هویت انسانگرانکنش دانندهمۀ افراد جامعه به وضوح می

قـدر  . آن2. شـود . به علت همین وضوح است که دیگر فاعـل ذکـر نمـی   کارندیتجنا گرانسلطه
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 رفـتن  میت قلعـه را مسـبب بـه قهقـرا    و هراس است که کسی جرأت ندارد حاک در خفقانجامعه 

قلعه  کنشگرانیت عنوان کند حتی رانندۀ آمبولانس به راشد هم اعتماد ندارد که حرفی علیه بشر

 که قبل از این برای حفظ جان خویش از نیروهای امنیتی و جاسوسـان قلعـه ایـن    بزند؛ درصورتی
ورجال أمنها واستخباراتها یتمتعون تعریف کرده بود: فلا تعانی من أی مشکلة ما دام جیشها  گونه

نیروهـای ارتـش،    کـه  یزمـان ترجمه: تـا   ).238 ،(همـان بقوة إبصار، کما یقال، لا یتمتع بها سواهم 

طـور   گیرند، قلعه نگران هیچ مشکلی نیست، همان می مردان امنیتی و اطلاعاتی از قدرت دید بهره

ست. این جمله با فعل معلـوم در تقابـل بـا    مند نی ها از این قدرت بهره گویند؛ کسی جز آن که می

ی حـاکم  هایت  قدرتاولو ذکر و کنشگران ذکر هم جملۀ قبل قرار دارد و ایدئولوژی گفتمانی آن

 در هر کنش و رویدادی در جامعه است.

 . جملات کنشی در مقابل اسنادی4. 3

تقابـل جمـلات    ند،کآخرین فرآیند الگوی هاج و کرس که اهمیت کارکردهای زبانی را روشن می

که  کند. این فرآیند نیز در راستای انتقال معنا در متن بروز پیدا میاستکنشی با جملات اسنادی 

 .گرددبرخی شواهد آن در رمان مورد کاوش در زیر عنوان می

 یانتقال ریغ. جملات کنشی از نوع انتقالی و 1. 4. 3

شی از نوع انتقالی و جملات کنشی از بروز جملات کنشی در متن به دو صورت است. جملات کن

 یرد.گجملات کنشی در ذیل مورد تحلیل قرار می انواع. شواهدی از یانتقال ریغنوع 

). 145،(همانعبارت لکنه کان یعرف أن المسألة متعلقة بوجود عرض أول لفیلم مغامرات جدید      

راجویی تازه است. دانستن یک که این مسأله مربوط به صحنۀ اول فیلم ماج دانستترجمه: او می

ی رخ نـداده  اای، یک پروسۀ شخصی است و کنشی در خارج بـر مقولـه  مطلبی توسط یک مقوله

 است.  یانتقال ریغاست و به همین علت این جمله، کنشی و از نوع 

نمونۀ دیگر: لقد اکتشف الضابط أنه فعلا لا یود لقاء راشد بعد أن رأى سلام أحس بألم ما في      

که دید سلام احسـاس دردی در   ترجمه: افسر متوجه شده بود که او  بعد از این). 150 ،(همـان بطنه 

میلی سلام برای دیدار راشـد و احسـاس درد شـکم     راشد را ببیند. بی خواهد ینم عملاًشکم دارد، 

هـا   ین جملـه ا. است کنشگرانی ندارند و متعلق به دادهایی شخصی هستند که برون سلام، کنش

 .است یانتقال ریغکنشی و از نوع 

نمونۀ دیگر: کان راشد قد استهلک آخر کمیة أوکسجین فی المکتب التفـت إلـى السـکرتیرة         

فرآها فوق کرسیها تجلس، ولکنها لم تکن هی کانت بجعة فتحسّس نفسه، فلمست یده فـروا لـم   

کسیژن را در مطب مصرف کرد. ترجمه: راشد آخرین مقدار ا ).292 ،( همانیتأکد لأی حیوان یعودا 

 ـد یم ـنگاه به منشی کرد و دید که او روی صندلی نشسته است اما او را به شکل قـویی زیبـا    . دی

خودش را حس کرد. دستش پوستی را لمس کرد که مطمئن نبود مربوط به چـه حیـوانی اسـت.    

ط بـه  یی است که مربوهاکنش مجموعه کردن لمس و کردن حس کردن، مصرف اکسیژن، نگاه
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یر اعمال نشده است؛ بنـابراین از  پذی کنشرو بر هابه نام راشد است و این کنش یکنشگرمقولۀ 

 . استتقالی ان نوع غیر

اش را   ترجمه: مـرد مسـلح انگشـت    ).297،( هماننمونۀ دیگر: ومررّ إصبعه على وجهه: مُتَنکّر!       

یدن یـک فعلـی اسـت از    کش ـ له، پنجهدر این جم  !روی صورت راننده کشید و فریاد زد: ناشناس

 یر منتقل شده؛ بنابراین جمله، کنشی و از نوع انتقالی است.پذکنش به گرکنش

ترجمه: راشـد روی سـر دختـرک     ).329 ،(هماننمونۀ دیگر: امتدت ید راشد إلى رأس الصغیرة      

ت ترسـیده  راشد بر سر دختری که از هول ارتکاب یک جنایت، به شد دنیدست کشدست کشید. 

 .شودیر منتقل میپذکنش به گراست، آرامشی است که از کنش

 گزارشـگر راشـد سـیلی محکمـی بـه      ).264 ،(همـان نمونۀ دیگر: فصفع الراصد الجـوی بقـوة        

یر پـذ ی کـنش رو بـه  و گـر کنشی است که توسط کنش زدن یلیسی زد. در این عبارت، هواشناس

 منتقل شده است.

گـر حضـور فعـال     در رمـان، بیـان   یانتقـال  ریغهای  نتقالی نسبت به کنشهای ا کثرت کنش     

ای ملتهب است. نویسنده با طرح گسترده این  گر جامعه پذیرها و در نتیجه نشان و کنش کنشگرها

 هـای فرهنگـی،   دهی به ذهنیـت خواننـده، نسـبت بـه چـالش      های فردی در پی جهت نوع کنش

 جنسیتی، سیاسی و اجتماعی متن است.

 یهمسان. جملات اسنادی از نوع سببی و 2. 4. 3

اند ذکر  که مورد کاوش در رمان بوده  های اسنادی از دو نوع  سببی و همسانی هایی از جمله نمونه

 گردد.  می

عبارت بالنسبة إلیه، کما کثیر من مُشاهدی الأفلام، أصبحت هذه العـروض أکثـر إثـارة مـن          

یی از هـا جمه: به نسبت برای او؛ مانند بسیاری از تماشاگران، نمایشتر ).145 ،(همانالأفلام نفسها 

ۀ ساده و یکسانی کـه بـین تماشـای فـیلم     رابط. اندشده هایزتر از خود فیلمانگاین دست  هیجان

ی یکسـان بـه دو   ارزش معمولاً هاۀ قدیمی وجود دارد. در این جملهشدی بازسازیهاقدیمی و فیلم

ی جدیـد و قـدیمی داده شـده    هـا ، ارزشی است که به فیلم»دیدن« نجایادر و  شودمقوله داده می

 است.

ترجمه: از زمانی  ).142 ،(هماننمونۀ دیگر: منذ أن دخلتُ رأیتکِ سعیدة کما لم أرکِ من قبل       

که وارد منزل شدم، دیدم مثل همیشه سرحال و خوشحالی. این جملـۀ اسـنادی نیـز کـه از نـوع      

. توجه و نیاز به توجه عاطفی بـین دو  کندیین میتب هایکسانی را  بین مقوله ارزش است یهمسان

نمونۀ دیگر: کان الواحد منهم یرید أن یکون الناس کلهـم مثلـه   است. یهمساناین  گرمقوله، بیان

یکـی از   ).237 ،(همـان مثله تماما، أو کما قیل: على شاکلته! یفکرون کما یفکر، ویعملون ما یعمـل  

او  کـه  طور همان هاهمۀ مردم دقیقاً شبیه او باشند یا به قول معروف: مثل او! آن خواستیم هاآن

 یهمسـان داشـتن   یآرزو. دهندانجام می دهدو کاری را که او انجام می کنندفکر می کندفکر می
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(  در جملۀ کان ذکیا بحیث.... دهدیم قرار هاشباهت با دیگران، گفتمان جمله را در یکسانی مقوله

ی است  که اختصاص بـه راشـد دارد  و   صفت بودن باهوش... که قدر او باهوش بود آن). 41 ،همان

نمونـۀ   .کنـد ی راشد این جمله را اسنادی و از نوع سببی بیان میهانویسنده برای توصیف ویژگی

راشـد   ).181 ،(همـان دیگر: مرهقا بعینین محمرتین جاحظتین، وصل راشد إلى بیته فی الثانیة فجرا 

خسته و با چشمان برآمده و قرمز ساعت دو نیمه شب به خانه رسـید. وضـعیتی کـه راشـد در آن     

 .دهدحالت خستگی مفرطی است که خواننده را در جریان این کیفیت قرار می شود،معرفی می

در آن  ).388 ،( همـان نمونۀ دیگر: في تلک اللحظة أضاءت جمجمة راشد تلـک الفکـرة الفـذة         

صـفاتی   بـودن  دهیا صاحب و فکور بودنفرد روشن شد.  مغز راشد با آن فکرهای منحصربه لحظه

صفات شخصی او را بـه   گونهو این دهداست که نویسنده در قالب جملۀ سببی به راشد نسبت می

 .  کندمخاطب معرفی می

هـای   ژگیوی برملا کردنراهبرد گفتمانی نویسنده در جملات سببی، معرفی صفات فردی و       

نیـز در پـی القـاء عـدالت و      یهمسـان است. جملات  ریپذ سلطهو  گر سلطههای  شناختی تشخصّ

 های پنهان متن است. برابری اجتماعی در لایه

 .نتیجه3

 تأثیریلی هاج و کرس بر رمان حرب الکلب الثانیة گویای تحل مدل در شده ارائهتطبیق فرآیندهای 

یدئولوژی ا. است جامعه در ناهنجارها و هنجارها به ادنشکل دی و ساززبان در نحوۀ مفهوم

ی است. دارحاکم بر این اثر، مبتنی بر گفتمان قدرت سیاسی، اجتماعی، جنسیتی و سرمایه

های خود را در تقابل  های زبانی در سطح گفتمان انتقادی، اندیشه نویسنده با استفاده از ظرفیت

مدرنیته و نظام سلطه  مطرح  یاهایرؤامعه، رویارویی با زدۀ درونی و بیرونی ج های بحران ساختار

کرده است. اتفاق مهم در این رمان فانتزی و تخیلی، چرخش مفاهیم به قضیۀ فلسطین در 

ادبیات است. به این معنی که رمان امروز فلسطین دیگر فقط رمان مبارزۀ سنتی برای بازیابی 

یدی از مفاهیمی جد شکل مدارهای گفتمان کارگیری مؤلفه سرزمین نیست؛ بلکه نویسنده به

ها، انعکاس  یساز. در اسمدهدو دیگری را پیشنهاد می هاودیخ ،اشغالگر وطن، حق، چونهم

های نظام سلطه  چنین تبیین پایه پذیر و هم ی اجتماعی و مشکلات اساسی جامعۀ سلطههاواقعیت

 ها ضد ارزشالقاگری معکوس ارزش و ها در جهت  دهی و نام شودو اصول گفتمانی آن، دیده می

ی مجهول نسبت به سایر فرآیندهای الگوی هاج و کرس از هادر ذهن عناصر جامعه است. جمله

 و فعال کنشگراننویسنده بر معرفی  تأکید گرکمتری در رمان برخوردار است و این نشان بسامد

ی در جهت ایجاد انس. تلاش نویسنده برای ساخت جملات هماستی مستقیم کارپنهان عدم

 یانتقال ریغهای  تر جمله رنگ . حضور کماستۀ الگوی عدالت اجتماعی ارائ و هابرابری ارزش

های  های شخصی و در نتیجه، مواجۀ ذهن مخاطب با کنش پروسه راندن هیبه حاشبرای 

و در  یانتقال ریغهای  های انتقالی نسبت به کنش رمان است. فراوانی کنش یاسیس یاجتماع
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های  که در جمله ای ملتهب است. این گر جامعه عملکردها، نشان یریرپذیتأثو  یرگذاریتأثنتیجه 

باشند،  پذیرها عناصر متعلق به جامعه می وابسته به نظام سلطه و کنش کنشگرهاانتقالی غالباً 

 کند. پذیر تبیین می ای سلطه گر و جامعه ایدئولوژی متن را در جهت حضور حاکمیت سلطه
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