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Despite the specific reference in the Statute of the International Court 

of Justice to general principles of law as a source, they are seen as  

inherently a subsidiary source. Subsidiarity means that if there are no 

applicable treaty or customary rule, these principles prevail. The ICTY 

has often used article-38 sources, namely international treaties, custom, 

and general principles of law, to identify the applicable law in its cases. 

This paper  uses a descriptive-analytical method to study the 

jurisprudence of the ICTY, to explain the application of general 

principles of law in international criminal law. The findings of this 

paper show that the the ICTY chambers have resorted to general 

principles of law to fill legal gaps, interpret ambiguous legal rules, and 

strengthen legal reasoning in their decisions. The Tribunal's frequent 

referral to general principles of law to fill legal gaps may be due to the 

fact that international criminal law is a relatively new field and 

therefore not significantly developed. Thus, general principles of law 

have played a significant role in filling the gaps in international 

criminal law. 
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الملل کیفری با تأکید بر رویة قضایی کاربرد اصول کلی حقوق در حقوق بین

 المللی برای یوگسلاوی سابقدیوان کیفری بین

 2فاطمه کیهانلو | 1نرگس شریفی

 narcisa.sharifi@rocketmail.comآزاد اسلامی واحد کرج کرج، ایران. رایانامه:  دانشگاه الملل،بین حقوق . نویسندۀ مسئول؛ دانشجوی دکتری1
 fkeyhanlou@gmail.comواحد کرج، کرج، ایران. رایانامه: -میآزاد اسلا دانشگاه سیاسی علوم و حقوق دانشکدۀ . استادیار2

 چکیده اطلاعات مقاله
عنووان  حقوویی بوه   یبه اصول کل یدادگستر المللیینب یواند ةاساسنام یحتصر با وجود پژوهشی نوع مقاله:

 یو  که اگور   ستمعنا ین، به ابودن ی؛ فرعاست یفرع یمنبع ذاتاً منبع ینا ی،منبع اصل
 .شود د نو حاکم خواه اصول ینداشته باشد، انوجود  اعمالیابل  یعرف یا ایمعاهده ۀیاعد

یابول  حقووق   ییمنظور شناسوا به اغلب ی برای یوگسلاوی سابقالمللینب دیوان کیفری
 و منابع معمول یالمللی دادگسترینب یواند ةاساسنام 38، از مادۀ یضایای خوددر  اعمال
اسوتفاده   المللی، عرف و اصول کلی حقوویی یعنی معاهدات بین المللینحقوق ب و اصلی

تحلیلی و با هدف تبیین کوارکرد اصوول کلوی     -کرده است. این مقاله با روش توصیفی
المللوی بورای   الملل کیفری به مطالعوة رویوة یضوایی دیووان بوین     حقوق بین حقویی در

شوعبات دیووان   که  دهدهای این نوشتار نشان میه است. یافتهیوگسلاوی سابق پرداخت
 یر، تفسو یحقووی  یهوا شکاف یلمنظور تکمبه المللی برای یوگسلاوی سابقکیفری بین

 یحقووی  یخود به اصول کل یماتدر تصم یاستدلال حقوی یتو تقو ییواعد مبهم حقوی
 یهوا رفع شکاف یراب یحقوی یاصول کل توسل مکرر شعبات دیوان به .اندمتوسل شده

 یو   یفوری الملول ک ینباشد که حقووق بو   یلدل ینبه ا یادیممکن است تا حد ز ییانون
رو اصوول کلوی   ازایون  ه اسوت. یافتنچشمگیری  ةتوسع ینو بنابرا است یدحوزه نسبتاً جد
 نقش چشمگیری ایفا کرده است.   یفریالملل کینحقوق بکردن خلأهای پر  حقویی در

 47-25صفحات: 

 ریخ دریافت:تا

09/07/1400 
 تاریخ بازنگری:

13/08/1400 
 : پذیرشتاریخ 
05/10/1400 

 :برخطتاریخ انتشار 
01/01/1403 

 ها:کلیدواژه
اصووول کلووی حقووویی، حقوووق    

الملول کیفوری، توسوعه، رویوة     بین
المللوی  یضایی، دیوان کیفری بوین 
 برای یوگسلاوی سابق.

 استناد

الملول  کاربرد اصول کلی حقوق در حقوق بوین (. 1403) شریفی، نرگس؛ کیهانلو، فاطمه
 .المللوی بورای یوگسولاوی سوابق    دیووان کیفوری بوین   کیفری با تأکید بر رویة یضایی 

 .47-25(، 1) 54، عمومیمطالعات حقوق 
DOI: https://doi.com/10.22059/jplsq.2021.331602.2905 

DOI 10.22059/jplsq.2021.331602.2905 

                                               انتشارات دانشگاه تهران.     مؤسسه  ناشر

https://jplsq.ut.ac.ir/
mailto:fkeyhanlou@gmail.com
https://creativecommons.org/licenses/by-nc/2.0/


 27     1403بهار ، 1، شمارۀ 54مۀ مطالعات حقوق عمومی، دورۀ فصلنا نرگس شریفی.../المللدر حقوق بین کاربرد اصول کلی حقوق

 

 . مقدمه1
الملول  نظام حقوق بوین  یترین عناصری است که همواره نقش مؤثری در پویایاز مهم یحقوی یاصول کل

و  یالمللو بوین  ةدر عرصو  یعنوان واضعان یواعد حقویبه یها به اصول کل. توجه دولتندکیایفا کرده و م
و موانع زوال آن   کنود موی الملول را تضومین   حقوق بوین  یپویای ،یالمللکارگیری آنها توسط محاکم بینبه
 الملول، ادعا کورد بودون آنهوا، حقووق بوین      توانیاست که م حدیبه یحقوی ی. اهمیت اصول کلشودیم

هوای  الملل و واکونش بوه چوالش   زیرا تکامل و پیشرفت حقوق بین ،دهدیکارکرد مؤثر خود را از دست م
بحث اصوول   (.330: 1397 ،یکرد ی)محمود جدید تا حد بسیار زیادی مرهون استفاده از این اصول است

حقوق  هایژگییکه و نحوییرد؛ بهگیبه خود م یشتریب یچیدگیپیفری الملل کینحقوق ب ینةدر زم یکل
شود می یختهدر هم آم کیفری صرف آنبا عناصر حقوق  گریزناپذیریطور به ،حوزه ینا یالملل عمومینب
(Grove, 2010: 550این دیدگاه وجود دارد که به .)الملول  هوای نسوبتاً نوپوای حقووق بوین     دلیل ویژگی

عرفوی بورای بسوط دادن و تشوریح      المللالمللی و حقوق بینکیفری بعید است که رجوع به معاهدات بین
 :Jain, 2014الملل کیفری یا پر کردن خلأهای موجود در آن موؤثر وایوع شوود )   یواعد اولیة حقوق بین

الملول  ینحقووق بو   یهوا حووزه  یراز سوا  یشوتر ب ی، حتی حقوییرود که اصول کلیانتظار م ین،بنابرا(. 24
وجوود دارد   نگرانوی  ینحال، ا یندر ع .نقش کنند ایفای یفریالملل کینیواعد حقوق ب توسعة، در یعموم

با اصول   یرممکن است مغا یرتفس یبرا یا خلأ یانونیاز  یریجلوگ یبرا ی حقوییکه استفاده از اصول کل
 حقوق یهات و تمثیلاتاستفاده از تشب. همچنین باشد یفریک ینیوان دییق و مضیق اربودن و ساخت ییانون
 یرکوه تفسو   یفرض عموم ینبا اممکن است  یالمللینب یحقوی ۀبه یاعد ریشتب مفاهیمدادن  یبرا یداخل

دیووان   ،وجوود  یون با ا .(Jain, 2014: 25داشته باشد ) یرتهرگونه ابهام در یانون به نفع متهم است مغا
 یفوری حقوق ک ۀیاعدیساختار ب ةدر توسع ی حقوییاز اصول کل المللی برای یوگسلاوی سابقبین کیفری

 کرده است.استفاده  یالمللینب
دنبال پاسخگویی به پرسش ذیل است: اصول کلی حقوویی  با عنایت به مطالب مذکور، مقالة حاضر به

انود و چقودر موؤثر وایوع     المللی برای یوگسلاوی سابق چه نقشی داشتهدر رویة یضایی دیوان کیفری بین
لملل کیفری، اصول کلی حقوویی  اهای خاص حقوق بینوجود پیچیدگی اند؟ این مفروض است که باشده
ظواهر  المللی بورای یوگسولاوی سوابق    دیوان کیفری بین ییدر رویة یضا یمنبع مهم حقوی ی عنوان به
 الملل کیفری نقش چشمگیری داشته است.و در توسعة حقوق بین شده
در  لأخو وجوود  کنود:  ترتیب مباحث ذیل را بررسی میمنظور پاسخ به پرسش مذکور، این نوشتار بهبه

کواربرد اصوول   و  الملل کیفوری حقوق بین در چارچوباصول کلی حقویی ، کیفری المللینمنابع حقوق ب
 .المللی برای یوگسلاوی سابقکلی حقویی در رویة یضایی دیوان کیفری بین
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 کیفری المللینب حقوق منابع در خلأ . وجود2
عنووان جنایوات   اعمال را که بهاز مشخصی  فهرست است که مقرراتاز  یامجموعه یفریک المللحقوق بین
 یمرا تنظو  اعمالدسته از  ینو مجازات ا یب، تعقیقتحق ناظر بر شوند، ممنوع، و آیین دادرسییم یتلق جدی
نقو   دهود. مبوارزه و سورکوب    تحت مسئولیت کیفری شخصی مورد تعقیب یرار موی کند و مرتکبان را یم
 یضرور المللحقوق بینشاخه از  یناز احترام به ا یناناطم یبرا یالمللحقوق بشردوستانة بین مقررات یجد

کوه  ، ندشوو یشوناخته مو   یجنگ یاتعنوان جناموارد نق ، که به یبودن برخ یبا توجه به جد یژهواست، به
 یفوری ک الملول حقوق بینوجود دارد که  بنیادین لچند اص است. المللی در کلبین ةبه نفع جامع هامجازات آن

 ,ICC Statuteاصول بنیادینی همچون اصل یانونی بوودن جورم و مجوازات )    س آنها بنا شده است.اسا بر

Art: 22-23 بدین صوورت مقورر شوده     1966المللی حقوق مدنی و سیاسی میثاق بین 15( که مطابق مادۀ
جرم نبووده   المللیینب ی یامل ینکه در مویع ارتکاب بر طبق یوان یترک فعل یاکس به علت فعل هیچ»است 

 یوین ارتکاب جرم یابول اعموال بووده تع    زمان از آنچه در یدترهیچ مجازاتی شد ینو همچن شودیمحکوم نم
 :ICTY Statute, Art: 10(2) (b); ICTR Statute, Art) مجودد  ةاصل منوع محاکمو  ، ..«نخواهد شد.

9(2) (b); ICC Statute, Art: 20(3) (a)( و اصل عطف به ماسبق نشدن )ICC Statute, Art: 24.) 
ها به تعامول  شوند و دولتیم ینیشامل عناصر فرازم یایندهطور فزابه یالمللینکه جرائم ب ییاز آنجا

 یدها با. دولتیابدضرورت بیشتری میاصول  یناحترام به ا منظوری بهدارند، هماهنگبا یکدیگر نیاز  یشترب
در اسوناد   شوده مشوخ  اصوول   یرخوود و سوا   در یووانین داخلوی   یفوری کحقوق  ضمن احترام به اصول

  کنند. یتحماپیش گفته نیز  اصول بنیادینهستند، از  هاکه عضو آن یامنطقه هایسازمان
المللوی عموومی بوا مسوئلة     هوای حقووق بوین   الملل کیفری همانند سایر حوزهبا این حال، حقوق بین

حقووق   ینوة در زمهوای حقوویی   ها و خلأهایی در مقررات خود مواجوه اسوت، حتوی موضووع خلأ    شکاف
ها و معاهدات حقووق  نای  و مبهم اساسنامه ینتدویرد؛ گیبه خود م یشتریب یچیدگیپ یفریالملل کینب
یضات . بنابراین شودیمنجر م یتوجه و اساس و سکون در موضوعات یابل ایجاد خلأبه  یفریالملل کینب

 نسبتاً نهادهای یالمللینب یفریک محاکم یرند؛گیرار می یدشوار یتدر مویع یالمللینب یفریک یهادادگاه
دلیول نوپوا بوودن محواکم کیفوری      بوه ، کننود کار موی  سپید ییالب یبر رواغلب هستند و یضات  یدیجد
 یبورا که وجوود رویوة یضوایی    ، درحالیندابا محدودیت رویة یضایی مواجه این محاکمالمللی، یضات بین
محواکم کیفوری    یضوات مضوافاً   .تر آنهوا حوائز اهمیوت اسوت    کرد مطلوبو در نتیجه عمل آنها ییراهنما
 یامتفاوت حرفوه  یارزمینه بس، از پسیفریالملل کینمحققان حقوق بیعی از وس ةجامع همانند ،المللیبین

یپلموات  دی، المللینب یوکلا از یضات یکه برخدرحالی .هستند متنوع یحقوی یهانظامدر  یو آموزش مل
 یدر اجورا  یکواف  ةتجربو از اموا ممکون اسوت    الملل کیفری هسوتند،  نظر در زمینة حقوق بینو یا صاحب
 .(Jain, 2016: 114-115) باشندن برخوردار یفریک یدادرس
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 در نظور گرفتوه   یالملول عمووم  یناز حقوق بو  یاعنوان شاخهبهاغلب  یفریک المللبا آنکه حقوق بین
موتهم   یبورا  یواتی عوایوب ح  یتدر نها یالمللینب یفریک همحکم ی که  کردفراموش اما نباید  شود،یم
 ةتوسوط جامعو   ایتودار  اعموال  ۀدهنود نشوان  یالمللینب یفریک توان گفت محاکم؛ به همین دلیل میدارد
و  دنکنیمجازات م هستند، یتبشر یاساس یرا که متهم به نق  هنجارها یافراد زیرا هستند؛ یالمللینب

 . از سووی دیگور،  دهود یورار موی   یالمللو ینبو  میان محاکمفردی در منحصربه تیرا در مویع این امر آنها
بوا عوایوب   برای وضوع مجوازاتی   ها یدرت دادگاهیفری مانند الملل کینبفرد حقوق منحصربه یهایژگیو

و تنووع   یتجربگو ؛ و کوم الملول کیفوری  حقووق بوین   یچیده و ناپختهنسبتاً پ یتمتهم؛ وضع یملموس برا
 این رشته از حقووق منابع  یفردی برامنحصربه یهاچالشیفری، الملل کینحقوق ب ظراننصاحب تطبیقی
 ,Jainکنود ) موی  هوا و پر کوردن شوکاف   یرتفس را ناگزیر به یفریک یالمللینآورد که یضات بیوجود مبه

لملل مانند اینحقوق ب یة، منابع اولیفریالملل کینحقوق ب یافتگینتوسعه یژگیبا توجه به و .(116 :2016
-Fan, 2012: 1063یسوتند ) نپور کوردن خلأهوای آن کوافی      یبورا  یالملل عرفینمعاهدات و حقوق ب

ی رود کوه اصوول کلو   ی، انتظار مو عمومیالملل ینحقوق ب هاییر حوزهاز سا یشترب یحت رو،ازاین .(1064
 باید توجه داشت که ال،ح ین. با اایفا کنند یفریک المللینب مقررات حقوق یندر تدو ینقش مهم حقویی

با استناد  یا یفقدان موجب یانون یلدلبه اصدور حکم رد دعو اجتناب از یبرا ی حقوییاستفاده از اصول کل
 یوژه و، بهجرائم و مجازات بودن ییانون اهدافبا ممکن است ، یرکم  به تفس یا ابهام یانون یابه سکوت 
 .(Ellis, 2011: 949-951یرار گیرد )، در تعارض ریکیف مقررات یق و مضیقدی ارو ساخت آگاهیعناصر 
 

 الملل کیفری. اصول کلی حقوقی در چارچوب حقوق بین3
در طول زموان، اصوول   الملل، باید گفت که در ی  نگاه کلی به اصول کلی حقویی در گستره حقوق بین

 ییو یضوا  یند. مراجوع داور ابر عهده داشته یانقش ارزنده المللیینب ییواعد حقوی یجاددر ا یحقوی یکل
: 1388 یگودلی، ب یایی)ضو  انود اصول استناد کرده و از آنها بهره جسته ینبه ا یالمللی در موارد متعددبین
کار اصول را به ینمتفاوت، ا یطیکه در شرا دهدیامکان را م ینا ضاتبه ی« اصول ینعام بودن ا(. »178
کورد.   یودا حول مووردنظر پ  راه یوه توج یبورا  ین اصول ندرت ممکن است نتوا. در صورت ضرورت بهیرندگ
کار گرفته شوند. به در موارد مختلف به توانندیو م پذیرندعدم صراحت، انعطاف یلدلاصول به ینعلاوه ابه
خشو    یکوه از آثوار نوامطلوب اجورا     دهنود یعمل مو  یداور، آزاد یا یاصول مذکور به یاض یب،ترت ینا

در . کنود را پور   یمقررات حقوی خلأ یجبار به اعمال آنها دارند، بکاهد و حتکه ا ینامتناسب یمقررات حقوی
خشو ،   هوای و گاه برخلاف موتن  ینیوان یةدر حاش یمحکم حقوی ۀبا شالود یحقوی یاصول کلحقیقت، 
اصول کلی حقوویی   ةمتذکر شد که هم یدحال، با ینبا ا .سازندیعدالت فراهم م یاجرا یبرا ییهاحلراه
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المللوی منتقول شووند کوه بوا      توانند به نظام بوین المللی کاربرد ندارند، بلکه اصولی مینظام بیندر  یداخل
 (181: 1388)ضیایی بیگدلی،  شندخصوصیات بنیادین این نظام هماهنگ با

، علایه به اسوتفاده و کواربرد   یالملل عمومیندر حقوق ب کلیاصول  مبهم یو محتوا ویژگی با وجود
نسوبتاً   یالملول عرفو  ینکه حقوق معاهدات و حقووق بو   جایی -الملل کیفری بینقوق ح چارچوبآنها در 
باید گفت تنها زموانی بوه اصوول کلوی حقوویی      . (Jain, 2016: 120شایان توجه است ) -اندنیافتهتوسعه

شود که مراجعه به منابع دیگر )معاهدات و عرف( مفید فایده نباشد. در ایون مرحلوه اسوت کوه     استناد می
 ,Casseseهوای حقوویی معاصور آغواز شوود )     وجو برای نیل به اصول مشترک نظوام کن است جستمم

بینی شده تری پیشصورت روشنالمللی بهاساسنامه دیوان کیفری بین 21(. امری که در مادۀ 32 :2003
 است؛ مطابق این ماده، مراجعه به اصول کلوی حقوویی، بورای دیووان در درجوة آخور اهمیوت یورار دارد.        

تلقوی   الملول کیفوری  را منبع فرعوی حقووق بوین    یالمللی، اصول کلی حقویکیفری بین بنابراین، محاکم
به این مسئله اشاره  صراحتبههای گوناگون گوناگون دادگاه یوگسلاوی سابق، در پرونده اتکنند. شعبمی
کند، در صوورت  اعلام می «یچ و دیگرانکوپرشک »بدوی این دادگاه در پرونده  ةاند. برای نمونه شعبکرده

توان به ایون اصوول   ای خاص میبرای مسئله الملل،ای عرفی یا یراردادی در حقوق بینعدم احراز یاعده
 (.ICTY a, 2000: 591) متوسل شد

الملل کیفری در تفکی  میان اصول کلی حقویی در چارچوب بین استاد فقید حقوق« یو کسسهآنتون»
الملل کیفوری، اصوول کلوی    برد: اصول کلی خاص حقوق بیندسته را نام میالملل کیفری سه حقوق بین

 هاجامعة ملت شده توسطبه رسمیت شناخته کیفری حقوق کلیاصول الملل و در نهایت خاص حقوق بین
(Cassese, 2003: 31-36؛ اصول کلی حقوق بین)    الملل کیفری شامل اصولی است کوه خواص حقووق

المللوی معموولاً   نونی بودن جرم، و اصل برائت. کاربرد این اصول در سطح بینکیفری است: مانند اصل یا
المللی است. ایون اصوول   های حقویی داخلی به نظم حقویی بینناشی از گذار تدریجی این اصول از نظام

 .(Cassese, 2003: 31) انود المللی جایگاه مسوتحکمی کسوب کورده   در حال حاضر در نظام حقویی بین
نحوی که المللی تعلق دارند. بهشامل اصولی است که ذاتاً به نظام حقویی بین المللینحقوق ب یاصول کل

های عمدۀ حقویی جهان نیست، بلکه این مهوم  شناسایی آنها مستلزم مطالعة تطبیقی عمیق در همة نظام
 ,Casseseالمللی یابل وصوول اسوت )  های اصلی نظم حقویی بیناز طریق تعمیم و استنتاج از مشخصه

ها در تعیوین سرنوشوت خوود )ضویایی بیگودلی،      (، مانند اصل دوام کشورها، و اصل حق ملت31 :2003
ها شامل اصوولی اسوت   ملت جامعة شده توسطبه رسمیت شناخته کیفری حقوق کلیاصول (. 182: 1388

و ابراز این اصوول  رو یافتن های حقویی عمده جهان یابل استخراج است. ازاینکه از مطالعة تطبیقی نظام
هوای حقووق تطبیقوی اسوت     صرفاً از طریق تفسیر و تعمیم نخواهد بود، بلکه بیشتر محتاج عمل به روش

(Cassese, 2003: 32-36 .)تواند متعلق به یم یتنها در صورت کیفریاصل حقوق  ی است که  یهیبد
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 ژرمنوی -رومیو  لاویی کامنهای حقنظام اصل در میان یندهد که ا ی طبقه باشد که دادگاه تشخ ینا
و ژاپن و  ینمانند چ یاییآس یاز کشورها یجهان اسلام، برخ نظام حقوییمانند  یحقوی یهانظام یرو سا
المللی در توسل به اصول کلی حقویی البته محاکم بین (.Cassese, 2003: 32است ) مشترک یقاآفر ۀیار

 زموانی کوه  - یملو  یحقوی هاینظام خاص یحقوی یارهاساخت یدکه نبادارند  یدتأکملاحظاتی دارند؛ آنها 
منتقل الملل ینحقوق ب بهرا  -هماهنگ نباشند یالمللینب یخاص نظام حقوی یهایژگیساختارها با و ینا

 (.Cassese, 2003: 33) کرد
 

 المللیاصول کلی حقوقی در اساسنامه محاکم کیفری بین .1. 3

 دیووان ، المللوی بورای یوگسولاوی سوابق    دیوان کیفری بوین  جمله، از یالمللینمویت ب محاکم ةاساسنام
 یوژه و دادگواه و  کوامبوج  یهوا العاده در دادگاهفوق شعبات، یرالئونس یژۀرواندا، دادگاه و یالمللینب یفریک

 ةرخلاف اساسونام البتوه بو   .ندارندالملل ینمنابع حقوق ب مراتبسلسلهخصوص  در یمادۀ خاص یچلبنان ه
 21موادۀ   1بنود  « ج» شوق  ندارنود،  یتصریحی نسبت بوه اصوول کلوی حقووی     که مویتکیفری  محاکم
اشاره کورده و بوه دیووان اجوازه      یصریحاً به مفهوم اصول کلی حقوی المللی،دیوان کیفری بیناساسنامه 

 ،«ب» اساسنامه و آیوین دادرسوی و ادلوه و شوق    « الف» صورت فقدان منابع مذکور در شق دهد تا درمی
 فرعی بودن این منبعالبته الملل به این منبع متوسل شود؛ ابل اجرا و اصول و یواعد حقوق بینی معاهدات
در ابعواد گونواگون    اصول کاهد و اینالمللی نمیکیفری بین محاکماز اهمیت آن در روند استدلال  چیزی

اسوتناد  اصوول   یون ا بوه اغلوب   یالمللینب محاکم. البته باید گفت دهندخود را نشان می ۀکنندنقش تعیین
از  یدر تعوداد  المللی برای یوگسلاوی سوابق شعبات رسیدگی دیوان کیفری بینبه عنوان مثال،  اند؛کرده
 ایون شوعبات  مووارد،   ید. در برخو نحقوق متوسل شو یمنبع فرع ینکه به ااند فرصت را داشته ینا یضایا

اسواس   ینجهان وجود دارد و بر الی اص یحقوی یهانظامدر  یمشترک ی حقوییکه اصول کل مقرر کردند
شوعبة  (، که در مباحث پیشورو بررسوی خواهود شود    ) یچاردمویضیة در کنند؛ برای نمونه استناد میآنها به 

، معتقود بوود   دستور مافوقو  ضرورت عنوان رافع مسئولیت، حالتاستناد به اکراه بهاول، در بحث  دادرسی
بوا   یکوردی رو یناتخاذ شوود و افوزود کوه چنو     «و محدودکننده یرانهسختگ یکردرو» باید مورد ینادر که 
 ,ICTY) داردمطابقت  «شده است مقرر یمل یییضا رویةو  یناز یوان یاریکه در بس یحقوی یاصول کل»

 (.ICTY, 1996: n. 13) بود استناد کرده هفرانس رویة یضاییو  ینحال، تنها به یوان ین. با ا(19 :1996
 

 الملل کیفریبه عنوان منبع شکلی و ماهوی حقوق بین اصول کلی حقوقی .2. 3

 یعنوی ، شوکلی از هموان منوابع    بنوابراین  ؛اسوت  یالملل عمومیناز حقوق ب یاشاخه کیفری المللینحقوق ب
المللوی بورای یوگسولاوی    دیوان کیفوری بوین  مثال  برای .بردیم بهره حقویی ی، عرف و اصول کلمعاهدات
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منوابع معموول   ( و ICTY, 1998: 414المللوی دادگسوتری )  دیوان بوین  ةاسناماس 38صریحاً به مادۀ  سابق
را در آن  اعموال یابول   حقووق تووان  یکه مهایی حوزه( به عنوان ICTY (B), 2000: 13) المللینحقوق ب

الملول نیوز چنوین نظوری دارنود؛      (. علمای حقووق بوین  Raimondo, 2008: 165) کرده است یافت استناد
 یالملول عمووم  ینبوا منوابع حقووق بو     یفریالملل کیناظهار داشتند که منابع حقوق ب «لوسپائو»و  «یماس»

به عنوان المللی دادگستری اساسنامة دیوان بین 38، آنها از منابع مندرج در مادۀ یلدل یناست. به هم یکسان
 کنود بیان موی  یزن «کسسه» .(Simma & Paulus, 2000: 55) کنندیم یاد یفریالملل کینمنابع حقوق ب
از حقووق   ایالملل کیفری شواخه حقوق بین چراکه هستند، یفریالملل کینمنبع حقوق ب یحقوی یاصول کل

 اسوت  را به تفضویل بیوان کورده    یفریالملل کیناز منابع حقوق ب خودبندی طبقهاو است.  یالملل عمومینب
(Cassese, 2003: 26).1 «از منابع منودرج در بنود    یفریکالملل بینرا دارد که حقوق  یدهعق ینا یزن «دگان
در صوورت   حقوویی  کلیاصول  یرد؛ بنابراینگیسرچشمه م المللیة دیوان دادگستری بیناساسنام 38مادۀ  1
 .(Degan, 1992: 50) هستند یفریالملل کین، منبع مستقل حقوق بینشدن به حقوق عرف یلتبد

                                                      
 یراردادی مقررات)که در  یهمنابع ثانو ؛)معاهدات و عرف( یهکند: منابع اولیم یبندطبقه یرآنها را به شرح ز «کسسه». 1

 یا، یفریالملل کینبحقوق  یسازمان ملل گنجانده شده است(؛ اصول کل یتامن یشورا آورالزام یهامانند یطعنامه
 یتبه رسمحقویی  یاصول کل عنوانتحلیل نهایی چنین منابع فرعی بهوی و یا در ی  تجزیهحقوی یاصول کل
کنند:  یمنابع را بررس یرز یبترتبه یدبا المللیینب یفریمحاکم ک« کسسه» ۀ. به عقیدهاجامعه دولت توسطشده شناخته

صلاحیت به محاکم  ۀکه دارای مقررات اعطاکننددرصورتی یهمندرج در منابع ثانویواعد  یا ای واول، یواعد معاهده
ین دادرسی و ادله دیوان کیفری بین المللی برای یها و یواعد آد )مانند اساسنامهنین دادرسی باشیمربوطه و نیز آ

المللی(. دوم، اگر کیفری بین و دیوان یرالئونس یژهیوگسلاوی سابق، دیوان کیفری بین المللی برای روآندا، دادگاه و
 یا یبه حقوق عرف یدبا المللیینب یفریوجود داشته باشد، محاکم ک ییخلاها یاوجود نداشته باشد و مقرراتی  ینچن

 ی مقرراتی ینسوم، اگر چن ؛متوسل شونددارای مقررات مذکور هستند،  یطور ضمنبه یا یحاًصر که هایییونکنوانس
 المللینحقوق ب یبه اصول کل یدبا المللیینمورد بحث را شامل نشود، محاکم ب یسئله حقویم یاوجود نداشته باشد 

ای و یا یواعد حقوق عرفی استنتاج و تعمیم شوند( یا به عنوان جایگرین به که ممکن است از مقررات معاهده) کیفری
به  یدبا المللیینب یییضا ی، نهادهاشکاف حقویی وجود دارد ی سرانجام، اگر هنوز اصول کلی حقویی متوسل شوند. 

ذکر است که طبقه  شایان(. Cassese, 2003: 26) آورند یرو ملل جهانمشترک در میان  یفریک یحقوی یاصول کل
معاهدات، عرف و  یعنی ی،عموم المللینبا منابع معمول حقوق ب« کسسه»توسط  یفریالملل کمنابع حقوق بین یبند

 یهادوم است؛ تا آنجا که به یطعنامه ةی  منبع یراردادی درج یه، منبع ثانودارد. اولاًن یاصول کلی حقوق، تفاوت
یعنی ی   یستاز منشور سازمان ملل ن یرغ یزیمنبع اعتبار آنها چ شود،یملل مربوط م نسازما یتامن یآور شوراالزام
احتمالا از وضعیت عرفی  یفریک المللینحقوق ب ی، اصول کلیاًثان ؛(Erik , 2005: 909-918) المللیبین ۀمعاهد

 یجاهستند؛ آنها به یحقوی یکل اصولمشترک در میان ملل جهان،  یفریالملل کحقوق بین ی، اصول کلاًبرخودارند. ثالث
 یفریطور خاص به حقوق ک، به-نامدیم« حقویی یاصول کل« »کسسه»آنچه -عنوان ی  کل، ارتباط با حقوق به

 (.Raimondo, 2008: 167)شوند یمربوط م
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 یو  اسوت، بلکوه    یفوری الملل کینحقوق ب شکلیمنبع  ی تنها نه یحقوی یاصول کلباید گفت که 
 محواکم توسوط   یحقووی  یاستفاده مکرر از اصول کل. در حقیقت، شودیمحسوب م یزمهم ن ماهویمنبع 
یول  دل ینبوه همو   .را آشکار کرده است یحقوی موضوعاتاز  یبهتر برخ یمضرورت تنظ یالمللینب یفریک
در مووارد  ایون مسوئله   اند؛ هشد یلتبد یمشخص یحقوی به یواعد متعایباً کلی حقویی اصول یناز ا یبرخ

 (:Raimondo, 2008: 168ذیل یابل مشاهده است )
موادۀ   «د»بنود  (؛ منشور توکیوو ) 21؛ که در منشور دادگاه نظامی نورنبرگ )مادۀ 1اصل بداهت یضایی

ین دادرسی دیوان آئ 94 المللی برای یوگسلاوی سابق؛ مادۀآیین دادرسی دیوان کیفری بین 94(؛ مادۀ 13
 منعکس شده است.یرالئون س یژۀین دادرسی دادگاه ویآ 94 مادۀ ؛روآنداالمللی برای کیفری بین

 یفریک یتدر اصل مسئول ینو همچن است ی نیز برخوردارعرف یتوضعی؛ که از شخص یتاصل مجرم
 6موادۀ   1 سوابق، بنود  المللی برای یوگسولاوی  دیوان کیفری بین ةاساسنام 7مادۀ  1مندرج در بند  یفرد

 6مادۀ  6و بند  المللیدیوان کیفری بین ةاساسنام 25، مادۀ روآنداالمللی برای اساسنامه دیوان کیفری بین
 یرالئون منعکس شده است. س یژۀدادگاه و ةاساسنام

  المللی آمده است.دیوان کیفری بین ةاساسنام 22که در مادۀ یانونی بودن جرم؛ اصل 
  المللی منعکس شده است.دیوان کیفری بین ةاساسنام 23مادۀ دن مجازات؛ که در یانونی بواصل 

 .  شده است بینیالمللی پیشدیوان کیفری بین ةاساسنام 24مادۀ  1در بند  که اصل عطف به ماسبق نشدن؛

  .المللی آمده استدیوان کیفری بین ةاساسنام 24مادۀ  2در بند  یانون به نفع متهم؛ که تفسیر اصل
المللی بورای  دیوان کیفری بین ةاساسنام 21 مادۀ )د( 4مادۀ بند ؛ که در متهم در حضور او ةاصل محاکم

 ةاساسونام  67 مادۀ« د» 1، بند روآنداالمللی دیوان کیفری بین ةاساسنام 20 مادۀ )د( 4یوگسلاوی سابق، بند 
 .منعکس شده است یرالئونس یژۀودادگاه  ةاساسنام 17مادۀ  «د» 4بند و المللی دیوان کیفری بین
در  یالمللو ینبو  یفوری ک محواکم توسوط   یحقووی  کلیاز اصول  مؤثرترتنها استفاده نه بدیهی است که

لازم  یخاصو  مقوررات کند که یم ییرا شناساهایی چراکه حوزه، استمهم  یفریالملل کینحقوق ب ةتوسع
موضوع خواص ممکون    ی  زمینةدر  یحقوی یصرف درنظرگرفتن کاربرد اصول کل ینهمچن، بلکه است

را بوه   «کوراه ا»مثوال موضووع    . برایکند ییهاینهزم یندر مورد چن ینها را وادار به وضع یواناست دولت
 یودنظر تجد شعبةبحث و تبادل نظر در  یجه، که احتمالاً در نتیریددر نظر بگ یفریک یتمسئول رافععنوان 

 کننودگان و تودوین  موضوع، طراحان یندر مورد ا گسلاوی سابقالمللی برای یوالمللبیندیوان کیفری بین
(. درج 31موادۀ  « د» 1)بند  مادۀ خاص ی  آن را در تا را بر آن داشت المللیدیوان کیفری بین ةاساسنام
  (.Raimondo, 2008: 169کنند )

                                                      
1. Principle of judicial notice 
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الملول  بوین  ها و خلأها در مقررات حقوقو وجود شکاف الملل کیفریحقوق بین ةنسبتاً ناپخت یتوضع
دیوان کیفری رویة یضایی در  یمنبع مهم حقوی ی عنوان به حقویی یاصول کل کیفری سبب شده است

بوه  ظاهر شود؛ شعبات دادرسی این دیوان در شماری از یضوایای خوود   المللی برای یوگسلاوی سابق بین
آنها اصول کلی حقویی مورد  . بنابراین، در مبحث بعدی برخی از یضایایی که دراندکردهاین اصول استناد 

 شوند.المللی برای یوگسلاوی سابق یرار گرفته است، بررسی میاستناد دیوان کیفری بین
 

 المللی برای یوگسلاوی سابقدیوان کیفری بین. کاربرد اصول کلی حقوقی در رویة قضایی 4
المللوی  دیوان کیفری بین ةماساسنا (21مادۀ  1بند « ج»شق المللی )ینب یفریدیوان ک ةبرخلاف اساسنام

عنووان  دادرسوی دیووان بوه    . اما آیینبرای یوگسلاوی سابق تصریحی نسبت به اصول کلی حقویی ندارد
آئوین دادرسوی    89موادۀ   3بنود   کند.بخشی از حقوق یابل اعمال آشکارا به اصول کلی حقویی اشاره می

اصوول و  دادگاه نشده است،  بینیپیش یگرید ةبخش به گون ینکه در ا یدر موارد»دارد: دیوان مقرر می
 در خصوص عادلانه گیریتصمیموجه به  ینکند که به بهتریرا اعمال می اثبات دعو ةیواعد حاکم بر ادل

 «.باشندمی یحقوی ید و مطابق با روح اساسنامه و اصول کلنکنیکم  م شده نزد دادگاهمطرح یضیه
 

 1قضیة تادیچ .1. 4

بوه  اسوت.   مربووط  شعبة دوم دادرسیحکم  وکلای متهم نسب بهدنظرخواهی توسط به تجدی 2یضیه ینا
، آنهوا تأسیس نشده بود. از نظر  ییانونمطابق فرایند  یراز ،بود یریانونیغ دیوان یجاد، اوکلای متهم ةگفت
 :ICTY, 1995) شدمی یجادملل متحد ا فعلی منشوردر  یهبا اصلاح یامعاهده ی   واسطةبه یدبا دیوان

شوده   تأسویس یوانون   مطوابق که  یتوسط دادگاه محاکمهد که حق ردنکیاستدلال م(. وکلای متهم 26
توسوط   شدهبه رسمیت شناخته یحقوی یل کلواص»عنوان  تحتکه  بودهالملل یناز حقوق ب بخشیاست، 

                                                      
1. Prosecutor v. Tadić, Decision on the Defence Motion for Interlocutory Appeal on Jurisdiction, 

Case No. IT-94-1-AR72, App. Ch., 2 October 1995. 
به  یصرب بوسن یروهاین 1992مه  24( بود. در ییدورپر ی)شهردار چصرب در شهر کوزارا ی حزب دموکرات یمحل یسرئ یچتاد. 2

یرنظامیان غ یدر انتقال اجبار یچمنجر شد. در طول اشغال، تاد یرنظامیغ 800حمله کردند که به کشته شدن  چشهر کوزارا
 هایونیکنوانس ید، نق  شدیتبشر یهعل یتجنا ییدور همچونایدامات خود در منطقه پر دلیلبه یو .داشتشرکت  غیرصرب

 او .زندان محکوم شد لسا 20سابق به  یوگسلاوی یبرا یالمللینب دیوان کیفری یو عرف جنگ از سو ینژنو و نق  یوان
 یجنگ یاتجنا یالمللیندادگاه بی  بود که پس از نورنبرگ در  یکس ینمحاکمه شد و اولدیوان بود که توسط  یفرد یناول

از زندان آزاد  پیش از موعد یآزاد واسطةبه 2008 یةژوئ 17در  ینکهآلمان گذراند تا اخود را در  یتدوران محکوم یحاضر شد. و
 (.http://www.haguejusticeportal.net/index.php?id=6077. Last visited: 26 September 2021شد )
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المللوی  بوین ة دیوان دادگستری اساسنام 38الملل در مادۀ یناز منابع حقوق ب عنوان یکیبه، «ملل متمدن
 یدادرسو  اینود فر» یوا « عادلانوه  دادرسوی » بنیوادین  یوت بر ماه وکلای متهم، همین راستادر  است. آمده

 یونحقووق بشور و کنوانسو    ییاروپوا  یون، کنوانسسیاسیو  یحقوق مدن یالمللینب یثاقکه در م« منصفانه
هوای موذکور حودایل    وانسیونید و ادعا کردند که مفاد مربوطه در کنشده، تأک مقرر یکاییحقوق بشر آمر

از نظور  بنوابراین،   .(ICTY, 1995: 41الملل برای اجرای عدالت کیفوری هسوتند )  الزامات در حقوق بین
 یحودایل شورط اجورا    رو،ازاینو  یحقوی یل کلواص جزء بنیادین یتماه یلحق به دل ین، اوکلای متهم
تنهوا در  نوه  یونسوه کنوانسو   یون مات مندرج در االزا. آنها اعتقاد داشتند که است یالمللینب یفریعدالت ک
 یزشود نیانجام م یالمللینب محاکمکه در هایی یدگیبلکه در مورد رس داخلی، یحقوی یهانظام خصوص

و  یتواند در سطوح ملیاصل نم ینا مقابل دادگاه بیان کرد کهدر  .(ICTY, 1995: 42) اعمال شود یدبا
مطوابق   یود هوا با اصل که بر اساس آن دادگواه  ینا»تجدیدنظر بیان کرد: دادگاه باشد،  یکسان یالمللینب

 یداخلو  هوای نظوام در موورد   صورفاً کوه   اسوت  یالمللو ینتعهد بو کنندۀ بیان، ندتأسیس شو ییانون فرایند
کشورها واجوب اسوت    ةبر همشود که این رویکرد از این امر ناشی می شود.یاعمال م یفریک دادگستری
حاصل شود که هموه افوراد از    ینانکنند که اطم یای سازماندهگونهخود را به یفریک یدادگسترکه نظام 
معنا بدان ینحال، ا ینبا ا برخوردارند.، مطابق یانون تأسیس شدهکه  یتوسط دادگاه یفریک دادرسیحق 
ه[ ]بلکو  شوود.  یلها تشوک از دولت یگروه صرفاً توسط تواندمی یالمللینب یفریک محکمة ی که  یستن
موجوود در اسوناد   هوای  تضومین  یوة کلشامل یانون داشته باشد و  یتدر حاکم یشهر یدبا ایمحکمه ینچن
یانون  مطابق»گفته شود که دادگاه  پذیر استبا طی کردن چنین فرایندی امکان. باشدمربوطه  یالمللینب

 یوه کل ی کوه صوورت در بنابراین به اعتقواد شوعبة تجدیودنظر     .(ICTY, 1995: 42«« )تأسیس شده است
ی در المللو ینبو  شدهبه رسمیت شناخته یحقوق بشر یمطابق با استانداردها دادرسی عادلانه یهاضمانت
از نظور   شوود. ی رعایت شود، اصل تأسیس دادگاه مطوابق یوانون، محقوق موی    المللیندادگاه بی   ایجاد
 ,ICTYبوود ) الملول  ینوق بو حقو چارچوب  در «یمعن ینترمحتمل»و  «ینترمعقول» یرتفس ین، ادادگاه

بنابراین، با توجه به استدلالات مذکور، شعبة تجدیدنظر با نظر وکلای متهم مخالفوت کورد؛    .(45 :1995
و اسوتقلال   یطرفو یبو  ینعادلانه و همچنو  دادرسی کنندۀتضمین دیوان یدادرس ییناساسنامه و آچراکه 

 .(ICTY, 1995: 45-46-47) یضات است
توانود در  ییوانون تأسویس شوود نمو     ید مطابقدادگاه با ی اصل که  ینا یعنادرست است که م ینا
 یحقووی  یهانظاماست که در  ینآن ا یلباشد. دل یکسان یمل یحقوی یهانظامبا سطح  یالمللینسطح ب
کنگوره   یوا یوانون پارلموان    یبه معنا «مطابق یانون تأسیس شده باشد»در اصطلاح  «یانون»کلمه  یمل
 ةدر جامعو  یوزی چ ینتجدیودنظر اعولام کورد، چنو     دادگاهطورکه همان(. Raimondo, 2008: 89) است
اصل را بوا   یاصل را رد نکرده، بلکه معنا ینکاربرد ا یدنظرتجد دادگاهحال،  ینبا ا وجود ندارد. یالمللینب
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 اهدادگو  یاصول بورا   یون ، ایلپس از تعود و  کرده است یم و تفسیرتنظ یالمللینب حوزهخاص  هاییژگیو
یوانون   یوت در حاکم یشهر»یانونی باید  یالمللینب یفریدادگاه ک ی که  تلقی شدمعنا  ینبه ا یدنظرتجد

 :ICTY, 1995« )شوامل شوود  مربوطوه را   یالمللیندر اسناد ب شدهارائه ایهضمانت یةداشته باشد و کل

؛ چراکوه  ضافه نکرده اسوت ا یز دیگریچ ، عنوان یااصل یبه معنا یلتعد ینکه ا رسدمی نظربه .(42-43
 یت، ملزم به رعایالمللینب یفریک محکمةهر  ینو همچنالمللی کیفری برای یوگسلاوی سابق دیوان بین
ة در اساسونام  یزعادلانه ن دادرسی تضمینتعهد به  متهمان هستند. یعادلانه برا تضمین دادرسییانون و 

بور ایون،   عولاوه  .(ICTR, 2001: 51) شده است دیی یو در حقوق عرف المللیالمللبینمحاکم کیفری بین
 14موادۀ   یاعودۀ آموره اسوت و    «منصوفانه  یدادرس ایندفر» که تعهداست  معتقد شعبة تجدیدنظر دیوان،

الملول اسوت کوه    ینحقوق ب ناپذیرتخطیهنجار  ی  ۀدهندنشان یاسیو س یالمللی حقوق مدنبین یثاقم
یوانون بووده    یوت حاکم یتملزم به رعا بنابراین، دیوان .(ICTY, 2001: 3) باشد یبندبه آن پا یدبا یواند

 یهیاگور بود  در نهایوت   یانون تأسیس شوند. مطابق یدها بااصل که دادگاه یننظر از کاربرد ااست، صرف
یشوه در حاکمیوت یوانون    ر یحقوق عرفو ید مطابق اسناد ایجادکنندۀ آن و با تأسیس دیوانشود که  یتلق

 یجواد ا ایون اسوت کوه    «شووند  تأسویس یانون  مطابق یدها بادادگاه»از اصل  یرتفس ینبهترداشته باشد، 
 یوت امن ی، ماننود شوورا  اجبواری  یماتبا یدرت اتخاذ تصم یتوسط ارگانباید  یالمللینب محاکمها و دادگاه

عمول  کند، بهعمل می بر اساس فصل هفتم منشور سازمان ملل که این نهاددر زمانی ،سازمان ملل متحد
از نظور آن،   یورا ز ،را رد کورد  یرتفسو  یون ا یودنظر تجد دادگواه حوال،   یون بوا ا  (.ICTY, 1995: 44یود ) آ
 مطوابق »اسوت کوه    یون ا« المللحقوق بین چارچوباصطلاح در  ینا یترین معنترین و محتملمعقول»

 ,ICTYداشته باشود )  یانون حاکمیتدر  یشهر یدبا دیوانمعناست که  ینبه ا «باشدشده  تأسیسیانون 

 مطوابق  یود هوا با دادگاه»اصل ن یر از تضمین تفسیادارد (. دیوان در تأیید تفسیر خود مقرر می45 :1995
طورکه توسط شعبه همان» است؛ یاسیو س یحقوق مدن یالمللنیثاق بیم مطابق با ،«شوند تأسیسیانون 
ن بوود،  یدر حوال تودو   یسو ایو س یحقووق مودن   یالمللنیثاق بیم 14که مادۀ  یشد، در زمان بیان دادرسی
از » مطابق یوانون د یها بااصلاح شود که دادگاه 14صورت گرفت که این عبارت در مادۀ  ناموفقی تلاش
ی شنهاد مشوابه یدو پ دیوان به.« «تأسیس شده باشند طبق یانون»و نه صرفاً « ش تأسیس شده باشندیپ
 کند کوه ، اشاره میارائه شد ة مذکورنیر زمد که (یلیش ۀندیتوسط نما یگریلبنان و د ۀندیتوسط نما یکی)

را کوه   نیپیلیف ۀندینما همچنین پاسخ .شدجلوگیری میمویت  محاکم ةهم از تشکیلب، یدر صورت تصو
ه بوود موورد   اشاره کورد  «باشندشده  تأسیسش یز پمطابق یانون ا» عبارتب استفاده از یمعا در خصوص
  یو شود[،  یب مو یا لبنان تصوی یلیشنهاد شیاگر ]پ»کرده بود: دهد. نمایندۀ فیلیپین اظهار توجه یرار می
توان ادعا کرد کوه  ی، میطور مشابهبه. کند یسازماندهمجدد خود را  یهاتوانست دادگاهیکشور هرگز نم

شوعبة  «. ات خود را مرتکب شده بودند، وجود نداشوت یجنا یتکاران جنگیکه جنایدادگاه نورنبرگ در زمان
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 یام خود اشاره کرد، توافق گسوترده یدر تصم شعبة دادرسیطورکه همان»دارد: مقرر میتجدیدنظر دیوان 
، به لحوا  آیوین دادرسوی،    ویدر نورنبرگ و توک یالمللنیب ینظام محاکمجهات،  یاریوجود دارد که از بس

یوانون   مطوابق »ا دادگواه  یو نکه آین اییملاحظات مهم در تع .فراهم کردندمحاکمه عادلانه  متهمان برای
تأسویس شوده اسوت.     یت خاصو یا مویعیهدف  یا دادگاه از یبل برایست که آین نیا« تأسیس شده است
مربوطوه و   ییوانون  های دادرسیآیینت یصلاح با رعای  ارگان ذین است که توسط یآنچه مهم است ا

 ةتیکه کمحالیدردارد (. دیوان اظهار میICTY, 1995: 45« )شودتشکیل  آیین دادرسی عادلانهالزامات 
 هوا ل دادگاهیبا الزام تشک« ژهیو» یهاا دادگاهی« العادهفوق» یهااست که دادگاه مقرر نکرده 1حقوق بشر
ن است که هر ین این ماده تضمین موضع را اتخاذ کرده است که هدف از اییانون ناسازگارند، اما ا مطابق
 14عادلانه منودرج در موادۀ    ةکامل محاکم یهانیتضم د وایعاًیا نه، بایباشد « العادهفوق»، خواه یدادگاه
حقووق بشور در    ةتو یرویوة کم همچنین  .فراهم کندمتهم  برایرا  یاسیو س یحقوق مدن المللیبینثاق یم

 محواکم ق یو دی یبه بررس این نهادل یتما ۀدهند، نشانهادولت ی در خصوصدهتعهدات گزارش خصوص
 14موادۀ   ة منودرج در عادلانو  یت الزامات دادرسینان از رعایظور اطممنبه «العادهفوق»ا ی «ژهیو» یفریک

 (.ICTY, 1995: 45) است
الملل است کوه  المللی از معدود علمای حقوق بین، یاضی فقید دیوان دادگستری بین«جیمز کرافورد»

سواز  از اصل موورد بحوث مشوکل    دادگاهر ی، تفسوی ةبه گفتبه نقد نظر شعبة تجدیدنظر دیوان پرداخت، 
حقووق   یتابع استانداردها یمل یفریک محاکمنسبت به  یالمللنیب یفریک محاکمن ادعا که یرا ایاست، ز
 یفریک محاکمل ین صورت، کشورها ممکن است با تشکیر ایهستند، اشتباه است. در غ یترنییپا یبشر
کنود  ین استدلال میمچناو ه .(Crawford, 2003: 131) را نق  کنند یالمللنی، حقوق بشر بیالمللنیب

 یبوه اسوتانداردها   یکنود کوه اگور دادگواه    یان نمیب یاسیو س یحقوق مدن یالمللنیثاق بیم 14که مادۀ 
د بوه  یو کنود کوه دادگواه با   یان مو یو ب ، بلکهعادلانه احترام بگذارد، طبق یانون تأسیس شده است یدادرس

  نهواد  یو ن، یبنوابرا . جواد شوود  ییوانون ا  مطابقد یبا همچنین حقوق بشر احترام بگذارد و یاستانداردها
 مطوابق توانود  یشوند، نمیطور خودسرانه انتخاب ما یضات آن بهیاست  یریانونیکه تأسیس آن غ یییضا

 عادلانوه باشود   یدادرسو ی استانداردها ۀکنندنیآن تضم یدگیاگر روند رس ییانون تأسیس شده باشد، حت
(Crawford, 2003: 132). اگور   ی، حتو باشود  کننده و یابل پوذیرش یانعکرافورد دگاه رسد دینظر میبه

 یالمللو نیبو  یفور یک محواکم کند که  اظهاریصد دارد  وایعاً شعبة تجدیدنظر دیوانا یمشخ  نباشد که آ
 باشوند  یتور نییپوا  یحقووق بشور   یخوود مشومول اسوتانداردها    یان ملو یو ممکن است نسبت بوه همتا 

(Raimondo, 2008: 90البته از سوی دی .) ،یحقووی  یمحتووا  پوذیری انعطواف  ینهمچنو  یضیه یناگر 

                                                      
 است. دهشمقرر  یاسیو س یحقوق مدن یالمللنیثاق بیاست که در م یحقوق بشر سازکار نظارت ةتیکم .1
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 یحقوی یاصول کل کاربرد ماهرانةکه امکان پذیری انعطاف و انطباق ؛دهدرا نشان می یحقوی یاصول کل
 (.Raimondo, 2008: 90) فراهم کرده است المللیاهداف محاکم کیفری بینبا  یشترمطابقت ب یرا برا
 

 1اردموییچقضیه  .2. 4

موتهم ایون    2.است «اردموییچ» ۀ، پروندیاصول کلی حقوی آفرینینقش ۀهای مشهور دربارپرونده یکی از
 از سوی فرمانده به وی تحمیل شده، مرتکب جورم شوده اسوت.    کرد که در اثر اکراهی کهادعا میپرونده 

توانود  نموی شعبة تجدیدنظر با سه رأی موافق در مقابل دو رأی مخالف، بیان کرد کوه اسوتناد بوه اکوراه     
گناه را توجیوه  عنوان ی  دفاع کامل اتهام جنایت علیه بشریت یا جنایت جنگی از جمله کشتن افراد بیبه

مبنی بر پذیرش دفاع اکراه  ،یدر این پرونده، در صورت احراز اصل کلی حقوی(. ICTY, 1997: 19کند )
 شد. تبرئه میمسئولیت، متهم عنوان عامل رافع به

هوای مختلفوی را   وضوح توسول بوه روش  شده توسط یضات در یضیة مذکور، بهة ضمیمهنظریات جداگان
 ,Jainشووند ) الملل کیفری مفروض و اعموال موی  دهد که در نتیجة آن اصول کلی در حقوق بیننشان می

 الملول ینو نه حقووق بو   ایمقررات معاهده، نه «هورا»یاضی و  «دونالدم » یضای(. به عقیدۀ 121 :2016
 یهوا انسوان  کشوتن اتهوام   در مقابول دفاع کامول   ی تواند یم اکراه یاآ ینکهدر مورد ا اییاعده یچه یعرف
 :ICTY, Case No. IT-96-22-A, Joint Separate Opinion, 1997) انود باشد، مقورر نکورده   گناهبی

نود و  روی آورد «متمودن  یهوا توسوط ملوت   شودۀ شوناخته  حقوویی  یاصول کل»به  (. این دو یاضی41-55
نودارد، بلکوه بوه     یاجاحت یداخل هایة نظامخاص در هم ینجامع یوان یامر به بررس ینخاطرنشان کردند که ا

واسطة ایون  در دسترس هستند، احتیاج است که به دادگاه یبرا عملاًکه  ی یضاییهاآن حوزه وتحلیلتجزیه
-ICTY, Case No. ITاط شووند ) هسوتند، اسوتنب  هوا  آن حوزه موضوعه ینیوان یربنایکه ز کلیاصول  امر

96-22-A, Joint Separate Opinion, 1997: 57-58). یهوا نظوام  از یمحودود  ییضات بررس ینبنابرا 
، آلموان،  یتالیوا ، هلند، ایا، اسپانی )فرانسه، بلژ ژرمنی-های حقویی رومینظام: را بررسی کردند جهان یحقوی

 لاهای حقویی کامننظامسابق(؛  یوگسلاویو  ی ، پاناما، مکزلیی، شیکاراگوئهنروژ، سوئد، فنلاند، ونزوئلا، ن

                                                      
1. Prosecutor v. Erdemovi´c, Case No. IT-96-22-A, Judgment, Int’l Crim. Trib. for the Former 

Yugoslavia Oct. 7, 1997. 

صرب  یدر ارتش جمهور یبوسن یاز یوم کروات است که در جنگ داخل یاییبوسن یفرد (Dražen Erdemovićیچ )ن اردمووژدرا. 2
 یرنظامیغ مسلمان از مردان یادیعام تعداد زمجبور به شرکت در یتل یلشبر خلاف م 1995 یةژوئ 16در  یخدمت کرد. و یبوسن

را  ینظر دادگاه دفاع ویدتجد ةاست، اما شعب عمل را تحت اکراه انجام داده ینشد که ا یمدع دادگاهدر  دموویچ. ارشد یتساشهر سربرن
 آزاد شدواسطة آزادی پیش از موعد از زندان به 1999آگوست  13در  یو د.کر محکوم زندان پنج سالیبول نکرده و او را به تحمل 

(http://www.haguejusticeportal.net/index.php?id=6096. Last visited: 26 September 2021.) 
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 یرسوا  یفوری (؛ و یوانون ک یجریوه و ن ی، هنود، موالز  یجنووب  یقای، کانادا، آفریات متحده، استرالیالا، ایس)انگل
را  و سوازگاری  متوداول  ۀیاعود  یچهو  بررسی و مطالعوه  ین(. ایوپیو ات ی، مراکش، سومالینکشورها )ژاپن، چ

یضوات  (. ICTY, Case No. IT-96-22-A, Joint Separate Opinion, 1997: 59-72) ادنشوان نود  
حقووق   یبشردوسوتانه و دسوتورالعمل هنجوار    الملول بوین  حقوق خاصِ یاسیسپس با توجه به ملاحظات س

طوور  بوه  ، یضوات یاسوی س یهوا استدلال ینا یلدر تحل . در نتیجهموضوع پرداختند ینبه ا یفریالملل کینب
 .ICTY, Case Noبهره بردنود)  یتالیاو ا یسانگل یهادادگاه یژهو، بهیداخل یهااز استدلال دادگاهی مفهوم

IT-96-22-A, Joint Separate Opinion, 1997: 73–74, 79–82, 85–87) .  با توجه به هدف غالوب
در رفتوار   ییوانون  یهایتمحدود یینتع یتگناه و اهمیمحافظت از جان افراد ب یبرا یفریالملل کینحقوق ب

 .ICTY, Case No) رد کردنود  را دفواع کامول   ی به عنوان توسل به اکراه  فرماندهان و سربازان، یضات

IT-96-22-A, Joint Separate Opinion, 1997: 75-89). 
 حقوویی  یبوه اصوول کلو   ، در نظر جداگانه و مخالف خوود  عنوان یاضی مخالف،هم به استفان ییاض
 :ICTY, Case No. IT-96-22-A, Separate and Dissenting Opinion, 1997 د )کور  اسوتناد 

انجوام   «راهو»و  «دونالود مو  »که توسوط یضوات    های حقویی داخلینظام یبا اشاره به بررس یو(. 25
شناسوایی  در برابور یتول    یعنوان دفاعرا به اکراه نحوی از انحابه هانظام ینر ابیشتکه  کرد، اظهار گرفت
 .ICTY, Case Noانود ) کورده  مسوتثنا  را یاعده ینهستند که ا لاهای حقویی کامننظام ینو ا اندکرده

IT-96-22-A, Separate and Dissenting Opinion, 1997: 25لاکوامن  ییاسوتثنا  یوت مویع (. اگر 
خته شونا  حقویی یاصل کل ی عنوان جرائم به یةکل یبرا یهعنوان دفاعتوانست بهیم ش  اکراهبینبود، 
عودالت  » بیوانی از عنووان  بوه  ین، بلکه همچنو ژرمنی-نظام حقویی رومیتأیید آن در  یلدلتنها بهشود، نه
 (.A, Separate and Dissenting Opinion, 1997: 26-22-96-ICTY, Case No. IT) 1«مح 
 یمبنوا  یچهو  که گیردمی یجهو نتپردازد می یسانگل رویة یضاییجامع  یاستفان در ادامه به بررس ییاض

بور  کند. افوزون آشکار نمیاز جمله یتل را  ینجرائم سنگ یبرا یهعنوان دفاعبه اکراهبودن  مستثنا ،مستدل
 ینجوات جوان خوود و زنودگ     یکه متهم بورا کند استناد به اکراه را رد می یفقط هنگام لانظام کامن این
شووند و موتهم   موی  فر در هر صورت کشتهکه هر دو نی، و نه زمانبرخوردار باشدانتخاب از یدرت  یگرید

 ICTY, Case No. IT-96-22-A, Separate and Dissentingامکوانی بورای انتخواب نودارد )    

Opinion, 1997: 29-58های حقویی مورد بحث، شناسایی یو   (. یاضی استفان معتقد بود که در نظام
است که پشت ایجاد یواعود موضووعة   اصل کلی عمومی درگروِ بررسی و مطالعة دییق آن دسته از مبانی 

لا در خصوص یتل، بر این درک استوار است کوه حقووق   ها وجود دارد. استثنای موجود در کامناین نظام

                                                      
1. Simple justice  
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گناه دیگری را تأیید کند. بنابراین پوذیرش اکوراه   تواند ترجیح حیات متهم بر زندگی شخ  بیهرگز نمی
لا نیسوت  کننودۀ حقووق کوامن   گونه انتخابی است، نق عنوان ی  دفاع در وضعیتی که متهم فاید هربه
(ICTY, Case No. IT-96-22-A, Separate and Dissenting Opinion, 1997: 64-66.) 
 

 1یچ و دیگرانکوپرشکقضیة  .3. 4

)تعودد معنووی یوا     3جرائم تجمیعدر مورد  حقویی را یوجود اصول کل ی دیواندادرس شعبة 2در این یضیه
باید اظهارات آن را موورد توجوه یورار داد    ، برای تبیین رویکرد شعبهدر ابتدا کرده است.  یبررس 4اعتباری(

نشود، به اصوول   یافت یاصل ینو اگر چن یفریالملل کینحقوق ب یدادگاه به اصول کل»کند: که بیان می
 5لایویلس یفریک ی عمدۀهاین نظامموارد مشترک ب یژهوجهان، به یمختلف حقوی یهانظاممشترک در 

اعلام  یجهمربوطه، و در نت ییانون یاستانداردها یجو و بررسوجستواسطه[ ]به. شودلا متوسل میکامنو 
محکموه روم  » یبرسد که دادگاه نووع  نظرگونه بهاین، ممکن است المللیبیندر سطح  اعمالاصول یابل 
محدودتر از یدرت متعلوق   یاریانون بس تنیافدر  یارات شعبهحال، اخت ینبا ا .ایجاد کرده است را 6«باستان
 یوارات از یانون موجود استفاده کند، اگرچه اخت یدبا شعبه، دیوان ةطبق اساسنام است: یروم 7«یتورپرا»به 

 (.ICTY a, 2000: 669 « )دارد ییانون ینچن تبییندر  یاگسترده

                                                      
1. Prosecutor v. Kupre˘ski´c, Case No. IT-95-16-T, Judgment, Int’l Crim. Trib. for the Former 

Yugoslavia Jan. 14, 2000. 

انتیچ، از نیروهای کروات شولادیمیر  و دراگو یوسیپوویچ ،، دراگان پاپیچیچ، میرجان کوپرشکیچکوپرشک ، زورانیچولاتکو کوپرشک .2
حمله نظامی به ( در مرکز بوسنی و هرزگوین بودند. این افراد متهم بودند که در Bosnian Croat forces (HVO)بوسنیایی )

. در خانه مسلمانان تخریب شد 169غیرنظامی کشته و  100غیرنظامیان در روستای احمچی شرکت داشتند که طی آن بیش از 
دراگو گناه و بی یچدراگان پاپ یچ وکوپرشک یرجانم یچ،زوران کوپرشک یچ،ولاتکو کوپرشکترتیب نتیجة محاکمة دادگاه، به

دلیل ارتکاب جنایت علیه بشریت محکوم شدند سال زندان به 18یچ به شانت یمیرو ولاد سال زندان 12یوسیپوویچ به 
(https://www.icty.org/x/cases/kupreskic/cis/en/cis_kupreskic_al_en.pdf. Last visited: 26 September 2021.) 

3. Concursum delictorum. 

مجرمانه است. در مقابل آن تعدد وایعی یا مادی  متعدد ینعناو یدارا حد،رفتار وامعناست که . تعدد معنوی یا اعتباری بدین4
 یرار دارد که در آن شخ  مرتکب چندین جرم می شود.

 ژرمنی-. نظام حقویی رومی5
6. Ius praetorium 
7. Praetor 

)با  شدندیانتخاب م سال سن 39با حدایل  یمردان یاناز م یتوردر روم باستان بود. شش پرا یمقام کلانتر ی  یتورپرا-
را در روم  یییضا هاییتنخست مسئول ة(. آنان درجیافتسال کاهش  30سن حدایل به  یناصلاحات آگوستوس ا

 .برعهده داشتندها را دادگاهریاست و  نندک یترا هدا یالتیا ایهارتش توانستندیم ینداشتند و همچن
-See: Byrd, Robert C.(1995), The Senate of the Roman Republic: Addresses on the History of Roman 

Constitutionalism (Senate Document 103-23), p: 32. 
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 یحقووی  یهوا شوکاف  در رفوع  کلی حقوییدهد که ممکن است اصول ینشان مپردازی شعبه عبارت
یابل اجرا )از  یو عرف ایمعاهدهالملل ینحقوق ب شعبه تشخی  دهد کههنگامیکنند.  یفاانقش مهمی را 
 (.Raimondo, 2008: 119) ( وجود نداردیفریک المللبینحقوق  کلیجمله اصول 

نق  را  یفریک یالمللینب مقررۀ ینچندیکسان ممکن است رفتار  یچه زمان مسئلة دادگاه آن بود که
را  یعیتجم اتهاماتممکن است دادستان  یچه زمانو امر در مجازات منعکس شود؟  ینا یدچگونه با ؟کند

 ةاعولام کورد: اگور اساسونام     یور ز پردازیعبارتخود را با تفسیری  یکردروتحت تعقیب یرار دهد؟ دادگاه 
خواهود   ه موضووع مربوطوه رسویدگی   ب یربا مراجعه به موارد ز شعبهنکرده باشد،  وضعرا  مشخصی مقررۀ
حقووق   یکل ل، اصویاصول ینچن در صورت فقدان یا؛ یفریالملل کینحقوق ب یاصول کل نخست بهکرد: 
 حقوق کلیاصول  به، یاصول یندر صورت فقدان چن یاجهان؛  یحقوی یاصل یهانظاممشترک در  یفریک

 .(ICTY a, 2000: 591ی )المللینعدالت ب یمطابق با الزامات اساس
شود، به اصوول  یاتهامات اعمال م تجمیعکه در مورد  یچهار اصل حقوی تفکی  یبرا شعبة دادرسی

استناد کرد: نخست شورط اختصواص   جهان  اصلی یحقوی یهامیان نظاممشترک در  یفریحقوق ک یکل
متفواوت را  که ی  عمل دو مقرره متمایز را نق  کند، آن عمل زمانی دو جرم است؛ یعنی زمانی 1متقابل

 یگور، کوه جورم د   باشد یمستلزم اثبات عنصر اضاف )دو مقرره مجزا( از مقررات ی هر شود که شامل می
 اشواره بیشوتر بوه    بودون  دادگواه در شناسوایی خوود    .(ICTYa, 2000: 680-682) شوود نموی آن  شامل
 انود، شوده  گیرییمممتحده تص یالاتا یهابه دو مورد که توسط دادگاه ،«ژرمنی-نظام رومی یهادادگاه»

در کواملاً   هوا جورم  یکوی از  و نشود محققمتقابل  اختصاص یاعدۀاگر  .(Jain, 2016: 127) کرداستناد 
 یوی جزا ین)با استناد به یوان اختصاص یاعدۀطبق اصل دوم در چنین شرایطی  ،گیردیرار  یگرجرم د ةدامن

 کننودۀ مونعکس  یاعدۀ کلوی  ینا .مقدم است عمل ینحاکم بر ا عام مقررۀ بر خاص مقررۀ(، یتالیاهلند و ا
 ,ICTY (A)) اسوت  یملو  کیفوری  یهوا نظوام از  یاریو بسو  یالملل عمومیندر حقوق ب شدهوضعاصل 

 یفمتحدالمرکز توص یهایرهدا ینب ةعنوان رابطبه توانمیدو را  ینا ینب ةرابط(. در حقیقت، 683 :2000
تورجیح یوانون    . منطق پشوت اصول  گیردبرمیدر  کاملاًرا  یگریدارد و د یتریعوس ةدامن یکی یراکرد، ز

 مقوررۀ  یو  و هم با  مقررۀ عام ی هم با  یعمل از نظر یانون ی است که اگر  ینا خاص بر یانون عام
 شوود، اعمال می طور خاص به آن عملبهترجیح که  ینترعنوان مناسببه ی، دومیانونگذاری شودخاص 

 انونگوذار که نهواد ی  شوداست که فرض  ی، منطقیانوندو  ینا ینب یرتادر صورت مغ یژهوبه. غالب است
مویعیوت متموایزی   حاکم بر عمول،  خاص به مقررات  یشترب یاتو با جزئ یمطور مستقیصد داشته است به

توان آن یاست که م ژرمنی-نظام رومیدر  2زوالاصل  ،3اصل (. ICTYa, 2000: 683-684) کند اعطا

                                                      
1. Reciprocal speciality test 
2. Principle of consumption 
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 :ICTYa, 2000) کرد یهتشب لاکامندر  1)ادغام جرم سطح پایین در جرم شدیدتر( «ادغام» دکترینرا به 

تر وجود داشته باشود،  یدر جرم جدسطح پایین جرم  ی اگر تمام عناصر  مطابق این اصل .(687 :2000
دادگواه مقورر    (.ICTYa, 2000: 686-688شود )می کاملاً ادغام تر اخیرسطح پایین در جرم جدیجرم 

ژرمنی، محکومیت مضاعف در چنین شرایطی به واسطه اصول  -ابق رویة یضایی نظام رومیداشت که مط
شود تر برآورده میشود، چراکه تمامی الزامات یانونی برای جرم سطح پایین در جرم جدیزوال منتفی می

(. ICTYa, 2000: 688شود )تر تمامی خصوصیات رفتار مجرمانه را شامل میو محکومیت در جرم جدی
هوای  دولوت  حقوق بشر دادگاه رویة یضاییبه ضمن اشاره اصل  ینا یهو توج یرشپذ یبرا عبه دادرسیش

آلموان و   یهوا ، دادگواه یشاتر یهادادگاهبه رویة حقوق بشر،  اروپایی اروپا و دادگاه یسیون، کمآمریکایی
 شوعبة توسوط  کوه   یینها (. اصلICTYa, 2000: 686-692) دکر استناد یسانگل یحقوی نظرات علمای
 یزمتما یهارا که از ارزش ییانون مقررۀ دو یاست: اگر عمل 2محافظت شده یهااصل ارزش شدهمشخ 
 مضاعف شود یتو موجب محکوم تلقی شدهد نق  کند، ممکن است نق  هر دو ماده نکنیمحافظت م

(ICTYa, 2000: 694 )و  یشنسوه، اتور  کانوادا، فرا  یهادادگاه یماتتصم شعبة دادرسیاصل،  ینا یبرا
های ممنوعه به در ضمن برای نمونه به توسل به سلاح .(ICTYa, 2000: 693-695) را ذکر کرد یتالیاا

یصد  3مادۀ دادگاه توضیح داد: . است ة دیواناساسنام 4و  3برخلاف مادۀ  زدایی اشاره کرد کهیصد نسل
از  .1 داردرو مقورر موی  ازایون اهداف کنود،   و هاسلاحرا ملزم به رفتار عادلانه در انتخاب  متخاصماندارد 
در برابر اسوتفاده از   جمعیت غیرنظامیاز  .2د و ننظر کندشمن صرف به مبارزان غیرضروری یهارنجایراد 
 هااول یصد دارد از گروه ةدر درج اساسنامة دیوان 4در مقابل، مادۀ  د.نمحافظت کن غیرانسانی یهاسلاح
 ی با  مقررهنق  هر دو رو ازاینمحافظت کند.  یدر برابر نابود ی(مذهب یا ی، نژادی، یومیمل هایگروه)

 .(ICTYa, 2000: 694) شودمی مضاعف منجر یتعمل واحد به محکوم
 یاربسو مستندات  ی حقویی توسط شعبة دادرسی این است که شعبهاصول کل یناایراد وارد به استنباط 

 در .(Jain, 2016: 127ه اسوت ) فوراهم کورد   داخلوی  یهوا نظوام چهار اصول در   ینا یرشپذ یبرا یکم
کار را  ین، اما اهچهار اصل پرداخت یناز ا ی هر های مربوطه بهبه استدلال شعبة دادرسی، اگرچه حقیقت
 یست.ن روشن و دییق هااعتبار آن یبرا ماهوی یمبنا ین، بنابراه استانجام نداد یشتریبا عمق ب

جه شد که چگونه محکومیت مضاعف برای ی  عمل باید در مجازات که شعبه با این مسئله موازمانی
های حقویی را کنار گذاشت. شعبه بیان کرد وجو برای یافتن همانندی و تشابه در نظاممنعکس شود، جست
حال،  ینبا ا شود، اتفاق نظر وجود دارد. اعمالعمل  ی  ی، برایزدو مجازات متما یدنبادر این موضوع که 
 .(ICTYa, 2000: 713) اسوت  یالملل عرفو ینمفاد اساسنامه و حقوق ب یتموظف به رعا شعبة دادرسی

                                                      
1. Lesser included offense 
2. Principle of protected values 
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کرد دادگاه برای تعیین مودت حوبس بوه    اساسنامة دیوان استناد کرد که مقرر می 24مادۀ  1دادگاه به بند 
 سلاوییوگها در رویة دادگاه که کرداظهار  دادگاه رویة عمومی مجازات در یوگسلاوی سابق متوسل شود.

مورد استناد شخ  محکوم  ی  یمجازات مناسب برا یینتواند در تعیم یدادرس شعبةرا که  یسابق منابع
متعدد  یتمحکومدر زمینة  شدهاعمال، مجازات یحقوی یهانظاماز  یاریدر بسکند. محدود نمی یرار دهد،

جورم   ینتور یجود  یبرا شدهبینیپیشعمل انجام شده است، محدود به مجازات  ی که با  جرائمی یبرا
با توجه  (.ICTY a, 2000: 716« )استیانون مجازات آلمان  52مادۀ  2بند  روش این از یااست. نمونه

 یو  از  یتالیاا یفریو یانون ک ی، کرواسیوگسلاوی سابقمقررات  ینب هادادگاه به تفاوت ،موضوع ینبه ا
 میوان  هوا در تفواوت  یون با توجوه بوه ا   اشاره کرد. ریگد یمانند آلمان از سو یحقوی یهایر نظامسو و سا
و  دیوان ةاساسنام موضوع بر اساس هدف و را حل عادلانهراه ی گرفت که  یمتصم دادگاه، یمل هاینظام

المللی ی از جمله محکمة بیننظام یهادادگاهسابقاً توسط و  تبیینعدالت که توسط حقویدانان  یاصول کل
اگر »(. دادگاه اظهار کرد: ICTY a, 2000: 717) انتخاب کندفته شده بودند، را گر کارنظامی نورنبرگ به

اساسونامه  جداگانه  مادۀترک فعل، مرتکب دو جرم تحت دو  یا فعل ی دهد که متهم با  ی دادگاه تشخ
است،  یازمورد ن جهت تحقق جرم منحصراًاز آنها  ی هستند که هر یعناصر یجرائم حاو ینشده است و ا

واسوطة  به یتاز محکوم یناش مجازاتصورت  یندر ا .بداندمتهم را در دو مورد جداگانه مجرم باید اه دادگ
کنود،   یدتر تشدیجرم جد یاما دادگاه ممکن است مجازات را برا. شودطور همزمان اجرا میعمل به ی 
 ،کورده اسوت   را تشدیدجرم غالب  یعشن یتماه چشمگیریطور به سطح پایینکه جرم تشخی  دهد اگر 
مذموم است  یارو بس یزعناصر متما یدارا ی باشد کهسم یهااستفاده از سلاح سطح پایینجرم  ینکها مثل

 (.ICTY a, 2000: 718زدایی )نسل یتجناتر و جرم غالب و جدی
بندی حقویی اشتباه حقایق یضیه توسط عوایب طبقه»طور مشابه، دادگاه در این یضیه در خصوص به
هوای  تواند رویکرد سوازگار و مشوابهی در نظوام   مختلف نمی های حقوییپس از بررسی نظام ،1«دادستان

در صوورت  کوه   یواعود در موورد ایون مسوئله     سوایر  نه اساسنامه و نه»داخلی پیدا کند. دادگاه بیان کرد: 
طور . بهارندای ندهیچ مقرره چگونه عمل کند، دادگاه باید توسط دادستان حقایقاشتباه حقویی  یبندطبقه

اتهوام   حقوویی  عناصور از  یدر صورت عدم اثبات برخو  شعبهعملکرد  ۀدر مورد نحو ییراهنما یچخاص، ه
ویووع  شدند، یم بندیطبقه یگرای دگونهبه حقایقکه اگر  دهدیشواهد نشان م کهدرحالیشود، یارائه نم
و بوا   ییراهنموا  ینم وجود چنو در صورت عد شد.محقق می دادگاه یتتحت صلاح یالمللینب یتجنا ی 

عملکورد   ۀنحوو  بررسوی مورد، ممکون اسوت    یندر ا یالمللینب یفریحقوق ک یتوجه به فقدان اصول کل
ی اصوول حقووی   یاآ ینکها یینمنظور تعبه یبررس ینا باشد. یدمورد مف یندر ا ی اصلیمل کیفری یهانظام

                                                      
1. The consequences of the Prosecutor’s erroneous legal classification of facts 
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 دگیور ی، انجوام مو  یور خ یاوجود دارد  ینهمز ینجهان در ا اصلی یحقوی یهانظاممشترک در  یفریک کلی
(ICTYa, 2000: 728). ی بندطبقه عوایبنتوانست در مورد که اشاره شد، دادگاه گونهبا این حال، همان

، یوا متحوده، زامب  یوالات انگلسوتان، ا  هوای حقوویی  ی نظامبا بررس، دادستان یاز سو حقایقاشتباه  حقویی
 کنود  یودا پ یسوازگار رویکورد   یشو اتر یتالیافرانسه، ایا، اسپان ،ان، آلمیسابق، کرواس یوگسلاوی، یجریهن
(ICTYa, 2000: 729-738 ،بنابراین .) و  بنیوادین  یهایژگیبا و سازگار حقویی یکل ولاص»مجبور شد

(. البته این تلاش بوا  ICTYa, 2000: 738) جو کندورا جست «یالمللینب یفریعدالت ک یالزامات اساس
دادگاه در اعمال  ییسو، و توانا ی کامل از حقوق متهم از  یتحماۀ متنای  مواجه بود؛ دو ملاحظة بالقو

از سوی دیگور. بنوابراین   و در جهت منافع عدالت  مطلوبنحو بهاهدافش تحقق  یلازم برا یاراتتمام اخت
 یوت ز اهما یفری، توجه به ایون دو ملاحظوه  الملل کینحقوق ب یکنون یتبا توجه به وضعدادگاه بیان کرد 

دادگواه   طوورکلی بهکه دادستان و و اینطور کامل حفظ شود به انحقوق متهماست؛ اینکه برخوردار  زیادی
 یاز اساسونامه ناشو   یضومن  یوا  یحطور صرکه به یاراتیباشند که بتوانند از تمام اخت ویعیتیدر م یالمللینب
بووده و در  خوود لازم   یوت مأمور مطلووب  امانج یبراطور ذاتی لازمة کارکرد آنها هستند و به یاد، نشویم

 یون ا یقدی ةموازن واسطة(. بنابراین، بهICTYa, 2000: 739« )هستند، استفاده کنند منافع عدالت جهت
را  یمفصول  مقوررات  مجموعوه  دادگاه، یفریالملل کیننوظهور حقوق ب یتاصول و با در نظر گرفتن وضع

 .(Jain, 2016: 128باشند ) ینهزم یندر ا آن یریگیمتصمراهنمای کرد که  مقرر
 الملول بوین  را در منابع حقووق  یگریمراتب دسلسله« یچ و دیگرانکوپرشک»برخی اعتقاد دارند یضیه 

 یوف در تعردادگاه ، که «یفریالملل کینحقوق ب یاصول کل» اعمال آنها وارد کرده است: یبو ترت یفریک
 یمل یهانظام یسطح یایسهمقا یبررس ی ه از ک «کیفریحقوق  یاصول کل»، ناتوان است این اصول

اعتبار  .(Jain, 2016: 128) «یالمللینبا الزامات عدالت ب سازگار یحقوی یاصول کل»گرفته شده است و 
ماهوی ، اما اعتبار یردگینورنبرگ نشأت م یدادگاه نظام احکامو  دیوان ةدسته آخر از اساسنام ینا شکلی
، بنودی کسسوه  طبقوه اما بورخلاف   .گیردمیلازم است نشأت  یالمللینب ۀحوز در عدالت یاز آنچه برا آن

حقوویی  یابل اجرا هسوتند کوه اصوول     یتنها زمان یالمللینبا الزامات عدالت ب سازگار یحقویکلی اصول 
 .(Jain, 2016: 128) نداشته باشند یایجهنت یچ، ه-هستند یفرع بندی کسسهدر طبقهکه -داخلی 
 

 . نتیجه5
در زمینوة  را  یقوی عم یآشوفتگ یضایایی که در آنها کاربرد اصول کلی حقویی مدنظر است،  وتحلیلجزیهت
پور   یبورا  ی حقوویی آزادانه از اصول کلشعبات دیوان  دهد.ینشان م ی حقوییو کاربرد اصول کل یتماه

در مورد مسائل  یریگیمتصم منظوربه عرفیالملل ینو حقوق ب دیوان ةاساسنامموجود در  خلأهایکردن 
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مراتبوی کوه بوین    با این حال سلسله .اندکردهمطرح شده است، استفاده  دیوانکه در  برانگیزبحثدشوار و 
 همچنوین  کنود. مندی پیروی نمیشده مبهم است و از یکنواختی مشخ  و نظاماصول کلی حقویی ارائه

ی مفهووم از اصوول کلو    یو  تخواذ  اگزینش و  یمبنا یااستدلال  یح و تبیینتوض یبرا یاندک یهاتلاش
ارائه شده است. همچنین عملکرد شعبات دیوان ایون بواور معموول را کوه      یگرد یمبر مفاهنسبت  حقویی

، کشود ی، به چوالش مو  یرندگیکار مو به کنندیی میآنها را شناسا صرفاًکنند بلکه ییضات یانون وضع نم
گیرد، ی صرفاً در مدار شناسایی و اعمال آن یرار نمیشده از کاربرد اصول کلی حقویچراکه تفسیرهای ارائه

و « تعدد اتهاموات » شود؛ رویکرد دیوان در خصوص یضایای مربوط بهبلکه وارد حوزۀ یانونگذاری نیز می
گوام نهوادن در حووزۀ یانونگوذاری را نشوان      « بندی حقویی اشتباه حقایق توسط دادسوتان عوایب طبقه»
در مورد کاربرد اصوول   المللی برای یوگسلاوی سابقایی دیوان کیفری بیندهد. با این حال، رویة یضمی
اند. در حقیقوت،  انه عمل کردهخلای طور چشمگیریبه شعبات آن در مواردیدهد که ینشان م حقوق یکل

که از  هستند ییجادو همچون عصای دهد آنهای در یضایای مورد بحث نشان میحقوی یاصول کلکاربرد 
المللی برای شعبات دیوان کیفری بین اند؛به منصه ظهور رسانده یی خود رایضا یتخلای ممحاکآن  یقطر

در حقووق   ینو همچنو  ادلوة خوود  و  یدادرسو  یینها در اساسنامه و آشکاف ییبا شناسا یوگسلاوی سابق
ه مقوررات  ب یازکه ن یفریالملل کینحقوق ب یی ازهاحوزهبه آوردند تا  یاصول رو ین، به ایعرفالملل بین
عنوان منوابع فرعوی   پرداخته و آنها را تبیین کنند. در حقیقت، با اینکه اصول کلی حقویی به دارند یشتریب

رفوع   یا یفقدان موجب یانونجبران  کنند؛ای را ایفا میشوند، اما در رویة دیوان نقش ارزندهبندی میطبقه
قررات یابل اعمال از کارکردهوای شوایان توجوه    و درنهایت پر کردن خلأها در م مقررات مربوطه در ابهام

 المللی برای یوگسلاوی سابق است.اصول کلی حقویی در چارچوب دیوان کیفری بین
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