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Maps represent reality and encapsulate the intentions and purposes of 

those who draw them. Critical cartography is based on the principle that 

maps are at the service of power. In other words, critical cartography 

challenges conventional cartography by linking geographical 

knowledge with power and, thus, the political affair, asserting that maps 

construct and represent reality. In this regard, cartopolitics has emerged 

as a subbranch of political geography. This research aims to examine 

the concept of cartopolitics and its applications in geopolitics and 

political geography, employing a descriptive-analytical research 

method. According to the research findings, cartopolitics describes how 

politics relates to the cartographic representation of space, where 

cartography establishes a particular spatial image in line with specific 

goals and ideologies. Simply put, cartopolitics refers to the relationship 

between maps, politics, and power. The findings of the present study 

reveal that there is a close link between cartopolitics and territoriality as 

the theoretical foundation of political geography and its subbranches. 

Various case studies in different periods point to the instrumental role 

of cartography in shaping territory, controlling and managing territory, 

and territorial expansion, particularly in wars, geopolitical conflicts, 

construction and reconstruction of geopolitical discourses, etc. In all 

cases, through techniques such as highlighting, specific lines or 

coloring, imaging systems, etc., maps are involved in power relations 

by what they depict and what they do not. 
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Extended Abstract 

 

Introduction 
The history of cartography demonstrates that 

while maps were initially considered simple 

representations of reality through 

conventional marking, today, they are 

utilized for understanding and interpreting 

complex phenomena and highlighting 

relationships. In other words, throughout the 

history of human societies, the role of maps 

has gradually changed from representing 

locations and spaces to depicting the 

positions, power, and privileges of societies, 

nations, etc. From a critical perspective, 

maps are viewed as a medium conveying 

message according to the intentions and 

goals of cartographers and those who order 

them commissioners rather than as a neutral 

phenomenon. Such transformations have led 

to the fact that today, the term "cartopolitics" 

is used to study the role of maps concerning 

space, politics, and power. Considering the 

existing gap in the studies of cartopolitics, 

the present study intends to explore this 

concept and some of its applications in the 

analyses of geopolitics and political 

geography. 
Methodology 
The present research is essential and 

theoretical and employs a descriptive-

analytical research method. The necessary 

data for the study were gathered from library 

and internet sources and analyzed 

qualitatively. 
Results and discussion 
Territoriality, nurtured in the mind, is 

manifested in various subjective and 

objective maps. In fact, maps initiate 

territoriality processes in diverse dimensions 

and activities in the physical space to realize 

it. In other words, cartography acts as an 

instrument of spatial actualization. Just as 

they play a part in terrestrial territoriality, 

maps also serve as the basis of maritime 

territoriality. Generally speaking, maps 

serve a crucial function in delineating 

maritime boundaries and territoriality, for 

lawyers and policymakers desire to see one 

single image.  Even technical experts 

initially utilize maps to guide dimensional 

computer calculations that must lead to an 

accurate outcome. Maps also play a key role 

in maritime boundary negotiations and 

dispute settlement by a third party as a 

graphic tool for illustrating claims and 

delineating borders. Furthermore, one of the 

stages of territoriality involves the exercise 

of power to maintain territory. Nowadays, 

maps have transformed into a means through 

which each government can effectively exert 

control over territory, as they are among the 

essential tools of disciplinary technology of 

power and establish the relationship between 

government and territory. Additionally, 

maps serve as a tool for iconography with 

regard to optimal territoriality. Hence, with 

the emergence of nation-states, maps have 

become a powerful symbol of national unity 

and a cultural product in realizing national 

discourse. Cartographic images of a country 

placed within global or regional maps 

constitute a powerful element in 

constructing national identity. That is why 

one of the initial attempts of newly 

independent countries is the preparation of a 

national atlas. In addition, maps are potent 

geopolitical tools extensively employed to 

display conflicts over lands, borders, and 

more. In fact, maps and other cartographic 

artifacts reflect specific geopolitical interests 

at any time. They are used in understanding 

or hindering the understanding of spatial 

processes and geopolitical issues, as well as 

in exercising power to convey particular 

images of the world or reinforce a specific 

geopolitical discourse. Many critical 

geographical theories, especially in political 

geography and geopolitics, have also been 

proposed based on geographical maps and a 

particular imaging system capable of 

justifying that theory. Moreover, war, maps, 

and geography form a powerful triad 

together. For this reason, public interest in 

maps reaches its peak during war and 
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international disputes. Overall, although it 

cannot be claimed that all maps are induced, 

maps are and have been the tools in the 

hands of power. In this regard, a relatively 

contradictory situation is forming; that is, on 

the one hand, cartography is increasingly 

used by governments and others as a means 

to understand, govern effectively, and 

properly carry out missions in line with 

defined interests and, on the other, maps are 

used as instruments of power to present 

geopolitical discourses, territorial 

expansion, territorial claims, separatism, 

intervention in other countries, threatening, 

etc. 
Conclusion 

Maps and cartographic techniques are 

closely related to consolidating and 

legitimizing territorial units. Territory 

mapping operates to strengthen power and 

convey messages about controlling some 

parts of the geographic space, thus 

facilitating actions toward their division, 

ownership, and control. It can be argued that 

the map precedes territory. The control and 

management of territory, and essentially the 

political organization of space, are realized 

by maps. Finally, as a geopolitical tool, maps 

play a significant role in territorial 

expansion, including in geopolitical 

discourses, wars, and geopolitical conflicts. 

In this context, maps, as tools of power, are 

drawn primarily based on a particular 

ideology, indicating the interests of their 

creators in achieving specific geopolitical 

goals. Therefore, maps, as images of 

political space, never represent reality 

neutrally or transparently; through 

cartographic elements such as highlighting, 

border lines, coloring, imaging systems, etc., 

they become immersed in power relations by 

what they depict and what they do not. 

Hence, using cartopolitics, various 

individuals, groups, institutions, and 

governments can attempt to construct 

worldviews that serve their strategies. 
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آن است.  کنندگانمیتنها منتقل کننده واقعیت است، بلكه دربردارنده نیات و مقاصد ترسنقشه نه

 گر،یها در خدمت قدرت هستند. به سخن داصل استوار است که نقشه نیبر ا یانتقاد یکارتوگراف
امر  نیرابا قدرت و بناب ییایدادن دانش جغراف وندیمرسوم را با پ یکارتوگراف ،یانتقاد یکارتوگراف

و آن را  سازند یرا م تواقعی ها فرض استوار است که نقشه نیکشد و بر ا-یبه چالش م ،یاسیس
 افتهیظهور  یاسیس یایاز جغراف یارشاخهیبه عنوان ز کیتیراستا کارتوپل نی. در اکنند یم ییبازنما

 یایجغراف یهالیآن در تحل یو کاربردها کیتیمفهوم کارتوپل یاست. هدف پژوهش حاضر بررس
پژوهش،  یهاافتهیاست. طبق  یلیتحل -یفیتوص قیبا استفاده از روش تحق ک،یتیو ژئوپل یاسیس

شده از فضاست کارتوگرافیكی ساخته شیتوصیف چگونگی رابطه سیاست با نما یمعناکارتوپلیتیک به
خاص  یدئولوژیاهداف و ا یدر راستا یاژهیفضایی و ریکه در آن کارتوگرافی به استقرار تصو

 ق،یتحق جیدارد. طبق نتا و قدرت اشاره استیبه رابطه نقشه، س کیتیساده کارتوپل یانی. به بپردازدیم
و مشتقات آن  یاسیس یایجغراف یعنوان اساس نظربه یبا قلمروساز یتنگاتنگ وندیپ کیتیکارتوپل

متفاوت  یزمان اطعمختلف، در مق یمورد یهانمونه یدارد. بررس یو قلمروگستر یشامل قلمرودار
 یقلمروگستر زیدر شكل دادن به قلمرو، کنترل و اداره قلمرو، و ن یاز نقش ابزاری کارتوگراف یحاک

دارد. در همه  یكیتیژئوپل یهاساخت و بازساخت گفتمان ،یكیتیها، منازعات ژئوپلاز جمله در جنگ
و در  ریتصو ستمیخاص، س یزیآمرنگ ایخطوط  ،سازی مانند برجسته ییهاکیها با تكنموارد، نقشه

 .شوندیدر روابط قدرت گرفتار م دهندیو آنچه نشان نم دهندیکل با آنچه نشان م

. 

 

 

  مقدمه

شناسی و زبان جغرافیدانان را بخش اصلی تكنولوژی، روش و (؛Cosgrove, 2005: 27)نقشه ابزار اصلی شناخت در جغرافیا 

عنوان نمایش ساده که نقشه در ابتدا بهدهد درحالیتاریخ کارتوگرافی، نشان می. (Perkins, 2003: 341)دهد تشكیل می

شود. و روابط استفاده می های پیچیدهبرای فهم و تفسیر پدیدهاز آن امروزه  اماگذاری معمولی مطرح بود، حقیقت با علامت



 

 

ای وسیلهها و فضاها، به تدریج به موقعیت مكان بازنمایی ابزاری برایعبارت دیگر، نقشه در طول تاریخ جوامع انسانی از به

(. 297: 1389نیا، )میرحیدر و حمیدی کشورها تبدیل شده استو جوامع ها، گروهجایگاه و امتیازات  ،بازنمایی قدرت برای

وم نقشه و اند، زیرا مفهشدت تغییر یافتهکارتوگرافی بهنیز سنتی از نقشه و  تفسیرهایهای اخیر به همین دلیل در دهه

اند های کارتوگرافیكی در معرض بررسی منتقدانه قرار گرفتهکشی، گسترش یافته و ادعاهای سنتی در مورد بازنمایینقشه

از منظر دیدگاه . (Casgrove, 2005 : 27-30) کرده استکشی در جغرافیا و فراتر از آن، تغییر و کاربرد و اهمیت نقشه

دهندگان کنندگان و سفارشنه منتقل کننده پیام، وابسته به اهداف، نیات و مقاصد ترسیمانتقادی، نقشه به عنوان یک رسا

فضائی  -شود. طبق این دیدگاه، نقشه با مقاصد خاص، پراکندگی مكانیخنثی در نظر گرفته نمی آن است و یک پدیده

ناپذیری با آنچه نمایش رت اجتنابصوها بهدهد. لذا نقشهصورت گزینشی نمایش میهای روی سطح زمین را بهپدیده

 (. 5-6: 1392شوند )میرحیدر و همكاران،دهند گرفتار در روابط قدرت میدهند و نیز آنچه نمایش نمیمی

های درک نظریه اند و برای مثالهرچند جغرافیدانان سییییاسیییی همواره به نقشیییه و رابطه آن با قدرت توجه داشیییته
ها وده است و با نقشهبژئوپلیتیكی بدون نقشه غیرقابل تصور است، اما رویكرد بررسی نقشه، همیشه یک رویكرد توصیفی 

ست. تح که  -فیا به وجود آمد م. در علم جغرا 1980ولاتی که در دهه به عنوان دستاوردهای عینی و علمی برخورد شده ا
شد جغرا -یكی از نتایج آن ظهور کارتوگرافی انتقادی بود  سی رابطه سبب  سی با تأخیر رویكرد خود به برر سیا فیدانان 

« کارتوپلیتیک»ز عنوان ااین تحولات موجب شده است که امروزه در جغرافیای سیاسی، میان قدرت و نقشه را تغییر دهند. 
در این زمینه و  شود. نظر به خلأ مطالعاتیارتباط نقشه با فضا، سیاست و قدرت استفاده موضوعات مرتبط با جهت مطالعه 

سیای جامع گونهبه اینكه تاکنون مفهوم کارتوپلیتیک و کاربردهای آن سیا سی مورد بر در جغرافیای  ست، قرار نگرفته ر ا
 پردازد.لیتیک میهای جغرافیای سیاسی و ژئوپکاربردهای آن در تحلیلفهوم و مهمترین این مقاله به بررسی این م

 

 مبانی نظری 

 کارتوگرافی انتقادی

ا کارتوگرافی عمدتاً هرچند در ابتد (.Rystedt, 2006:1)کارتوگرافی، علم، تكنیک و هنر ساخت و استفاده از نقشه است 

ا قدرت و سیاست موجب بهایی برای نمایش کل یا بخشی از سطح زمین بود، اما به تدریج پیوند آن معنای ترسیم نقشهبه

قدرت،  و ایدانش جغراف دندا وندیبا پ ی،انتقاد کارتوگرافیگردید تا به عنوان ابزاری در خدمت آنها باشد. بنابراین، 

  .(Crampton & krygier ,2010:11) کشدیرا به چالش م کارتوگرافی آکادمیک

-م. در مخالفت با معرفت1990م؛ و اوایل دهه 1980واخر دهه در ا«  کارتوگرافی انتقادی»شایان ذکر است که 

پیدا کرد توسعه طرفانه و فارغ از ارزش، مثابه تولیدی بیمرسوم درباره نقشه و سنت غالب تولید نقشه بههای شناسی

)2009:340Krygier,&  Wood(،)2010:15Crampton  & krygier ,(. که آغازگر  ،کارتوگرافی مورخ ،1یهارل انیجان برا

ها، علوم نقشه یبر گستره شناخت دیتأکبا کارکردگرا و  یكردهایبا فاصله گرفتن از رو، 2است یانتقاد کارتوگرافیجنبش 

 Gautreau) دعوت کرد کیدئولوژیو ا یذهن ،یاجتماع دانش از اشكالیعنوان آنها به ی در موردشیرا به بازاند یاجتماع

& Noucher, 2022: 3). استدلال  ،انتقادی میشل فوکو و دیگر نویسندگان انتقادی هاییهبرایان هارلی، بر اساس نظر

                                                           
1 John Brian Harley 

سگرو در دنیس کا، م.( در ایتالیا1992م.(، فرانكو فارینلی )1992کریستین جاکوب در فرانسه )، سپس م.(1989و  1988دنبال تحقیقات برایان هارلی )به 2
  توجه کردند.دانش -کننده قدرتعنوان مقر و بازنماییبه به نقشه امریكامتحدهیالاتم.( در ا1992جان پیكلز و دنیس وود )و م.( 1999بریتانیا )



 

 

 

 

قدرت موضوع اصلی نمایش معتقد است که  ویکه یک ارتباط ساختاری میان کارتوگرافی و قدرت وجود دارد.  کندیم

 ،. به عبارت دیگرکندیاهداف قدرت را منعكس م نقشهو ترسیم  هاستییاست و نقشه یک ابزار اساسی در تخصیص دارا

 (.Harley, 2001: 352) اندها ترسیم شدهسازندگان آن، جوامع و زمانی است که آن هاییدگاهکننده دنقشه منعكس

منتشر  هنقش دربارهم. بر اساس دیدگاه پساساختارگرایی 1990م؛ و اوایل دهه 1980اواخر دهه اثر در  20وی بیشتر از 

استدلال اصلی هارلی این بود که هر  .نمودشكنی شالودهکرد و نقشه و اغلب مفروضات بنیادی دانش کارتوگرافی را 

 & Crampton)ناقص است  ایدئولوژی و نظارت ،قدرت کارتوگرافی با ارتباط توجه به بدون کارتوگرافی،از  درکی

Krygier,2006:16،) (Crampton,2001:692،) (Cosgrove,2005:29)، (Söderström,2005:13-14). برای در نظر  وی

در این دیدگاه کند. استناد میو فوکدیدگاه پساساختارگرایی و قدرت به  -عنوان شكلی از دانش گرفتن کارتوگرافی به

م.( در اثری با عنوان، 1988) او (.Harley,2009:130-131) خاص است هایای از ارائه ارزششیوه وشكلی از قدرت  نقشه

تر، متقاعدکننده که برجسته گیرددر نظر میای از نقشه عنوان جنبه، گفتمان کارتوگرافیک را به«ها، دانش و قدرتنقشه»

 با توجه به م.(1989« )شكنی نقشهشالوده»ی با عنوان دیگر در مقالههارلی (. Harly,1988:10)( یا بدیع است ی)القائ

این مقاله در وی  را تبیین نمود.ها شكنی در بررسی نقشهچگونگی استفاده از رویكرد شالوده ،فوکو و دریدا ایهاندیشه

 یک اثرهارلی همچنین (. Harley,1989:1-3) در نظر گرفتیک شیوه خاص انسانی از نگاه کردن به جهان را نقشه 

این اثر  داده است. در گسترشعمیقاً کشی را تاریخ نقشهقلمرو ؛ که کردرا منتشر « تاریخ کارتوگرافی»چندجلدی بنام 

عنوان تجلی جوامع بهها و فرهنگشكلی در همۀ که به شده استفعالیتی فرهنگی تلقی  به عنوان یک کارتوگرافی

  .Cosgrove,2005:29)) ها برای ثبت، بازنمایی و انتقال دانش فضایی وجود دارددغدغۀ آن

 ها در خدمت قدرت هستندکه نقشهبر این اصل ساده استوار بوده است از ابتدا  یانتقاد کارتوگرافیبنابراین 

(Gautreau & Noucher, 2022:3-4)  . با قدرت میانپیوند نشان دادن را با  آکادمیککارتوگرافی انتقادی، کارتوگرافی 

سازند ها واقعیت را مینقشهگذارد که را بر این میفرض  کشیده؛ وامر سیاسی به چالش  بدین ترتیبدانش جغرافیایی و 

 نهطور فعالاآنها به معنا کهشوند، بدیندرنظر گرفته میها فعال نقشهدر کارتوگرافی انتقادی  کنند.بازنمایی میسپس  و

 Crampton)ند باش یاجتماع راتییتغ جیترو یبرا یابزار قدرتمند ندتوانیکنند و میقدرت ماعمال  ؛سازندیم را دانش

& Krygier,2010:15-16).  کارتوگراف»ا؛ هنقشه یاجتماع دیتولاند از: عبارت یانتقاد کارتوگرافی یاصل عناصردر کل-

؛ شوند یساختارشكن دیباکه ها نقشه «یسنت» دیتول یهاوهیش؛ در خدمت تداوم روابط قدرت هستندکه  «یسنت های

 «1یانئوجغراف»به توسعه  دیامای سیستمی؛ و در نهایت وظیفه و تلاش برای استعمارزدایی از جهان حیات به شیوه

(Kühne, 2021: 134) . 

شكنی آن در دیدگاه پساساختارگرا، باید ابتدا به تعریف خود گونه تفسیرها از نقشه و شالودهبرای درک چرایی این

مختلف بررسی تعاریف  به معنای دستمال یا کاغذ اخذ شده است. «mappa»واژه نقشه از کلمه لاتین نقشه دقت کرد. 

ن؛ دوم، نشان دادن از آ یبخش ای نیسطح زم یكیگراف شینماهای زیر است: نخست، کننده مشخصهنقشه، منعكس

 کیبر اساس شود؛ چهارم، و مسطح ترسیم میکاغذ صاف  یک تكه ی؛ سوم، بر رویو فرهنگ یكیزیف یهایژگیو

، موسوم به طول و عرض جغرافیایی، ترسیم از خطوط ی چهارخانهاشبكه یر روشود؛ پنجم، بترسیم می نیمع اسیمق

 یهایژگیوشوند؛ هفتم، نقشه حروف شناسایی می ایبا استفاده از نمادها  اقلام موجود بر روی نقشهگردد؛ ششم، می
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 UTTARAKHAND OPEN). است نیاز سطح زم یدو بعد شینما؛ هشتم، نقشه یک دهدیرا نشان م منتخب

UNIVERSITY, 2022: 8) 

ممكن که  شهیک نق نوع وابسته بهو  است شناسییک تعریف توصیفی و یک تعریف هستی دارای نقشهحال، بااین

 از تصویر قائم ه عنوان یکب نقشه ،توصیفی منظر. از است متفاوت باشد القائیبوده و یا تبلیغاتی یا علمی و آموزشی است 

شده باشد.  کوچک که مقیاس نام دارد، نسبت خاص یک که به شودصاف تعریف می یروی سطحبر سطح زمین 

گرایانه نیز اقع دیدگاهی اثباتتوصیفی نسبت به نقشه، در و دیدگاهندارند. این تعریف اختلافی  خصوص نظران درصاحب

نگار و نقشه نیات وهای روی زمین است واقعیت دهندهانعكاس ،ینهئآ همانند وای خنثی نقشه پدیده ه طبق آنهست ک

 واقعیت غیرانتزاعییک از  امر انتزاعی یک شناسینقشه از دیدگاه هستی. ولی ماهیت آن ندارد نقشه تأثیری بر دهندسفارش

از نگاه ت. و ... اس ظامین، سیاسی گرایانهواقع رفته از اهداف و علایقترسیم آن نشأت گ ریزی یا انگیزهکه طرح باشدمی

: 1392)میرحیدر و دیگران، د ها سیاسی هستنو همه بازنماییپذیر نیست طرفانه از جهان امكانبازنمایی بی یپساساختارگرای

عوارض « جایگزین»صورت کاملاً گزینشی، ها، علائم، خطوط و ... بهنقشه نیز با استفاده از رنگ ،طبق این دیدگاه .(6

بین انسان و  شناسی، نقشه به عنوان واسطه شناختاز منظر شناختشود. مختلف سطح زمین، روی یک سطحی صاف می

که از سوی شود می قابلیت برای نقشهای نقشه باعث ایجاد این شود. خاصیت نشانهمحیط اطراف وی در نظر گرفته می

ای قشه یک نظام نشانهبرداری قرار گیرد. در واقع نرای القای سیاست و اعمال قدرت مورد بهرهباراده و قدرت سیاسی 

تقال عوارض سطح زمین بر ی به ترسیم نقشه و انقراردادها، خطوط، و علائم گیری از رنگها با بهرهباشد. کارتوگرافمی

شود و ظر گرفته میای، نوعی متن تصویری در نعنوان یک نظام نشانه بهپردازند. همچنین نقشه روی سطحی صاف می

ها را دارد. شروعیت به آنهای گوناگون با هدف دادن ممثابه متن و سند، ظرفیت مورد استفاده قرار گرفتن در گفتمان به

نشانه بودن نقشه به شود. انه نیز در نظر گرفته مییام است خود، یک رسعنوان یک تصویری که حامل پ همچنین نقشه به

عنوان سند تاریخی و جغرافیایی و داشتن ویژگی وارگی و قابلیت استفاده بههایی مثل داشتن جنبه نمادین، متنآن ویژگی

رافیدانان، به مداران و جغکند که سیاستها نقشه را واجد موقعیتی میبخشد. مجموع این ویژگیای و انتقال پیام میرسانه

نقشه این هستند. بنابراین  کشی به مخاطبین نقشههای متنوع نقشههای مدنظر خود با استفاده از تكنیکدنبال القای پیام

تحت تأثیر قرار دهد. با این  های متفاوت، تفسیر یک موقعیت را به میزان زیادیقدرت و توانایی را دارد که با ارائه بینش

)میرحیدر و شود یشكنانه از نقشه، امری بیهوده محسوب مکه ارائه یک تحلیل سراسر شالوده حال باید توجه داشت

 (. 311-299: 1389نیا، حمیدی

 کارتوپلیتیک

فضا و جامعه  بین ، واسطهیژهفرهنگی و رویهعنوان یک در سطح کلی، بهبا توجه به آنچه تاکنون بیان شد، کارتوگرافی 

توان را می کارتوگرافی به طور خاص،. کندبازی می کنندهتعدیل ینقشدر زمینه نحوه ادراک فضا و قلمروسازی و  است

ها جهت ایجاد حكومتابزاری برای ی نقشدر نظر گرفت. تكنولوژی که دارای  تكنولوژی دانش فضاییبه مثابه یک 

 میان چگونگی رابطه شرح»به معنی  1براین کارتوپلیتیکبنااست.  -شامل کنترل و نظارت بر آن  –قلمرو و اداره قلمرو 

که در  کندایجاد میو اینكه چگونه کارتوگرافی شرایطی را باشد می سیاست با واقعیت کارتوگرافیكی ساخته شده از فضا

مرتبط با ، اصطلاح کارتوپلیتیک تر،به بیانی ساده. «داشته باشد ارتباطاز قلمرو  درک خاص یک ، باتواندیآن حاکمیت م

 میان شرایط روابط سازد ویک فضای خاص را بر روی نقشه مستقر می که در آن کارتوگرافیای است یهبه کار بردن رو
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 ,Strandsbjerg)تأثیرگذار است حاکمیت های یهو رو هایتبر فعال ی کهروابط کند.یم تعیینو فضا را  های خاصیاستس

بر ساکنان آن، رفتار و  نیکنترل و معنا بر فضا و همچن یبصر لیبه تحم کیتیکارتوپولواقع  در(. 7-12 :2010

 یو توانمندساز یاسیس یقلمروها فیاست که شامل تعر یاسیس یفناور کی کیتیکارتوپولآنها اشاره دارد.  یهایدئولوژیا

  .(Bueno Lacy & Van Houtum,2015:485)باشد ، بر اساس کارتوگرافی میآنها با معنا

 روش تحقیق:

برای  یازموردن یهادادهگیرد. بهره می حلیلیت -روش تحقیق توصیفیاین پژوهش از نوع تحقیقات بنیادی است که از 
 است.  گردآوری شدهاینترنتی  و یاکتابخانهه روش انجام پژوهش ب

 های تحقیق یافته

 قلمروسازی: در فرایند اهمیت نقشه و کارتوگرافی

اجتماعی انسان درک  در زندگی« مرز»ای تنگاتنگ وجود دارد. آنچه به مثابه میان نقشه و تحدید حدود مرزها رابطه

توان روی نقشه فهم نمود تا بر شود را بیشتر میای و جهانی شناخته میهای محلی، ملی، منطقهشود و در مقیاسمی

روی یک نقشه عینی  گیرد و پس از ترسیم در نقشه ذهنی، براندیشه قلمروسازی که ابتدا در ذهن شكل می روی زمین.

جموع فرایند های مختلف در فضای واقعی برای تحقق بخشیدن به آن است که در مشود، آغازگر فعالیتترسیم می

سازی فضا و تبدیل مرزها به ی است که واقعیدهد. به عبارت دیگر، با استفاده از کارتوگرافقلمروسازی را تشكیل می

 .(Strandsbjerg, 2010: 12-19)شود خطوط ثابت محقق می

دارند.  یتنگاتنگ وندیپ یی،قلمرو یبه واحدها دنیبخش تیو مشروع میبا تحك ی کارتوگرافیهاکیها و تكننقشه

 ییهاکنترل بخش مبنی بررا  ییهاامیو پ کند،میتقویت کند که قدرت را میعمل  یاخود به گونه، از قلمرو یرداربنقشه

برای  .شودمینترل آن و ک میتقس منجر به تسهیل اقدامات در راستای بیترتنیبد کند، ومنتقل می ییایجغراف یاز فضا

 قلمرو خلقدر ی بردارو نقش متعاقب نقشه ،کارتوگرافیتحولات  یاسیو س ینظام یربنایزدر دوره استعمار،  مثال،

 .(Storey, 2020: 3-4) و حفظ کنترل بود لیدر تحم یدیعنصر کل ن،ینماد به صورت و چه یچه از نظر عمل ،یاستعمار

از  یفضا به نشان رافیککارتوگ میترسلذا  داشت. قیدق یبرداربه نقشه ازیبود، اما ن یو اقتصاد یاسیمنبع س کیقلمرو 

های عنوان یكی از تكنیککارتوگرافی بهتوان گفت که در کل می. بخشیدقابل مشاهده  یشد و به آن شكل لیتبد تیحاکم

عنوان به دیرا با کارتوگرافی یها و نهادهاکه نقشهرود. در این راستا، پیكلز استدلال کرده قلمروسازی قدرت به شمار می

 هاییتوانا محدودۀ هادها کهاز ن یاعمل، و مجموعه کیگفتمان،  کی» یعنی، قلمداد نمود «دانش-قدرت یکهن الگوها»

 ایجادرا  هاو مكان گرانیباز ،هااز سوژه یانواع خاص جهیو در نت کنندیم تعیینکنترل زمان، مكان، و کنش  قیرا از طر

فی در قلمروسازی تر و در قالب چند مثال به نقش کارتوگراصورت جزئیدر ادامه به .) ,2023Lien :15(« کنندیم

 شود. پرداخته می

 

 کارتوگرافی و قلمروسازی در خشکی

کارتوگرافی در گذار از یک سیستم حكومتی قرون وسطایی به سیستم حكومت سرزمینی در سه بعد بسیار مهم بوده 

مرزهای سیاسی؛ و برای حذف اشكال  2سازیاقتدار سرزمینی؛ برای خطی 1سازیاست. کارتوگرافی برای همگن

غیرسرزمینی حكومت اهمیت داشته است. در واقع حاکمیت سرزمینی بدون نقشه قابل درک نیست و تحدیدحدود فضایی 
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برداری انجام شود. در واقع حاکمیت سرزمینی بر یک فضامندی کارتوگرافیک تأکید قدرت همیشه باید از طریق نقشه

  .(Strandsbjerg, 2013: 3)دارد 

ها در خصوص تقسیم فضایی ها و گروههای مختلف سیاستمداران، اندیشمندان، حاکمان، ملتتاریخ آکنده از اندیشه

های فاقد سرزمین، با پروراندن اندیشه قلمروسازی در قالب قدرت بر سطح کره زمین است. برای مثال اندیشمندان ملت

در  اند.ها و تحرکات قومی را به راه انداخته، جنبشر خود بر روی نقشههای مختلف از جمله ترسیم قلمرو مدنظفعالیت

اند و از طریق کارتوگرافی شكل گرفته ها قبل از اینكه از نظر سیاسی متحد شوند بر روی نقشهاین راستا، برخی ملت

)15: 2023Lien, (. لیدر تشك کارتوگرافینقش ( در پژوهشی در خصوص 1988) 1تانگچای وینیچاکول برای مثال 

 دهیااستدلال کرده است که « برداری شده: تاریخچۀ بدنۀ جغرافیایی یک ملتسیام نقشه»با عنوان،  ،لندیتا به نام یدولت

 «کنندیعمل م ییقلمرو یهایعنوان فناوربه هاهنقش»را شكل داد و  امیقلمرو و ملت س  نهاد کارتوگرافی، یاصل

(Gautreau & Noucher,2022: 5).  و قلمروها ابتدا بر روی  نقشه مقدم بر قلمرو استبه این ترتیب باید گفت که

 گیرند. های ذهنی و سپس عینی شكل مینقشه

نند که ک فایا ییفضا تیساخت اشكال مختلف هو یحت ای تیدر تقو یتوانند نقش آشكاریها منقشههمچنین 

نوظهور از  سمیونالیناس کارتوگرافی، شرفتیبا پ .(Kent & Vujakovic, 2017: 413)است ملت  ایجاد حسآنها  نیبارزتر

 ندیدر فرآاده از نقشه از طریق استف نظام آموزشی نقشدر این زمینه،  شد. انیب حكومتقلمرو  یبردارنقشه قیطر

 یرگذاریقابل توجه و قدرت تأث عیتوز لیها به دلمدارس و اطلس یوارید یهانقشه ،ی. به طور کلاهمیت دارد یسازملت

 :Lien, 2023)هستند موردنظر  یهااز برنامه یبانیپشت یاز کشورها برا یاریدر بس یابزار قدرتمند د،یجد یهابر نسل

ی نقشه ریپذقیتطباند. ای خدمت کردهای، ملی و  منطقهزیرا آنها همیشه به عنوان شكلی از شناسایی محلی، ناحیه .(15

 :Kent & Vujakovic, 2017)سازد مرتبط خاص مكان  همشترک را ب یهاارزش یافراد دارادهد که به آن اجازه می

به عنوان ، کارتوگرافی هاطی قرنسازی و ناسیونالیسم داشته است. بنابراین کارتوگرافی نقش بسیار مهمی در ملت .(425

 ایرنگ،  قیور از طربر وسعت کش دیتأک ،یمحل یهانام ایالنهار نصف کیاستفاده از  قیخواه از طر ی،اسیابزار س کی

 یو نفوذ مل ریأثتاز غرور،  تیحما یبرا سازی،اندازۀ آن از طریق طراحی و برجستهو  تیموقع فیتحر یو حت یکشخط

 . (Lien, 2023: 13)مورد استفاده قرار گرفته است 

طلب برای قلمروسازی های تروریستی و تجزیهقلمروسازی، تلاش گروهیک مثال در خصوص جایگاه نقشه در امر 

های تروریستی برای قلمروسازی، تحولات منطقۀ های جدید تلاش گروهیكی از نمونه با استفاده از کارتوگرافی است.

تعددی گیری یک کشور، عوامل مهای اخیر بوده است. برای شكلغرب آسیا و ظهور گروه تروریستی داعش طی سال

پذیر نیست. داعش درپی ترین عامل قلمرو است به سخن دیگر ایجاد یک کشور بدون قلمرو امكاننیاز است، اما کلیدی

گیری خلافت اسلامی را اعلام کرد و قلمرویی برای خلافت خود در قالب کشوری وسیع بود. به همین دلیل ابتدا، شكل

منتشر شده توسط  ، نقشه1ر خود را ترسیم و منتشر نمود. نقشه شماره های متعددی از قلمرو مدنظدر مرحله بعد نقشه

دهد. استفاده از رنگ سیاه، استفاده از اسامی صدراسلام )مانند حجاز، داعش، یک روز پس از اعلام خلافت را نشان می

نقشه و به جای آن  شام، حبشه، مغرب، آندلس( در نقشه به جای اسامی رسمی کشورهای منطقه، عدم ذکر نام ایران در
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استفاده از واژگانی مانند خراسان و کردستان برای اشاره به قلمرو کشور ایران، درج پرچم با آرم و نوشته خاص در گوشه 

 هایی هستند که داعش از آنها برای قلمروسازی استفاده کرده است.  نقشه، همه تكنیک

 

  
 . نقشه خیالی داعش1شکل  

 (1393منبع: )مشرق نیوز، 

 

عنوان شود از نقشه بهطلب نیز تلاش میهای تجزیهگرا و گروههای ترسیم شده توسط برخی از افراد قومدر نقشه

ابزاری برای تقویت هویت قومی خود و تضعیف هویت ملی در راستای رسیدن به اهداف خود استفاده شود. یكی از 

طلب است. یكی از های تجزیهاز پراکنش اقوام ایران توسط گروههای ترسیم شده ها در این زمینه نقشهمثال بهترین

ای ایشان، از آن برای ای و فرامنطقهطلب قومی یا طرفداران و حامیان منطقهمهمترین ابزارهایی که نیروهای جدایی

شده توسط های منتشر باشد. جستجوی نقشهگیرند، نقشه میالقای ادعاهای واهی خود، با هدف قلمروسازی بهره می

اند. ای به تحریف واقعیت پرداختهگونههای مذکور هر کدام بهنیروهای مذکور و بررسی آنها حاکی از این است که نقشه

تر نشان دادن محدود جغرافیایی محل سكونت قوم هایی همچون گستردهگیری از تكنیکهای مذکور با بهرهنقشه

نظر، مرکزیت بخشیدن به قلمرو قوم  مدنظر در نقشه، کشیدن امتداد موردنظر، دستكاری موقعیت جغرافیایی قوم مد

های خاص، ها، و نامگیری از نمادها، رنگجغرافیایی محدوده محل سكونت قوم مدنظر به مناطق استراتژیک، و بهره

: 1392ان، ماهیت القائی داشته و و هدف آنها تحریف واقعیت در راستای نیات و مقاصد خاص است )میرحیدر و همكار

1 .) 

 کارتوگرافی و قلمروسازی دریایی

های ها یا چارتها همانطور که در قلمروسازی خشكی نقش دارند، در دریاها نیز مبنای قلمروسازی هستند. نقشهنقشه

ترسیم قلمروهای دریایی  دریایی در تحدید حدود، قلمروسازی و قلمروداری دریایی از نقش بسیار مهمی برخوردار هستند.

الملل دریاها، نقشی حیاتی ایفا کرده است. به ویژه کنوانسیون بر روی نقشه در پیش بردن و تكمیل نظام حقوق بین

های دیپلماتیكی مدرنی در خصوص مسائل مرتبط با به نقشه درآوردن دریاها، دربردارنده اقدامات و  فعالیت 1982

گیری از ، نیاز برای بهره1982و  1958های در کنوانسیون .(Rosenne, 1996: 326-327)مرزهای دریایی بوده است 

 



 

 

های دریایی و ... به شدت مورد توجه نامههای مناسب به خصوص با هدف نشان دادن اختلافات، ادعاها، موافقتنقشه

 قرار گرفت. 

و برای مثال کوه، دره، یا پلی وجود ندارد  ها و موارد مشابه مشخص کردهتوان با ساختن سنگدر دریا، مرزها را نمی

شوند. گیری میمانند فلات قاره اندازه 1عنوان مرز تعیین شود. مرزهایی دریایی از خط مبدأ و از طریق نشانگرهاییکه به

توان با ارجاع برداری ملموس شوند. در نتیجه مرزهای دریایی را فقط میچنین نشانگرهایی باید از طریق محاسبه و نقشه

هستند « یک فضای به لحاظ کارتوگرافیک تعریف شده»تر، قلمروهای دریایی به نقشه تعریف کرد یا به طور دقیق

(Strandsbjerg, 2013: 3). شود. حقوقدانان و به همین دلیل نقشه، ابزاری حیاتی در قلمروسازی دریایی محسوب می

حتی کارشناسان فنی و تخصصی در ابتدای امر  سیاستمداران در ابتدای امر تمایل دارند یک تصویر را مشاهده کنند.

سبات کامپیوتری پیچیده بعدی هستند که به یک نیازمند استفاده از یک نقشه به عنوان یک راهنما برای انجام محا

ها همچنین به مثابه ابزاری کاربردی و مفید برای مشخص کردن جهت کلی سواحل، شود. نقشهنتیجه دقیق منتهی می

هایی که تحدید حدود خواهند شد و سایر الزامات کلی که نیازمند محاسبات دقیق ژئومورفولوژی جغرافیایی محدوده

منظور به تصویر انتخاب اینكه کدام نقشه به» (1993) 2اوکسمان گیرند. به گفتهیست، مورد استفاده قرار میکامپیوتری ن

تواند تحت تأثیر عوامل و قدرت سیاسی قرار کشیدن تحدیدحدود یک مرز دریایی خاص باید مورد استفاده قرار گیرد، می

به همین دلیل است که در زمان مذاکرات مرزی دریایی و حل و «. بگیرد که خود منجر به ایجاد مشكلات فنی بشود

وسیله طرف ثالث، به مثابه یک ابزار گرافیكی برای نشان دادن ادعاها و  لافات دریایی، استفاده از نقشه بهفصل اخت

 .(Prescott & Schofield, 2005: 298-299)یابد ترسیم مرزها اهمیت می

مشاور ویژۀ جغرافیا در وزارت امور  3باگز ویتموروسیله به 1936شایان ذکر است، روش جدید خط میانه در سال 

ترین نقطه یا نقاط از آن از نزدیک خطی که هر نقطه»باگز خط میانه را . خارجۀ آمریكا با استفاده از کارتوگرافی ابداع شد

  .(Rhee, 1982: 554-583)تعریف کرد « سواحل مقابل منصف است

مان دیگری برجسته زقلمروسازی دریایی در قطب شمال بیش از هر توان گفت امروزه نقش کارتوگرافی در به جرأت می

گیری از کنند، با بهرههای قطب شمال هر کدام از کشورهای ساحلی قطب شمال تلاش میشده است. با ذوب شدن یخ

به محقق سازند.  هایی از فضای قطب شمال راکارتوگرافی، اهداف قلمروسازی دریایی خود و در نتیجه تسلط بر بخش

های مرزی در قطب تسنتی مرتبط با با فعالی« ژئوپلیتیک»همین دلیل است که برخی اندیشمندان معتقد به جایگزینی 

های علمی با هدف ادههستند. کارتوپلیتیكی که برای هر کدام از کشورهای حاشیه قطب شمال د« کارتوپلیتیک»شمال با 

لیتیک سنتی و عملی، کارتوپلیتیک توان گفت در مقایسه با ژئوپکند. میمیادعاهای مدنظرشان تولید  مشروعیت سرزمینی یا

 ,Strandsbjerg)( 2شماره  شكلتر برای کشورهای این منطقه درباره  حقوق فضایی در حال تقسیم است )ای قاطعرویه

2010: 12-19).  
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 در قطب شمال ییایدر ینقشه ادعاها و مرزها: 2شکل 

 

توانند واقعیت امروزی را تنها میهای مربوط به قطب شمال نهنقشه 1پردازیقدرت ایدهکه کند لیندبرگ استدلال می

ها امكان دهند، از جمله مسیرهای کشتیرانی جدید یا منابع طبیعی که با ذوب شدن یخبا آنچه که نشان میبسازند، بلكه 

ها برای مثال نقشه .توانند به ایجاد انتظاراتی خاص در مورد آینده کمک کنندخواهد شد میبرداری از آنها محقق بهره

ها و توانند انتظاراتی را در مورد اکتشافات نفت و گاز آینده و ثروت اقتصادی که ممكن است برای کشورها، شرکتمی

شناسی ایالات ه منتشر شده توسط سازمان زمیندو نقشی با ساختارشكن یومشاغل خصوصی به ارمغان بیاورند، ایجاد کنند. 

های معینی از منطقه قطبی و ها تصورات و دیدگاهنشان داده است که چگونه این نقشه( 3)شكل شماره  23متحده امریكا

 .( Lindberg, 2021: 4-5) کنندسازند و محدود میسیاست قطب شمال را قادر می

کنند که به اقیانوس منجمد شمالی و قطب مریكا از سیستم تصویر قطبی استفاده میآشناسی های سازمان زمیننقشه

دهد که منافع ژئوپلیتیكی مریكا نشان میآشناسی های سازمان زمیندهد. سیستم تصویر قطبی در نقشهشمال مرکزیت می

مناقشه است. همراه با در منطقه قطب شمال بین کشورهای قدرتمند مشترک است و نفت قطب شمال یک منبع مورد 

کند. علاوه بر عدم تمرکز بر سایر مناطق نفتی در جهان در نقشه، این امر بر مرکزیت قطب شمال و نفت آن کمک می

دادن مقادیر تخمینی نفت و گاز، قطب شمال را به صورت غیرمنتظره به یک مكان قابل محاسبه و مالكیت این، آنها با نشان

های سبز و قرمز برای کشورهای ذینفع و نشان دادن سایر مناطق با رنگ سفید و فاده از رنگدهند. استتغییر شكل می

اما خواسته یا ناخواسته یک بازنمایی قدرتمند از  ،شناسی هستندهای زمینخاکستری نیز قابل توجه است. گرچه آنها نقشه

ها با کنند. در عین حال این نقشهرا بازنمایی میاینكه قطب شمال چگونه باید دیده شود و آنچه در این منطقه مهم است 

کنند، امكان نادیده گرفتن های انسانی مردم بومی که در قطب شمال زندگی میها و زیرساختنشان ندادن سكونتگاه

محیطی و نیز حقوق مردم محلی نسبت به منابع های زیستمسائل سیاسی مربوط به نفت و گاز در مقیاس بزرگ یا نگرانی

طرفانه و خنثی با واسطه نقشه دهد که چگونه دانش تخصصی بیها نشان میدر کل بررسی این نقشهکنند. ا فراهم میر

                                                           
1. ideational power 
2. United States Geological Survey 

شناسی ایالات متحده امریكا اطلاعاتی در خصوص اولین برآورد منابع نفت و گاز در دسترس، از منطقه قطب شمال منتشر کرد ، سازمان زمین2008در سال  3
های نفت و گاز کشف نشده در قطب دهد. در متن منتشر شده دو نقشه وجود دارد که تخمینرا تشكیل میدرصد منابع نفتی شناخته شده جهان  10که تقریباً، 

 .(Lindberg, 2021: 5) دهدشمال را نشان می



 

 

اندازهای جایگزین آن فضا را محدود تواند انتظارات خاصی در مورد آینده یک منطقه خاص را افزایش دهد و دامنه چشممی

گذاری در منابع برداری از منابع طبیعی غیرقابل تجدید، به جای سرمایهبهره کند یا مانع از آنها شود )برای مثال تمرکز بر

 (.Ibid: 8-10)اجتماعی و خلاق موجود یا نوظهور( 

 
نفت و گاز در قطب شمال ریدرباره ذخا کایمتحده امر الاتیا یشناسنیسازمان زم یهانقشه.  3شکل   

(Lindberg, 2021:6-7.) 

 : اعمال حاکمیت مؤثر در قلمروداری و اهمیت نقشه و کارتوگرافی

 حكومتاند که هر تبدیل شده اییلهها به وس. امروزه نقشهاستیكی از مراحل قلمروسازی اعمال قدرت برای حفظ قلمرو 

 مله ابزارهای مهم فناوری انضباطینقشه از جزیرا  .(Smith,2005: 834)به کنترل مؤثر قلمرو بپردازد  تواندیآن م یلهوسبه

: 1389، نیاو حمیدی )میرحیدریابد یسازماندهی سیاسی فضا از طریق نقشه و با کمک آن عینیت م. و اساساً قدرت است

کید بر اقتدار و أبا ت آنها زیرا اند،بوده کنانشسا و فضا بر اقتدار حفظ در ویژه مهم ابزار یک همیشه هانقشه؛ (309-308

  . (Batuman, 2010: 223)سازند یمبرقرار  مالكیت، ارتباط بین حكومت و قلمرو را

با و  استنقشه قابل درک و فهم  استفاده از ، بیشتر باباشدمی قلمرواز تحدید  خود، مصداقی بارز کشور که یدهپد

عنوان یک شكل، بیان و سازمان ها به: نقشهکندی. جرمی بلاک بیان مشودیم واقعی یدهپدیک نقشه تبدیل به  استفاده از

و این تعریف، تا حدی  کندیگیرندگان هستند. یک سیاست یا حكومت خودش را تعریف ماطلاعاتی با ارزش برای تصمیم

عناصر  قیاز طر توانیرا م هاگفتمان .(Fotiadis, 2009: 1-7)گیرد یکارتوگرافیک صورت م از طریق تصاویر

توانند از میرو حاکمان  نیپنهان کرد. از ا ای تیتقوی، زیآمرنگ ای یخطوط مرز ،سازیبرجستهمانند  کارتوگرافیک،

 1استرندزبرگ آنها باشد. یهایاستفاده کنند که در خدمت استراتژ ینیبساختن جهان یبرا یعنوان ابزاربه کارتوگرافی

کند نیز استدلال می سیمون دالبی .(Lien, 2023: 13-14)کند یاد می« هانقشه ییقدرت اجرا» از این موضوع با عنوان

ها که برای اهداف اداری )اجرایی( به وسیله حكومت ساخته شده ها را به عنوان یک محصولما نیاز داریم تا نقشه که

  (.Dalby,2007: 109)درک کنیم  شوندیاستفاده م

                                                           
1. Strandsbjerg  



 

 

 

 

نهایت قدرت و ، تیکه حاکمییدارد، جایشه ر( 1500-1300) یاواخر قرون وسط یدر اروپاحكومت مستقل،  نظام

 یعنوان واحدهابه هاحكومت قلمرو نمایشقلمرو داشت.  کی وندر یو اقتصاد یاجتماع ،یاسیمسائل س در اختیار را

 کارتوگرافی نینابراحاکمان بود. ب قلمرو یاهییبه دارا دنیبخش تیمشروع یبرا یابزار نقشه یبر رو ییقابل شناسا

آنها  یهاجوامع در نقشه شود کهباشد. در این راستا استدلال میمیقلمرو خود در نحوه تجسم دولت از  ایبرجستهعامل 

روپا آغاز شد، اکه در دوران رنسانس  کارتوگرافی تحرکات»کند که ی( ادعا م2010) استرندزبرگشوند. یمنعكس م

به کمک  1648 در سالکه  ایمعاهده وستفال«. فراهم کرد سرزمینی لحاظبه تیحاکم فیتعر یرا برا ییفضا طیشرا

به  نابراین کارتوگرافیبمنجر گردید. ها در نقشه کشورها یتعداد مرزها شیبه افزا منعقد شد، افتهیبهبود کارتوگرافی

   .(Lien, 2023: 14)کند ی عمل میو غرور مل یسازحكومتکننده لیعنوان تسه

 یهاحكومتبا ظهور در راستای قلمروداری بهینه است.  نقشه به عنوان ابزاری برای آیكونوگرافیعلاوه بر این، 

 ه استگفتمان ملی شدبرای محقق ساختن فرهنگی  یاز وحدت ملی و محصولتوانمند نشانه  تبدیل به یک ملی، نقشه

)222: 2010Batuman, (. را که مردم آنچه و  یا خواب القائی هستند 1ها دارای یک تأثیر مهم بنام هیپنوتیکنقشه زیرا

 دارند. یر زیادیها بر جغرافیای متصور ما تأثنقشه ترتیببدین .پذیرندمیناخودآگاه  کنند،مشاهده میروی یک نقشه بر 

 یهاها و بیاناتی را برای خواننده، عقاید، آرمانهایدگاهد»عنوان یک شكل از گفتمان بهها نقشه( 1999وینتل )  در دیدگاه

 اشكال، ها، علائم، رنگخاص سیستم تصویرنمادهای خاص، از  گیریبا بهرهنقشه  عنوان مثالبه. «کنندیخود ایجاد م

احساسی، مانند وحدت  یهاواکنشاین قابلیت را دارد که ، گیرندیكدیگر قرار می کناریی که هاتصویری، و حتی نقشه

 .است دهنده رفتارخت زندگی روزمره و شكلابزاری برای سا المللی را موجب شود. لذا نقشهینترس از تهاجم بیا ملی 

تاریخ یک ملت را ثبت فرهنگ و ها، مرزها و نمادها، مكان یهانام یکاراز طریق استفاده و دست تواندییک نقشه م

  .(Culcasia, 2006: 685-688) خشدبکند، شرح دهد، حفظ کند و وحدت ب

یک کشور  یتصاویر کارتوگرافیك (. ,2019H., & Lacy, van Houtum :153)شوند فرهنگی تلقی می 2ها الواحنقشه

محسوب  ملی هویتو تقویت  نساخت برای قدرتمند ی، عنصرشوندگنجانده میجهانی  ای یای منطقههاکه در متن نقشه

کنند. در درون یکمک م، به حفظ هویت ملی کشورقلمرو نمایش گرافیكی  از طریق یک کشور ملی یهانقشهشوند. می

ملی در شكل  به سخن دیگر قلمروشوند. می تصور« آنها» آنو در خارج از « ما»هایی خطوط مرزی چنین نقشه

 ,Fotiadis, 2009; 6) دهدارائه میهمگن  و یک واحد یكپارچه مثابهبه  حكومتقدرتمند از  یتصویر آن، کارتوگرافیكی

20-24).  

بوده  اطلس ملی ترسیم و انتشارتازه استقلال یافته،  هایکشوراقدامات یكی از اولین همیشه  به همین دلیل است که

دست قلمرو و به تیبر مالك دیتأک یبراکشورها،  استقلالبلافاصله پس از  ی،مل یهانقشهانتشار  کارتوگرافی، برای .است

بهترین مثال در این . (Lien, 2023: 15)ی، از جایگاهی مهم برخوردار است اسیگرفتن کنترل نقشه به عنوان نماد س

جدید  یهااستقلال یافته بود. حكومتتازه هایمنتشر شده پس از فروپاشی شوروی سابق توسط کشور یهازمینه نقشه

در  آنها که پرداختند، نظمیجدید  تصور خود از نظم اروپایی تدوین و بیان بهدولت کمونیستی پیشین، پس از استقلال، 

 یهاخود بر روی نقشهجدید از کارتوگرافی برای نشان دادن موقعیت  ی داشتند وآن مرکزیت بیشتر و موقعیت بالاتر

و برای خدمت به عنوان کشور  یتبرای الهام بخشیدن به جمع ،منتشر شده آنها یهااده کردند. نقشهفاروپا و جهان است

ها منتشر شده به وسیله این دولت یهادیدن تولد رویاهای بزرگ در نقشه بودند.ابزاری برای نمادنگاری ملی طراحی شده 

وی معتقد است  است کرده تشبیه «حماسی شعر» به را نقشه درستی به در این راستا زیگلر. مشكل نیست 1990 در دهه

                                                           
1. hypnotic 
2. testimonies 



 

 

 «دهدیم نشان را بزرگ رویاهای تحقق آن یهارنگ و خطوط که باشدمی حماسی اشعار بزرگترین نقشه یک»که 

.(Zeigler, 2002:684) نیزها نقشه کندرا فراهم می میان مردم همبستگی موجبات حماسی گونه که شعرچون همان 

 . کارکردی دارند چنین

 

 نقشه به عنوان یک ابزار ژئوپلیتیکی: . 2

 ,Freitas et al)اند ها به این شیوه عمل کردههایی برای بیان و ابداع روابط محلی/جهانی هستند و قرنها، شیوهنقشه

طور گسترده برای توان به مثابه ابزارهای ژئوپلیتیكی قدرتمندی در نظر گرفت که بهها را میبه ویژه نقشه .(509 :2022

 & Culcasia, 2006, 680) گیرندها و ... مورد استفاده قرار میبه تصویر کشیدن منازعات بر سر قلمرو، مرزها، صلاحیت

 از زمان یاینه علائق ژئوپلیتیكی خاص در هر برههئآ ،ارتوگرافیها و سایر مصنوعات وابسته به کنقشه همچنین .(687

(Jenny & Hurni, 2011: 402). های ژئوپلیتیكی هستند دادن خودسریو ابزاری مهم در طبیعی جلوه(Cobarrubias, 

انتقال و در اعمال قدرت برای  یكیتیو مسائل ژئوپل ییفضا یندهایدرک فرآ ممانعت از یا کمک و برای( 2019:3

گیرند مورد استفاده قرار می خاص یكیتیگفتمان ژئوپل کی تیتقو ایخاص از جهان  یریتصاو
(201-2002:187VUJAKOVIC,.) 

و بر مشاهده و درک ما از جهان و ایجاد و حفظ  دهندیقرار م یرتحت تأث را ها تصویر ذهنی ما از جهاننقشه

شده و قابل مشاهده بیش که تصویر حک کندیکریستین جاکوب بیان م. گذارندیم یرهای خاص در مورد آن تأثگفتمان

توان به نقش نقشه در تاریخ اروپا در این زمینه می(.Fotiadis, 2009: 1-7)است مؤثر ، ی توصیف کنندههااز گفتمان

به  دنیبخش تیمشروع یمعنادار برا یاسیس یعنوان فضارا به ی جدیداروپا ،هایاز قرن پانزدهم، امپراتوراشاره نمود. 

 یكیتیژئوپل یهایخودسر سازیعادیدر  ینقش مهم کارتوگرافی و در این فرایند ابداع کردند سرزمینی یهایطلبجاه

هور ظ یامپراتور یكیتیژئوپل یبار به عنوان استراتژنیاول یبرا سازیییکه اروپا یزمان -از قرن پانزدهم . کرد فایاآنها 

 یمبنا ی،كیتیاستبداد کارتوپول نی. ااندداشته ییدرباره تمدن اروپا ییسرادر داستان یممتاز جایگاه پیوستهها نقشه – کرد

 & Bueno Lacy) بوده است پستو رتر ب ینژادها انیم نیها و همچنییاروپاریها و غییاروپا نیمراتب بسلسله جادیا

Van Houtum, 2015: 477-478).  سمیالیسلاح امپر ی،جنگ یهایها و کشتبه اندازه اسلحه ،هانقشهبه این ترتیب 

 کارتوگرافی یابزار نقشاند. های استعماری دوردست نقش داشتههای استعماری و کنترل سرزمیندر طرح و اندبوده

شواهد از قدرت  نیتریقو دیاستعمارگران، شا یهااز نقشه یپاک کردن مردم بوم قیاز طر دوره استعمار، در یغرب

  .(Kitchine et al, 2011: 387-391)دهد نشان میرا  کارتوگرافی بدخواهانۀ

سیستم تصویر گیری از یک نوع خاص با بهرهجغرافیایی و  یهانقشهبر اساس  یمهم ژئوپلیتیك هاییهبسیاری از نظر

در این خصوص نظریه هارتلند مكیندر  (.310: 1389)میرحیدر، اند ارائه شدهمذکور را دارا بوده  که قابلیت توجیه نظریه

تاثیر فكری و کارتوگرافیكی وی بر سیاست خارجی بریتانیا بسیار مورد بحث بوده است. مكیندر توان نام برد که را می

را  ییایآس-ییاروپا یهایاز خشك یعیبخش وسمنطقه  نی. ااستقدرت و منابع  ندهیآ عیتوز دیکل هارتلندمعتقد بود 

 سیستم تصویربا استفاده از  مربوط به نظریه مكیندر، نقشه بود. یادیز یتیجمع لیمنابع و پتانس یو دارا گرفتدربرمی

در نتیجه، در نقشه مربوط به کند. یرا به شدت کوچک م نیلات یكایو آمر قایرا بزرگ و آفر نلندیو گر هیمرکاتور، روس

 یمحور هیبه عنوان ناح که نیاز کره زم یبخش ،مورد نیبلافاصله به مرکز نقشه و در ا نندهیتوجه بنظریه مكیندر، 

نشان  یارهیجز ای یرونیهلال ب ،یاهیحاش ای یدرون لالصورت هبه نیزم یهابخش ریشود. سایجلب ممشخص شده 



 

 

 

 

نقشه  یشوند. قطب جنوب اصلاً رویم فیصحرا توصعنوان عربستان صرفاً به رهیو شبه جز قایو شمال آفراند داده شده

 .(Dodds, 2007:122-125) (4)شكل شماره  وجود ندارد

 
 ندریمک خیتار ییاینقشه محور جغراف: 4شکل  

 (Dodds, 2007:124)  منبع:

 زمانی که. منطقی استی ها موضوعنقشه بر روی، بازنمایی گسترده منافع ملی المللیینب یهادر زمان جنگ و نزاع

نقشه  با استفاده ازشهروندان برای ها دولت توسطخطرات  و توجیه تهدیداتترسیم و ملی در میان است،  ءبقا موضوع

 جمهوریسروزولت، رئ را مثال زد که به دنبال آن حمله ژاپن به پرل هاربورتوان در این زمینه می .استبهتر قابل درک 

که از  ییهاچالشرا خریداری کرده تا با مشاهده آن  یک نقشه یا کره جغرافیاییدرخواست نمود که از مردمش  ،آمریكا

ها جنگ، نقشهلذا  .(Casgrove, 2005 :29) هتر درک کنندمتحدینش بود را بآلمان، ژاپن و ایتالیا متوجه آمریكا و  سوی

 .(Dodds, 2007: 116-117)دهند یم لیتشك گریكدیبا را قدرتمند  ۀگانسه کی ایو جغراف

 ین حد خود قرار دارد. بهشتریبدر ها، نقشهبه  یعموم اقبال ،یالمللنیزمان جنگ و اختلافات ب درآور نیست که تعجب

. کنندایفا میو جنگ  کیتیاز ژئوپل یخبر یهادر پوشش رسانهی مهمای نقش طور فزایندهبهها قشهخصوص اینكه ن

 ،قلمرویی یو مرزها ماتیتقس ،ییفضا یدرک الگوها مستلزمدارند و  ییایجغراف تیذاتاً ماه یالمللنیاز مسائل ب یاریبس

 نیا از طریق آنها،کنند که یرا فراهم م یها رسانه اصلههستند. نقش یتیجمع و ییایجغراف یایپو یندهایفرآ ایروابط، 

لذا . (VUJAKOVIC, 2002: 187) داده شود شینما یخبر یهاتوسط رسانه اثربخشیطور تواند بهیاطلاعات م

 در ژهیبه وکنند. به همین دلیل است که تولیدکنندگان نقشه از آن برای پیشبرد اهداف و گفتمان خود استفاده می

ها امری اعمال کنترل شدید بر تولید و انتشار نقشه مورد مناقشه هستند، یهانیمرزها و سرزم یکه دارا ییکشورها

 .(Dodds, 2007:143) شودیاغلب توسط ارتش انجام م یبردارهند، نقشه کشوری مانندبه عنوان مثال، در  متداول است.

ایالات متحده . در مورد است و قدرت در طول جنگ سرد یکارهمگرایی بزرگ بین کارتوگرافی، پنهانمثال دیگر 

سسات با هر دو اهداف سنتی و ؤبندی شده و مرده یها، برنامهیکاروانفعالات پیچیده بین پنهانیک سری فعل آمریكا

مقیاس  ،عرضه شدند 1940که در دهه یی هانقشه. (Cloud, 2002: 261) جغرافیایی انجام شد -جدید اطلاعات نظامی

ها با و گستره اقدامات نظامی صورت گرفته در سراسر سه قاره را به مردم آمریكا نشان دادند. به علاوه، این نقشه

که کردند کنند یادآوری میمشاهدهاین مطلب مهم را به  لذاسیستم تصویر قطبی تهیه شده بودند و گیری از بهره

ایالات متحده نزدیک  شمالنواحی پیرامونی توسط دو اقیانوس بزرگ آرام و اطلس محصور شده و  امریكا متحدهایالات

 ،ژئوپلیتیكی تهدیدبه عنوان یک  ،اتحاد جماهیر شورویبه اتحاد شوروی است. اگرچه تا زمان آغاز جنگ سرد و ظهور 



 

 

به قطب شمال توجه نشد، اما این سیستم تصویر به شناسایی جایگاه جدید ایالات متحده کمک کرد. در واقع این تغییر 

به نظم نوین جهانی را  یدهکه پس از جنگ، شكل کارتوگرافیكی، نوع جدیدی از خودآگاهی جغرافیایی را موجب شد

 .(Dodds, 2007:117) واستار شدخ

پس از  دیجد ینقشه جهان کی هیته یبرا ییكایآمر ستیتوماس بارنت، استراتژ اقدامدر این زمینه  یک نمونه دیگر

 1اسكوایر در مجله 2003. نقشه او که در مارس (5یسم است )شكل شماره ترور هیجنگ عل متعاقب آن،سپتامبر و  11

ها توجه رسانه، کرد میتقس و شكاف هسته کی هبه عراق، جهان را ب سیانگل-متحده الاتیتهاجم ادر آستانه و منتشر شد، 

دولت بوش از جهان  یاسیس یبردارنقشه ، تكرارنقشه نیمخالفان، ا از نظررا به خود جلب کرد.  یادیز انیو دانشگاه

 یوانند معمارتیسرکش که م یهاترور و دولت یهاجهان با شبكه کرد کهاین ایده را به بیننده القاء می بارنت بود. نقشه

 میتقس «كپارچهی ریشكاف غ»و « فعالهسته » نیکه ب ییایدر دن شود.یم دیرا دور بزنند، تهد ینظم جهان کیتیژئوپل

در که  ییکشورهاهستند و  ییكایآمر یهاارزش یکه دارا کندیم شناساییرا  ییبارنت کشورها دیشده است، نقشه جد

 یدر فضاها كایقدرت آمر انعكاس هیاز جهان به توج بندی این نقشهتقسیمدر واقع، ها مشترک نیستند. این ارزش

 .): 120Ibid-140( ندکیخاص کمک م ینیسرزم

 
 بارنت کپارچهیریو شکاف غ ینقشه هسته کارکرد . 5شکل 

 (Dodds, 2007:141)  منبع:

 دعاهای مختلف کشورهاا در طرحبه عنوان ابزاری ژئوپلیتیكی  ، استفاده از آنهاهادیگر از کارکردهای نقشه یكی

، تاریخی ومیتیبازنمایی ادعاهای قجهت  مناسبیقابلیت دارای  هازیرا نقشه .(Culcasia, 2006: 680 & 687)باشد می

ی یک مثال برا ادعاهای هند، پاکستان  و چین در خصوص منطقه کشمیر، (.307: 1389)میرحیدر،  هستندسیاسی  و

 های گذشتهسالدر  ریکشم یاسیس یایجغرافعنوان ابزاری برای ادعاهای سرزمینی است. گیری کشورها از نقشه بهبهره

ه دو ب ریامو و کشمج التیا میتقس مبنی بر 2019اوت  5دولت هند در  میتصم آن کرده است. نقطه شروع رییشدت تغبه

از پاکستان  یعنوان بخشرا به ریمنتشر کرد که تمام کشم 2020اوت  4را در  یاآباد نقشهبود. در پاسخ، اسلام ایالت

است که  وجود آمده به ریبر سر کشم مناقشهدر  یدی، مرحله جد2020سپتامبر  انیپا از. (6)شكل شماره  دادینشان م

 .(Wagner and Stanzel, Angela , 2020: 1) کنند یهمكار گریكدیبا  شتریب توانندیو پاکستان م نیدر آن چ

 

                                                           
1. Esquire 



 

 

 

 

 
 .  نقشه منطقه کشمیر از  دید  هند و پاکستان 6شکل

 Wagner and Stanzel, Angela , 2020: 3-5) ) منبع:

های مربوط به قطب شمال نیز به دلیل اینكه تغییرات محیطی، مسیرهای کشتیرانی قطبی جدید، و امروزه نقشه
دهند، به تقویت درک خاصی از قطب شمال به عنوان مكانی برای تشدید های منابع طبیعی احتمالی را نشان میپتانسیل

نقشه »یسلند هنگام توجیه دخالت چین در قطب شمال، به کنند. برای مثال، سفیر چین در ارقابت ژئوپلیتیكی کمک می
اگر شما به نقشه جهان نگاه کنید، به غیر از هشت کشور قطب شمال، چین یكی از »کند: اشاره و بیان می« جهان

که حاکی از استدلال برای ایفای یک نقش مشروع در سیاست «. ترین استکشورهایی است که به قطب شمال نزدیک
  (.Lindberg,2021: 2)است قطب شمال 

 بحث 

گرافی -کارتو»شدند. اما با ظهور ها برای مدت طولانی به عنوان یک دستاورد علمی عینی و خنثی تلقی مینقشه

ها تغییر کرده است رویكردها نسبت به نقشهسازی گفتمان تعبیه شده در عمل کارتوگرافی، با هدف شفاف« انتقادی

(Wang & Liu, 2022: 77). استدلالی برای متقاعدکردن دیگران  یابزارهاها در دیدگاه انتقادی، نقشه

(Batuman,2010:222؛) کنند یشكلی از گفتمان هستند که دانش جغرافیایی را تولید و تكثیر م و تبلور و 

(Culcasia,2006:681-688)(Bueno Lacy& Van Houtum,2015:495.)  خدمت ایفای نقش نقشه به عنوان ابزاری در

جغرافیای سیاسی برای توصیف رابطه نقشه، سیاست  یک زیرشاخهکارتوپلیتیک به عنوان  باعث شده تا از سیاست و قدرت

 و گسترش آنها بهره گرفته شود. ، کنترلو قدرت و چگونگی ایجاد فضاها و قلمروها و حفظ

سنتی نظامی، ژئواستراتژی و ژئوپلیتیک جغرافیای شامل  –نه تنها در جغرافیای سیاسی سنتی  یبردارو نقشه قشهن

در جغرافیای سیاسی  نقشه نو، هایبا رشد تكنولوژی و پیدایش فناوری ، بلكهشودابزاری مهم و حیاتی محسوب می  -

حال ها القائی هستند، بااینتوان گفت که همه نقشهمین .(Herb et al, 2009: 232)جدید نیز اهمیت بیشتری یافته است 

های عملی )سیاسی و دغدغه بر اساسکه  استانتزاعی از واقعیت ملموس  ،. نقشههستاساساً ابزار قدرت بوده و  قشهن

 کندو کنترل آن را تسهیل می سلطهبرای بازنمایی فضا است که ابزاری  نقشه ترشود. به عبارتی واضحطراحی مینظامی( 
(Dodds, 2007:120).  

ها، کارتوگرافی نقش بسیار مهمی در ی از این است که با توجه به قدرت نقشهآنچه در این مقاله بیان شد حاک

ها همواره در خدمت حفظ، گسترش و بازتولید قدرت و قلمروسازی، قلمروداری، و قلمروگستری دارد. در این راستا نقشه

خصوص کارتوپلیتیک در متناقض در  یت نسبتاًوضعیک اند. در عین حال، اند که آنها را ترسیم کردهنفوذ کسانی بوده



 

 

ی برا یالهیعنوان وسبهسایرین  ها وتوسط دولتای طور فزایندهبه کارتوگرافیسو،  کیاز  -است  یریگحال شكل

 گر،ید یشود، و از سویاستفاده م ها در راستای منافع تعریف شدهشناخت، حكمرانی موثر و انجام مطلوب مأموریت

طلبی، مداخله ی ژئوپلیتیكی، قلمروگستری، ادعاهای سرزمینی، تجزیههاارائه گفتمان یبراار قدرت و عنوان ابزبه هانقشه

در هر گونه بررسی نقشه در جغرافیای حال، گیرند. با ایندر امور کشورهای دیگر، تهدیدزایی و ...  مورد استفاده قرار می

 و سیاست توجه شود.  سیاسی، ضروری است به ارتباط میان نقشه مربوطه با قدرت

 

  نتیجه
سنتی از نقشه و کارتوگرافی در  هاییبندفرمولشود اما یعلم جغرافیا محسوب م ناپذیریینقشه و کارتوگرافی جزء جدا

در جغرافیا و  آنگسترش یافته و کاربرد و اهمیت  کارتوگرافیمفهوم نقشه و زیرا ، اندیافتهشدت تغییر اخیر به یهادهه
هایی برای نمایش کل یا معنای ترسیم نقشههر چند در ابتدا کارتوگرافی عمدتاً به فراتر از آن تغییر شكل یافته است. 

عنوان ابزاری در خدمت آنها باشد. تدریج پیوند آن با قدرت و سیاست موجب شده تا بهبخشی از سطح زمین بود، اما به
و بر این اصل ساده  کشدیرا به چالش م کارتوگرافی آکادمیکقدرت،  و ایدانش جغراف دادن وندیبا پ ی،انتقاد کارتوگرافی

. در این راستا، کارتوپلیتیک به عنوان یک زیرشاخه از جغرافیای سیاسی ها در خدمت قدرت هستندکه نقشهاستوار است 
 د.  پردازمیکارتوگرافیكی از فضا  ترسیمتوصیف چگونگی رابطه سیاست با  به

به کاربرد نقشه به عنوان ابزاری برای قلمروسازی، قلمروداری و  برای تشریح چیستی کارتوپلیتیک، در این پژوهش
نقشه  شود کههایی پرداخته شد. از آنچه در این مقاله بیان شد این نتیجه حاصل میها و مثالقلمروگستری با ذکر نمونه

و  میبا تحك ی کارتوگرافیهاکیها و تكننقشههم در قلمروسازی خشكی و هم قلمروسازی دریایی نقشی حیاتی دارد. 
کند که قدرت میعمل  یابه گونه، از قلمرو یرداربدارند. نقشه یتنگاتنگ وندیپ قلمرویی یبه واحدها دنیبخش تیمشروع

منجر به تسهیل  بیترتنیبد کند، ومنتقل می ییایجغراف یاز فضا ییهاکنترل بخش مبنی بر ییهاامیو پ تقویت،را 
ای که قلمروها گونهبه نقشه مقدم بر قلمرو استتوان گفت می .شودمیو کنترل آن  ، مالكیتمیتقس اقدامات در راستای
فناوری ن یک ابزار مهم عنوابهنقشه گیرند. در خصوص قلمروداری، های ذهنی و سپس عینی شكل میابتدا بر روی نقشه

سازماندهی سیاسی فضا  اصولاًکند که عاملی مهم در حفظ اقتدار بر فضا و ساکنان آن است و عمل می انضباطی قدرت
ها نقشهدر نهایت . ی سازدمبرقرار ارتباط بین حكومت و قلمرو را  یابد، زیرا نقشهیاز طریق نقشه و با کمک آن عینیت م

ها و مناقشات های ژئوپلیتیكی، جنگ، نقش مهمی در قلمروگستری از جمله در گفتمانژئوپلیتیكیعنوان یک ابزار به
شوند، که بر مبنای ایدئولوژیک خاصی ترسیم می عمدتاًبه عنوان ابزار قدرت،  هاژئوپلیتیكی دارند. در این زمینه نقشه

  ک خاص است. دهنده علائق سازندگان آنها در راستای تحقق اهداف ژئوپلیتینشان
طرف یا شفاف نشان صورت بیها به عنوان تصاویری از فضای سیاسی هرگز واقعیت را بهدر همه موارد فوق، نقشه

ی، سیستم تصویر و ... و زیآمرنگ ای یخطوط مرز ،سازیبرجستهمانند  کارتوگرافیک،عناصر  قیاز طردهند، بلكه نمی
ها، افراد، گروهرو  نیاز اشوند. گذارند، در روابط قدرت گرفتار میگذارند و آنچه به نمایش نمیدر کل با آنچه به نمایش می

آنها  یهایکه در خدمت استراتژ ی بپردازندنیبجهان ساختن به توانند با استفاده از کارتوپلیتیکمی هانهادها و حكومت
 باشد.

 

 تقدیر و تشکر

 بنا به اظهار نویسنده مسئول این مقاله حامی مالی نداشته است. 
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