
Journal of Range & Watershed Management 
https://jrwm.ut.ac.ir/ 

Volume 77 (2) 

Online ISSN: 2423-7795 

 

Research on the Participatory Decision-Making Process of  

Water Resources Management 
 

Fatemeh Sheidaei1  | Elham Akbari2 | Shahla Choobchian1*  |  

Mohammad Sadegh Allahyari3 | Enayat Abbasi1 
 

1. Department of Agricultural Extension and Education, College of Agriculture, Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. 

2. Faculty of Industrial Engeneering & Systems, Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. 

3. Department of Agricultural Extension and Education, College of Agriculture, Islamic Azad University, Rasht Branch, Rasht, Iran.  

Email: shchoobchian@modares.ac.ir 
 

Article Info Abstract 

Article type: 

Research Article 

 

 

 

Article history: 

Received: 25 Dec. 2023 

Revised: 08 Jan. 2023 

Accepted: 10 Jan. 2023 

Published online: 20 Sept. 2024 

 

 

 

Keywords: 

Planning,  

Decision-making,  

Stakeholders,  

Participation,  

Governance. 

 

To achieve effective policy relations, it is necessary first to reform the decision-making 

network for water resources, adjust the power of government institutions, and involve 

stakeholder organizations, non-governmental organizations, academics, and individuals 

concerned about water and the environment to restore water governance in the country. 

In this context, participatory decision-making in water resources management can 

enhance decision-making processes and increase the ability to implement decisions 

related to water management. Therefore, the main goal of this research was to explain 

the current and desired states of the participatory decision-making process in water 

resources management. The questionnaire provided by the United Nations Human 

Settlements Program was used to collect data. The findings indicate that the most 

significant disparity between the present and desired conditions was observed in the 

institutionalization aspect. Additionally, the investigation of the current state of the 

participatory decision-making process (confirmatory factor analysis) showed that the 

implementation dimension had the greatest relative importance in explaining this 

process. This underscores the significance of the human dimension in this relationship, 

which overshadows the entire decision-making management process; thus, the 

usefulness of the results depends on the quality of communication and collaborative 

strategies. Necessary planning in this regard should be developed by examining a variety 

of information sources and determining priorities according to these sources. It should 

also be implemented with an emphasis on the capacity and commitment of the target 

community and individuals. Furthermore, efforts have been made to institutionalize 

these measures, which should not be overlooked. 
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 آب منابع مدیریت مشارکتی گیریتصمیم  فرآیند  در جستاری
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 اطلاعات مقاله  چکیده 

 ی تدول  ی قدرت نهادها  یلعدت  ،منابع آب  گیریتصمیم که  گذاری؛ نخست اصلاح شببه منظور دستیابی به مناسبات کارآمد سیاست
  یایاح  جهت  ،ستیزط یمح  سوزان حوزه آب و دل  و   انیهگامردم نهاد و دانش  یهاسازمان  ،نفعانذی  یهالشکت  نمودن  ریو درگ
 یندها یبه بهبود فرآ  تواندیمنابع آب م  تیریدر حوزه مد   یمشارکت  یریگم یتصم. در این بین  است  یضرور  آب در کشور  یحکمران
افزا  یریگمیتصم با مد  ماتیتصم  یاجرا  تیقابل  شیو  اینرو   کمک کند.  آب  تیریمرتبط  تبیین   از  پژوهش  این  اصلی  هدف 

  مربوط  اطلاعات  آوریجمع  گیری مشارکتی مدیریت منابع آب قرار گرفته است. برایمطلوب فرآیند تصمیموضعیت موجود و  
نتایج نشان داد که در بعد   است.  شده  استفاده  پرسشنامه ارائه شده برنامه اسکان بشر سازمان ملل متحد   از  تحقیق  نمونه  به

نهادینه سازی بیشترین تفاوت بین وضعیت موجود و مطلوب مشاهده شده است. همچنین بطور کلی بررسی وضعیت موجود  
فرآیند مشارکت  یریگمیتصمفرآیند   تبیین  در  نسبی  اهمیت  بیشترین  دارای  اجرا  بعد  داد که  نشان  تاییدی(  عاملی  )تحلیل  ی 
ی راتحت ریگمیتصم  تیریمد  ل فرآیندرابطه است که ک   نیدر ا  یانسان  بعداین امر نشان از اهمیت    ی بود؛مشارکت  یریگمیتصم

ریزی لازم در این خصوص برنامه   دارد.  مشارکتی  یارتباطات و راهبردها  تیفیبه ک  یبستگ  جینتا  یسودمندالشعاع قرار میدهد و  
ها، تدوین گردیده و ها، با توجه به منابع اطلاعاتی و تعیین استراتژی بواسطه بررسی تنوع منابع اطلاعاتی و تعیین اولویت  باید

هر چه    مشارکت  یبرا  و پیوندهای میان آنان  نفعانیذ  تیظرفبا تاکید بر ظرفیت و تعهد جامعه و افراد هدف اجرا شود و در آخر  
 گرفته؛ مدنظر قرارگیرد.  سازی اقدامات صورتبیشترآنان جهت نهادینه

 

 

 

 

  

 :نوع مقاله

 پژوهشی مقاله 
 

 

 

 1402/ 04/10: دریافت  تاریخ 

 18/10/1402بازنگری:  تاریخ 

 20/10/1402پذیرش:  تاریخ 

 30/06/1403انتشار:  تاریخ 

 

 

 

 : هاکلیدواژه
   ریزی، برنامه
  گیری، تصمیم
   ذینفعان، 
   مشارکت، 
 حکمرانی. 

  نشریه مرتع و آبخیزداری،  آب.  منابع  مدیریت  مشارکتی  گیری تصمیم  فرآیند  در  (. جستاری 1403)  ؛ عباسی، عنایت.محمدصادق،  الهیاری   ؛شهلا  ،چوبچیان  الهام؛  اکبری،  ؛فاطمه  ،شیدایی  استناد:
77(2 ،)190-171.   

DOI: http//doi.org/10.22059/jrwm.2024.370152.1738 

 

 نویسندگان.  © انتشارات دانشگاه تهران.ناشر : 

mailto:shchoobchian@modares.ac.ir
https://orcid.org/0000-0003-2781-2212
https://orcid.org/0000-0003-2750-1094


 173 ی و همکارانشیدای /آب منابع مدیریت مشارکتی گیریتصمیم  فرآیند در جستاری

 

 مقدمه. 1
توان کشاوری را یافت که امروزه مساائل و مشاکلات زیسات محیطی از چنان گساتردگی و پیچیدگی برخوردار گردیده اسات که به ندرت می

توجه خاص  ازمندین یدر بخش کشااورز دیتابع تول یهانهاده نیاز مهمتر یکی عنوانبه آبزیساتی نباشاد. درگیر یک یا چند موضاوع محیط
(.  Samian et al., 2014; Harper & Snowden, 2017)  اساات  حفاظت و مصاارف  نحوه  یریگمیدر تصاام  ژهیو بو این منبع  تیریمددر 

در  دهیعق  نیا  منابع آب  یذارگاستیبر س  مت محور حاکلو دو یاسازه  یکردهایرو یات ناکارآمدبآب و اث یبحران جهان دیشدتبا همچنین 
 دهدیمنابع آب رخ م تیریبخاطر ساو  مد دلیللکه ب، بعتبیآب در ط یابیکم دلیلاسات که بحران آب نه به  هدشا   رفتهیمتخصاصاان پذ  نیب
(Gehrig & Rogers, 2009; Michels, 2016.) مناسا   گذاریسایاسات راهبردها و تدوین نیازمند آب، منابع ازپایدار  برداریبهره و مدیریت

در واقع، پاسا  مدیریتی بر   های مدیریت آب، شاامل راهکارهای کلی و نحوه مدیریت آب اسات.و کارآمد اسات. سایاسات معطوف به چالش
کننده و همچنین یابد. سیاست آب، مجموعه اقدامات هدفمند، تعییناسااس مقتیایات محیط، در گام او ، به صاورت اتخاذ سایاست بروز می

در نتیجه   و منابع پایه گیریتصااامیم بالای ساااطوح گیری و حکمرانی آب اسااات. در واقع تدوینگیری عمومی برای تصااامیمجهت
اسات  جدید هایشاناسایروش  قال  در جدید کارگیری مباحث به نیازمند سارزمینی آب هر منابع برداریبهره و مدیریت گذاریسایاسات

(Brandes, 2005; Head, 2010; Huang et al., 2015.) 

و ذینفعان   یآن از ساو رش یپذ نهیآوردن زم مرا در فراه، خود یعموم  یهااساتیسا  یابیرط کامشا موفق جهان   یاز کشاورها  یاریبسا 
 ;Oliveira & Campolargo, 2015; Sadoway & Univerisity, 2018)  داننادیآن م  یو اجرا  یریگلکا شااا مشاااارکات فعاا  آناان در  

Trencher, 2019). مورد در کمی اطلاعات حا ، این ، بادهند ارتقا را مردم مشااارکت کنندمی تلاش  گذارانساایاسااتبساایاری از  اگرچه 
 ;Correia et al., 2022) اسات  نهفته عمومی  هایگیریتصامیم دموکراتیک و فرآیند مشاارکت  ارتقای ابزارها، و عوامل موثر جهت  ها،روش 

Correia et al., 2020). در  نییپا-بالا  کردیجهت اصاالاح رو یبه عنوان ابزار نفعانذیمام تمشااارکت  سااازنهیزم ی،مشااارکت تیریمد
مشاکلات در   لو فصا  لش جهت حتلامنابع و  داریوساعه پاتبه منظور   نفعانذیهمه   یمشاارکت  تیریچرا که در مد ،اساتی  ذارگاساتیسا 
ت  لا مرکز قادرت در دوتت بوده و عادم  لا باا دو  لعااما تت و در  لا همراه باا دو  فلمخت  یهااطرح  یابیا اجرا و ارز  ،یزیربرنااماه  یهااتیا ولاو  نییعت

 ,.Correia et al., 2023; Bonsón et al)  دیرا خواهد بخشا  یگذارو قانون  یریگیمصامت  نهیدر زم  یقدرت کاف  نندگانکبه مشاارکت یمرکز

2012; Stoker, 2006.) 
حاظ لعادلانه و از   یو اجتمااع  یاسااا یا حاظ سااا لاز   ،مدکارآ یحاظ اقتصاااادلکه از  اساااتنیاازمناد رویکردی  آب مناابع   داریا پا تیا ریمد
  در آب کپارچهی  یهااساتیثر سا ؤم  یاجرا و هساتند  عیشاا آب  منابع تیریمد و یزیردر برنامه  ییاجرا  یهاچالششاد.  با داریپا یساتیزطیمح

 ;WMO, 2009 ) شااود شااناخته  ،وجود دارد  "1اسااتیساا   یشااکاف اجرا"چه که به عنوان  آن  کهنیافتد، مگر اینم اتفاق یجهان  سااط 

De Stefano et al., 2010; Mitchell, 2011; Alam, 2011; Mitchell, 2012; Hill, 2013; Nielsen et al., 2013; Mitchell, 2015.)  
  بر پژوهشاگران از برخی(. Paudel, 2009)  اسات متفاوت  یاقتصااد و  یاسا یسا   ،یفرهنگ  ،یاجتماع  متنوع  طیشارا لیها به دلاساتیسا  یاجرا

-Szarek-Iwaniuk & Senetra, 2020; Díaz) دارند نمودن ذینفعان تمرکز  درگیر منفی یا  مثبت  جوان  و  موردی  مطالعات تحلیل و تجزیه

Díaz & Perez-Gonzalez, 2016).  داشاته  تمرکز  مشاارکت نظری  درک  بر  دیگر پژوهشاگران(Mueller et al., 2018; Salim & Haque, 

هساتند  یمدع پژوهشاگران با این وجود .( Boukhris et al., 2016 ) اندگیری ارائه نمودهتصامیم به کمک  جهت ابزارهایی  برخی و  (2015
 & Craps, 2003; Saleth, 2004; Videira et al., 2006; Jonch-Clau senدر بخش آب وجود دارد )  یشاتریب  ینهاد  مطالعات  به ازیکه ن

Fugl, 2010.) صاورت آب ی  هااساتیسا   یساازادهیپ هایو بازدارنده  اساتیسا  یموانع اجرا  رامونیپ  تریوسایع  مطالعاتنیاز اسات که  ژهیوبه
 .(Wolf et al., 2019) مورد تعمق قرار گیرند آب منابع تیریمد یهاوهیش به مربوط نفعانیمختلف ذ یهادگاهیدگیرد و همچنین 

و   یتدول یقدرت نهادها یلعدت ،منابع آب گیریتصامیمکه نخسات، اصالاح شاب گذاریمنظور دساتیابی به مناسابات کارآمد سایاساتبه  
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به منظور   ،سااتیزطیسااوزان حوزه آب و محدل و انیهگامردم نهاد و دانشاا   یهاسااازمان ،نفعانذی  یهالشااکت  نمودن  ریواردکردن و درگ
با   تعامل حداقل با و  بساته در  هایها در اتاقگذاریسایاسات از  بسایاری در ایران هنوز.  اسات  یضارور اریآب در کشاور بسا   یحکمران  یایاح
نکرده اسات و در   دایتوساعه پ خوبی  به هنوز  هاگیریمیمشاارکت مردم در تصام  ساازوکارهای آن،  بر علاوه. پذیردیصاورت ممدخلان  یذ

گیری فرآیند تصامیمهای حاکم بر  برای تغییر ویژگیاسات.    نشاده اجرایی  تعاملی  هاییریگمیتصام یلازم برا یمختلف، ابزارها  هایحوزه
مان( قبیاه کردن تصامیمات توساط دولت باید در جهت فراهم نمودن حیاور جدی ذینفعان  گذاری مؤثر، پارادایم )دیدهدر جهت سایاسات
موجود و و پیامدهای منفی رویکرد ها  ت، شاناساایی صاحی  ابعاد مختلف خساار. لازمه این تغییر(2022قوچانیان و فشاائی، ) مختلف تغییر کند

های متناس  حلهای لازم برای تشخیص و باور به رویکرد جدید، یافتن راهها و تحلیلها و انجام بررسیای آنشناخت علل اصلی و ریشه
مدیریت منابع آب در ایران، هدف های مورد اشاااره در رسااانی و آموزش دسااتاوردهای این فرآ یند اساات. با توجه به چالشبا آن و اطلاع
گیری مشاارکتی مدیریت منابع آب اسات. برای نیل به این مقصاود، مطابق با  تبیین وضاعیت موجود و مطلوب فرآیند تصامیم تحقیق حاضار

گیری مشاارکتی به شارح زیر به عنوان چارچوب نظری فرآیند تصامیم(  HABITAT, 2003-UN)  1برنامه اساکان بشار ساازمان ملل متحد
 انتخاب گردید.

شااود و اطلاعات  به طور مسااتمر ارزیابی میگیری مشااارکتی  فرآیند تصاامیم  ،: در این گام وضااعیت2های اطلاعاتیفعالیتارزیابی و 
ها و ارزیابی شاود. این شااخص با اساتفاده از ساه زیرشااخص تنوع منابع اطلاعاتی، اجماع بر سار اولویتآوری میمربوطه به طور مداوم جمع

 گیرد.جنسیتی مورد سنجش قرار می

شااوند و مورد  به طور مشااترک تهیه می   گیری فرآیند تصاامیم ،  های عملیاتی ها و برنامه : در این گام راهبرد 3ریزی راهبردی و عملی برنامه 
 گیرد. مورد سنجش قرار می موجود، اجماع در مورد استراتژی گیرند. این شاخص با استفاده از سه زیرشاخص منابع  توافق همه ذینفعان قرار می 

تفاده از ساه شاوند. این شااخص با اسا اجرا می گیری مشاارکتیفرآیند تصامیم،  های عملیاتیها و برنامه: در این گام راهبرد4ساازیپیاده
 گیرد.مورد سنجش قرار میهای اقدام، تعهد به اجرا زیرشاخص قدرت برنامه

شاود. این گیری پایدار نهادینه میشاود و ترتیباتی برای فرآیند تصامیمهای مشاارکتی ایجاد می: در طو  فرآیند، ظرفیت5ساازینهادینه
 (.1 گیرد )شکلمیمورد سنجش قرار  پیوند میان ذینفعان، و نهادسازیشاخص با استفاده از سه زیرشاخص ظرفیت مشارکت، 

ادغام دانش   و نیازمند اسات  گیریتصامیم ندیدر فرا رندگان،یگمیاز جمله مردم و تصام نفعان،یمشاارکت ذ ندیفرآ یمشاارکت  گیریتصامیم
شااود. لذا توجه به  گیری مشااارکتی رعایت برخی نکات باعث موفقیت میدر فرآیند تصاامیم  (.Brien, 2001)ی اساات با دانش محل یعلم

 (:UN-HABITAT, 2003نکات زیر حایز اهمیت است )
ترین اطلاعات از هر منبع به طور مداوم اساات. این اطلاعات  آوری و تجزیه و تحلیل مرتبطاطلاعات و ارزیابی خوب به معنای جمع ✓

دهندگان اطلاعات و ذینفعان شاوند، با مشاورت با همه ارائهدار و منساجم هر زمان که ظاهر میدهد تا موضاوعات اولویتامکان می
 مربوطه شناسایی شوند.

ریزی اساتراتژی و عملی مورد توجه قرار گیرد. منابع موجود در میان ذینفعان باید شاناساایی و دار باید از طریق برنامهمساائل اولویت ✓
 بینانه بر اساس منابع موجود توافق کنند.های عمل واقعها و برنامهبسیج شوند. همه ذینفعان مورد نظر باید بر اساس استراتژی

تواند اتفاق بیفتد که ریزی راهبردی و عملی به طور طبیعی منجر به اجرا شااود. با این حا ، این موضااوع تنها در صااورتی میبرنامه ✓
 درگیر به طور کامل متعهد باشد و وظایف پیش رو به وضوح مشخص شود.های اجرایی ذینفعان ظرفیت

 
1 The United Nations Human Settlements Programme (UN-HABITAT) 
2 Assessment and Information Activities 
3 Strategy and Action Planning 
4 Implementation 
5 Institutionalisation 
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های خوب نهادینه شاوند. گیری به طور مساتمر بهبود یابد و تثبیت شاود، بسایار مهم اسات که شایوهاگر قرار اسات چنین فرآیند تصامیم ✓
 های مشارکت قوی در میان ذینفعان است. سازی مستلزم ایجاد ظرفیتبنابراین، نهادینه

 
 UN-HABITAT, 2003)) گیری مشارکتیفرآیند تصمیم . 1شکل 

 
تحقیقی و  های  اجتماعی نمودن مقوله آب و جل  مشارکت مردمی در این مسیر، امری حیاتی است و دولت بدین منظور باید از قابلیت

 چه گفته شد، در تحقیق حاضر پاس  به سؤالات زیر مد نظر است:  با توجه به آن ها و مراکز علمی کشور بهره برد. ای دانشگاهتوصیه
 گیری مشارکتی در حالت موجود و مطلوب چگونه است؟ فرآیند تصمیم  وضعیت استقرارپذیری ابعاد شاکله

 شارکتی مدیریت منابع آب کدم است؟گیری مفرایند تصمیمهای شاکله مد  علیّ مولفه

 

 هامواد و روش  .2

آوری اطلاعات مربوط به نمونه تحقیق از تحقیق حاضار به لحاظ ماهیت از نوع تحقیقات کمی و به لحاظ هدف کاربردی اسات. برای جمع
 پرساشانامه اساتاندارد و محقق سااخته اساتفاده شاده اسات. در این راساتا پرساشانامه ارائه شاده برنامه اساکان بشار ساازمان ملل متحد 

(UN-HABITAT, 2003به عنوان سااختار اصالی گویه )گیری از مطالعات انجام شاده در این زمینه و ها مدنظر قرار گرفت، ساپ  با بهره
کشااورزان خار  از جامعه آماری تکمیل و نفر از   30ساازی متغیرها، پرساشانامه تدوین شاد. جهت تعیین پایایی، ابزار پژوهش توساطبومی

نفر از متخصاصاین موضاوعی در ارتباط با ابزار    10محاسابه ضاری  آلفای کرونباخ صاورت گرفت. روایی صاوری نیز از طریق مصااحبه با  
 ارائه شده است. 1جدو   کرونباخ یآلفا یجو نتا پرسشنامه  هایبخش گیری انجام شد.اندازه

 کرونباخ  یآلفا یج و نتا پرسشنامه هایبخش. 1جدول 

 الفای کرونباخ  تعداد گویه  مقیاس سنجش زیربخش بخش اصلی 

 فرآیند

 ارزیابی هایفعالیت  و اطلاعات بر نظارت

 ریزی اقدام استراتژی و برنامه

 سازی پیاده-اجرا 
 سازینهادینه

 طیف لیکرت 
 طیف لیکرت 
 طیف لیکرت 
 طیف لیکرت 

11 
11 
15 
13 

71/0 
87/0 
73/0 
76/0 

های ارزیابی و فعالیت
 اطلاعاتی

ریزی راهبردی برنامه
 و عملی

 سازینهادینه

 سازیپیاده
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بوده اسات. این    1402-1399های های زراعت، باغبابی و آب و خاک در ساا جامعه مورد بررسای،کلیه کشااورزان نمونه ملی در بخش
که عواملی چون سط  شوند. با توجه به اینهای فنی استانی و تخصصی ملی شناسایی میهایی بودند که هر سااله توساط کمیتهافراد نمونه

های آبیاری موجود و نیز نحوه های نوین آبیاری، اصاالاح ساایسااتمکارگیری شاایوهوری مصاارف آب در واحدهای تولیدی، میزان بهبهره
های لحاظ شاده در فرایند انتخاب تولیدکنندگان برتر بوده اسات. لذا دلیل  های تولید نظیر سام و کود، از اولویتمدیریت مصارف ساایر نهاده
ملی به عنوان جامعه هدف، اهمیت و پیشارو بودن این کشااورزان در مصارف منابع آب در ساط  کشاور و در نتیجه   انتخاب کشااورزان نمونه

کشااورزان پیشارو تمام باشاد. گیری مشاارکتی در زمینه مصاارف منابع آب کشاور دارند، مینقشای که این کشااورزان در فرآیند تصامیم
نفر  118نفر بودند. حجم نمونه با اساتفاده از جدو  کرجسای و مورگان  179حجم جامعه آماری های کشاور مورد مطالعه قرار گرفتند. اساتان

ای با  گیری تصااادفی طبقهها با اسااتفاده از روش نمونههای تحقیق را تکمیل کردند. نمونهنفر پرسااشاانامه  111تعیین شااد که در نهایت 
ها  و تحلیل دادهها، از دو روش آمار توصایفی و اساتنباطی جهت تجزیه بندی دادهآوری و دساته  از جمعپ  انتسااب متناسا  انتخاب شادند.
چنین تشری  میانگین متغیرها، و توصیف بهتر متغیرهای جمعیت شناختی و دموگرافیک و هم  و تحلیل دادهاساتفاده شاده اسات. برای تجزیه

 به کار گرفته شد AMOS. در بخش استنباطی پژوهش، جهت تبیین مد  نرم افزار از آمار توصیفی استفاده شده است

 

 ی پژوهشهایافته .3

 ای پاسخگویان های فردی و حرفه. ویژگی1-3
میانگین سان کشااورزان  همچنین   (.2بودند )جدو    1398تایج به دسات آمده از تحقیق نشاان داد که بیشاتر پاساخگویان منتخ  ساا   ن

درصاد از کشااورزان مورد مطالعه   5/86بود. وضاعیت توزیع فراوانی کشااورزان بر حسا  وضاعیت تاهل،   58/10ساا  با انحراف معیار   37/50
 درصاادی   توزیع.  بود  08/2 اریمع انحراف  با  نفر  72/4  خانواده یاعیااا تعداد نیانگیم  درصااد مجرد بودند )مقیاس اساامی(.  5/13متاهل و 
  تحصایلی  مدرک با پاساخگویان  به  مربوط درصاد  2/43  با  فراوانی  بیشاترین که  بود  آن از  حاکی  تحصایلات ساط   حسا   بر  کشااورزان
 ی(.بیترت اس یمق) بودی دانشگاه

ساا  با    29/ 21ت کشااورزان  ی نشاان داد که میانگین ساابقه فعال   ی ت کشااورز ی های داده شاده به متغیر ساابقه فعال پاسا  بررسای همچنین  
درصاد آزاد   7/ 2درصاد کارمند،  4/ 5درصاد از پاساخگویان کشااورزی،    70/ 3بود. همانطور که از نتایج پیداسات شاغل اصالی   15/ 40انحراف معیار 

. بودند   درصاد از کشااورزان مورد مطالعه مالک زمین  62/ 2از نظر وضاعیت مالکیت زمین،   ساایر بودند )مقیاس اسامی(. درصاد نیز مربوط به   18و  
خلاصاه وضاعیت توزیع  همچنین   ، ( درصاد   48/ 6)  54  ی فراوان   ن ی شاتر ی ب   ی دارا   چاه   از  اساتفاده  داد که،   نشاان   ی کشااورز   آب  منبع   ی فراوان  ع ی توز 

درصاد نیز    59/ 5گیرند و درصاد از پاساخگویان از خویشااوندان مشاورت می   11/ 7  آنسات که،   گویای   ی ار ی مشاکلات آب فراوانی مشاورت در امور و  
  دیتول ی  ها ی تعاون   در   که ی  کشاورزان   و (  درصد   52/ 3)  58ی فراوان ی دارا   ی کشاورز  د ی تول ی  ها ی تعاون   عیو   کشاورزان . گیرند به تنهایی تصمیم می 

 و( درصاد   49/ 5)  55  ی فراوان  ی دارا  بران آب   ی تعاون  شارکت   عیاو   کشااورزان .  بودند ( درصاد   47/ 7)   53ی  فراوان ی  دارا  نداشاتند  ت ی عیاو ی  کشااورز 
 (. ی اسم   اس ی مق )   بودند ( درصد   50/ 5)  56  ی فراوان  ی دارا   نداشتند  ت ی عیو   بران آب   ی تعاون  شرکت  در   که   ی کشاورزان 

 

  گیری مشارکتی مدیریت منابع آبهای فرآیند تصمیم . مقایسه وضعیت موجود و مطلوب مؤلفه2-3

  داری معنی  آماری   تفاوت  یمشارکت  یریگمیتصم  ندیفرآ  های شاکلهبررسی شده درباره مؤلفه  هایگویهبین وضعیت موجود و وضعیت مطلوب  
منابع   تیریمددر    هاآن  یمشارکت  یریگمیتصم  ندیبرای تقویت فرآ  ذینفعان آب  اصلی  امور  جزو  هاگویه   تمامی  دیگر،  عبارت  به  داشت؛  وجود
 مطلوب  وضعیت  و  موجود  وضعیت  بین  میانگین  اختلاف  شدت  اساس   بر  شده  بررسی  هایگویه  بندیهمچنین، نتایج مربوط به رتبه  .بودند  آب

 اریدر اخت"  شامل  ترتی ها به  ی آنمشارکت   یریگمیتصم  های فرآیندمؤلفه  هر یک از  برای تقویت  ذینفعان آب  عمده  نیاز  که  بود  آن  بیانگر
منابع    تیریمد  نهیدر زم  یریگمیتصم  یافراد مرتبط برا  ایشخص    تیاحساس مسئول"،    "ها به ذینفعاننقشه   ایها  قرار دادن اسناد، گزارش 

محدود"،  "آب به  اجرا  هاتیتوجه  در  مشکلات  ذ  ی استراتژ   کی  یو  توسط  جلسات  "،  "نفعان یخاص  در  متفاوت  نظرات  از  استقبا  
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متقاعد "،  "منابع آب  تیریمد  یاز پروژها  یو نگهدار  یبرداربهره  ،یگذار هیسرما  یدر دسترس برا  یمنابع مال "،  "ی گروه  یر یگمیتصم
 ی برا  یضرور  یو دانش فن  زاتیتجه  نیتام"،  "هامورد نظر آن   یهایکرد یرو  یتوسط ذینفعان جهت اجرا  ید یکل  یها تیکردن شخص
 (. 3، بودند )جدو  "مشکلات آنان ییو شناسا نفعانیاخذ نظرات ذ یجلسات برا یبرگزار "و  "نفعانیمشارکت ذ

 دهندگانخلاصه آمار توصیفی پاس   . 2جدول 

 بیشینه کمینه انحراف معیار  میانگین  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  سطح متغیر  متغیر

  یفراوان  عیتوز
 )سا (

1392 1 9/0 9/0 

 ا ا 300/1 315/3

1393 1 9/0 8/1 

1397 2 8/1 6/3 

1398 34 6/30 2/34 

1399 30 27 2/61 

1400 32 8/28 90 

1401 9 1/8 1/98 

1402 2 8/1 100 

 - 100 111 کل

 دامنه سنی )سا ( 

 4/5 4/5 6 و کمتر  35

37/50 58/10 25 73 

45- 36 35 5/31 9/36 

55- 46 35 5/31 5/68 

65- 56 22 8/19 3/88 

 100 7/11 13 وبالاتر  66

 - 100 111 کل

 وضعیت تاهل

 ا ا ا ا ا 5/86 96 متاهل 

 ا ا ا ا ا 5/13 15 مجرد 

 - - - - - 100 111 کل

  یتعداد اعیا
 خانوار )نفر( 

 3/24 3/24 27 3کمتر از 

72/4 08/2 2 12 

6-4 63 8/56 1/81 

8-7 16 4/14 5/95 

 100 5/4 5 9بیشتر از 

 - 100 111 کل

 سط  تحصیلات 

 ا ا ا ا ا 7/2 3 ابتدایی 

 ا ا ا ا ا 18 20 دبیرستان

 ا ا ا ا ا 36 40 دیپلم

 ا ا ا ا ا 2/43 48 دانشگاهی 

 ا ا ا ا ا 100 111 کل

  تیسابقه فعال
 )سا ( یکشاورز

 ≤ 10 18 2/16 2/16 

21/29 40/15 3 60 

10X > ≤  20 19 1/17 3/33 

20X > ≤  30 36 4/32 8/65 

30X > ≤  40 17 3/15 1/81 

>40 21 9/18 100 

 - 100 111 کل
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 بیشینه کمینه انحراف معیار  میانگین  درصد تجمعی  درصد  فراوانی  سطح متغیر  متغیر

 ی شغل اصل

 ا 3/70 78 کشاورزی 

 ا ا ا ا

 ا 5/4 5 کارمند 

 ا 2/7 8 آزاد 

 ا 18 20 سایر

 ا 100 111 کل

 ن یزم  تینوع مالک

 ا 69 2/62 ملکی 

 ا ا ا ا

 ا 12 8/10 ای اجاره

 ا 13 7/11 بری سهم

 ا 1 9/0 موقوفی 

 ا 16 4/14 سایر

 ا 100 111 کل

 ی منبع آب کشاورز

 ا 6/48 54 چاه 

    

 ا 7/20 23 کانا 

 ا 18 20 رودخانه 

 ا 6/12 14 قنات

 ا 100 111 کل

مشورت در امور و  
 یاریمشکلات آب

 ا 13 7/11 خویشاوندان

 ا ا ا ا

 ا 66 5/59 خودم

 ا 6 4/5 دهیار 

 ا 11 9/9 کارشناس 

 ا 1 9/0 شورا

 ا 14 6/12 سفیدانریش

 ا 100 111 کل

  یدر تعاون تیعیو
 ی کشاورز دیتول

 ا 3/52 58 بلی

 ا 7/47 53 خیر  ا ا ا ا

 ا 100 111 کل

در شرکت   تیعیو
 برانآب یتعاون

 ا 5/49 55 بلی

 ـ 5/50 56 خیر ا ا ا ا
 ـ 100 111 کل

 

 

منابع آب در بین  تیریمد  یمشاااارکت یریگمفرآیند تصااامی هایمؤلفه موجود و مطلوب  وضاااعیت ترتحلیل دقیقدر ادامه، به منظور 
 ایدرجه 5 طیف از هامؤلفه این ساانجش برای اینکه به توجه  با  اساات، ذکر شااایان. شااد گرفته کار به اینمونهتک t، آزمون  ذینفعان آب

که حد وساط طیف اشااره شاده اسات، به عنوان میانگین مفرو   2( اساتفاده شاده بود، بنابراین، عدد  زیادخیلی= 4 تا هیچ= 0  از) لیکرت
تنوع   هایمؤلفه  پیداسات، در وضاعیت موجود( 4)  جدو  در مندر   نتایج از که  همانطور. شاد گرفته  نظر در  ها)اساتاندارد( برای انجام مقایساه

  یبرا نفعانیذ  تیظرف و اجرا تیظرف مؤلفه دو متوساط، بالای  ساط  در  در نظر گرفتن منابع موجودو   هاتیاولو  ییشاناساای،  منابع اطلاعات
  .بودند متوساط  ساط   در نفعانیذ نیب یوندهایپو  تعهد به اجرا،  هایاجماع در مورد اساتراتژهای  مشاارکت در ساط  پایین متوساط و مؤلفه

 ها بالای متوسط بودند.این در حالیست که در وضعیت مطلوب تمامی مولفه
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 آب  ذینفعان دگاهیمنابع آب از د تیریمد یمشارکت یریگمیتصم ندیفرآبندی و مقایسه وضعیت موجود و مطلوب مؤلفه تبهر . 3 جدول

گر
شان
ن

 
فه  
مول

 

 ها گویه رتبه
 *میانگین

 ها  اختلاف میانگین
 )قدر مطلق( 

 tمقدار 
سط   
 داریمعنی

وضعیت  
 موجود 

وضعیت  
 مطلوب

ابیارز
 ی 

عات
لا
اط
ع 
ناب
ع م
تنو

 ی 

 001/0 -177/12 396/1 945/2 549/1 نفعان به ذی ها  نقشه ایها  گزارش  اسناد،در اختیار قرار دادن   1

 001/0 -612/11 396/1 991/2 594/1 منابع آب   تیر یمد نهیدر زم  ی ر یگمیاطلاعات مرتبط با تصمارائه   2
 001/0 -825/11 360/1 081/3 720/1 اطلاعات شفاف و قابل دسترس در حوزه منابع آب وجود   3

4 
  یبرا   دیا و مف   دیا ارائاه اطلاعاات جاد  ی برابرگزاری جلساااات گروهی  

  منابع آب تیر یمد  نهیدر زم  ی ر یگمیتصم
984/1 036/3 351/1 090/11- 001/0 

 001/0 -838/11 342/1 991/2 648/1 اطلاعات  ی گذاراستفاده و اشتراک ،ی آورجمع ی براوجود نظام مشخص   5

 001/0 -249/12 333/1 045/3 711/1 منابع آب   نهیها در زماطلاعات و دادهبروزرسانی و ارزیابی  6
 001/0 -387/11 225/1 982/2 756/1 منابع آب یمشارکت تیر یمد نهیدر زمتباد  داده و اطلاعات  7
 001/0 -801/10 216/1 945/2 797/1 از روشهای مختلفها و اطلاعات اشتراک داده 8

سا
شنا

ی
ی

 
ولو
ا

ی
ت

 ها 

1 
زمینه  در   ی ر یگمیتصامبرای  افراد مرتبط  ایشاخص احسااس مسائولیت 

 منابع آب   تیر یمد
882/1 090/3 207/1 409/10- 001/0 

 001/0 -852/10 180/1 045/3 864/1 افراد مرتبط ایشخص تشخیص اهمیت مشکل برای جامعه توسط  2

3 
  یریگمیتصاامدر خصااوص  افراد مرتبط   ایشااخص  درگیری مسااتقیم  

 منابع آب تیر یمد
891/1 982/2 090/1 209/9- 001/0 

مه
رنا
ب

ز ری 
 ی

ود 
وج
ع م
ناب
ن م

رفت
ر گ
نظ
در 

 

 001/0 -853/10 144/1 045/3 900/1 خاص توسط ذینفعان    استراتژی   یک   اجرای   در   مشکلات ها و  توجه به محدودیت  1

2 
  برداریبهره جملاه  از  پروژه، عمر   طو   در  مناابع  نیاازهاای   توجاه باه تانمین

 نگهداری  و
909/1 090/3 180/1 334/11- 001/0 

 001/0 -480/11 189/1 982/2 792/1   استراتژی  احتمالی در  منابع و  هادر نظر گرفتن گزینه 3

4 
  هر  برای   موجود  مناابع  و  جاایگزین  اجرایی  هاای در نظر گرفتن گزیناه

 نیستند.  دسترس  در متعارف  ابزارهای  که  مواردی   در  ذینفع
711/1 900/2 189/1 988/10- 001/0 

5 
  به  کمک  برای   تحلیل ساااود و  تجزیه مانند هاییدر نظر گرفتن تکنیک

مناابع  نیاازهاای   تحلیال  و  تجزیاه  برای   ذینفعاان  باا   درک  و  مرتبط 
   اجرایی  های ظرفیت

783/1 964/2 180/1 249/11- 001/0 

اتژ 
تر
اس
رد 
مو
در 
ع 
ما
اج

 ا هی 
 001/0 -402/10 234/1 018/3 783/1   یگروه ی ر یگمیدر جلسات تصماستقبا  از نظرات متفاوت   1

 001/0 -732/10 216/1 027/3 810/1  )کشاورزان و...(  نفعان یذپشتیبانی تصمیمات اتخاذ شده توسط  2
 001/0 -989/10 126/1 054/3 927/1 گیری  مشخص و معین جلسات برای تصمیم وجود موضوع 3

 001/0 -473/10 108/1 099/3 991/1 ماتیتصم ی در اجرا )کشاورزان و ...(  نفعان یذهمکاری  4

5 
مرکز اندرکاران  و دسات نیاتخاذ شاده توساط مسائول ماتیتصاممقبولیت  

  خدمات کشاورزی 
882/1 964/2 081/1 387/10- 001/0 

 001/0 -159/10 081/1 054/3 973/1 ی مصارف آب کشاورز نهیدر زم  توافق با افراد 6

یپ 
ده
ا

ی
ساز

 

رف
ظ

ی
 ت

جرا 
ا

 

1 
ی از  و نگهدار  ی برداربهره  ،ی گذارهیسارما  ی برامنابع مالی در دساترس  

  پروژهای مدیریت منابع آب
648/1 973/2 324/1 097/12- 001/0 

 001/0 -218/12 306/1 009/3 702/1  های مدیریت منابعی پروژهاجرا  ی برا یزمان و منابع کافتخصیص  2
 001/0 -062/13 288/1 973/2 684/1  نده ی آ   ی ها ی ر ی گ م ی در تصم   ی ده نظارت و گزارش   ی برا   مؤثر وجود سازوکارهای   3

4 
  نه یدانش و تخصاص مقامات و متخصاصاان در زمروزرساانی  تقویت و به

 منابع آب  تیر یمد یمشارکت  ی ر یگمیتصم
783/1 009/3 225/1 605/12- 001/0 

 001/0 -307/11 225/1 982/2 756/1 آب    ی حکمران   ی ها است ی س وجود مراکز تخصصی نظارت و ارزیابی در زمینه   5

6 
 تیر یاجرا و مد نهیدر زم نیکارشاناساان و مسائولتوانمندی و صالاحیت 

 منابع آب  یمشارکت  ی ر یگمیتصم
819/1 009/3 189/1 585/12- 001/0 

7 
  ن یکارشاناساان و مسائول  ی و نهاد  یمال ،یفن  ی های توانمندمرتبط بودن  

 منابع آب  تیر یدر مد یمشارکت  ی ر یگمیتصم ی هابا چالش
792/1 964/2 171/1 190/11- 001/0 

 001/0 -482/11 162/1 045/3 882/1   ن ی کارشناسان و مسئول کارهای لازم در زمینه منابع آب توسط  توانایی شناسایی راه  8

9 
  یریگمیدر تصاام سااتهیمقامات و متخصااصااان کاردان و شاااحیااور  
 منابع آب  تیر یمد یمشارکت

891/1 036/3 144/1 774/10- 001/0 
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گر
شان
ن

 
فه  
مول

 

 ها گویه رتبه
 *میانگین

 ها  اختلاف میانگین
 )قدر مطلق( 

 tمقدار 
سط   
 داریمعنی

وضعیت  
 موجود 

وضعیت  
 مطلوب

جرا 
ه ا
د ب
عه
ت

 

1 
نفعان جهت اجرای  توسااط ذی   کلیدی   های متقاعد کردن شااخصاایت

   هاهای مورد نظر آن رویکردی 
756/1 027/3 270/1 621/11- 001/0 

 001/0 -848/11 243/1 063/3 819/1 رایزنی ذینفعان )کشاورزان( جهت تصوی  نقطه نظراتشان   2
 001/0 -993/10 234/1 018/3 783/1  گیری جلسات تصمیم  و  هاکارگاه در  شرکت منظم ذینفعان  3

 001/0 -312/10 162/1 964/2 801/1 نفعان  منابع اداری یا فنی لازم توسط ذی   ارائه 4

 001/0 -033/10 072/1 864/2 792/1 با استفاده از منابع مالی موجود  ها توسط ذینفعان تامین هزینه 5

 001/0 -638/8 972/0 063/3 090/2 کشاورزان جهت تنمین منابع مورد نیاز برای اجرای پروژه  تلاش  6

هاد
ن

ی
نه

ساز
 ی

رف
ظ

ی
یذ ت

ان 
نفع

 
برا 

 ی 
ت
رک
شا
م

 

 001/0 -221/12 352/1 036/3 684/1 نفعان یمشارکت ذ  ی برا  ی ضرور یو دانش فن  زاتیتجهتامین  1

 001/0 -220/12 351/1 035/3 684/1   ذینفعان بندی توسط گذاری و بودجهامکان انجام تغییرات در سیاست 2

3 
در    نفعاان یذ  ییو اجرا  ی ر یگمیقادرت تصااام  تیا تقو  ی براگاذاری  قاانون 

   مدیریت منابع آب
738/1 964/2 226/1 470/11- 001/0 

 001/0 -468/11 225/1 963/2 738/1 های غیررسمی گروه های فنی به افراد و  های اجتماعی یا کمک مشارکت جل    4

 001/0 -127/12 217/1 036/3 819/1 مدیریت منابع آب   ن ی گز ی جا   ی ها ک ی تکن   ج ی ترو در دستور کار قرار داشتن   5

 001/0 -126/12 216/1 035/3 819/1 ها  گیری برای مشارکت در تصمیم یبخشیو آگاه یعموم یرساناطلاع 6

یپ 
ها
وند

یذ  نیب  ی 
ان
نفع

 

 001/0 -685/11 351/1 027/3 645/1 برگزاری جلسات برای اخذ نظرات ذینفعان و شناسایی مشکلات آنان  1

2 
ارتبااط و مشاااارکات در    جاادیباه منظور ا  نفعاان یاز ذ  ای نادهینماامعرفی  
   گیری تصمیم

864/1 081/3 216/1 732/10- 001/0 

 001/0 -621/11 270/1 991/2 720/1   نفعان یذ  ی هاتیفعال یجهت هماهنگتوسعه ساختارهای نهادی   3

 001/0 -285/11 198/1 3 801/1   نفعان یذ نیاشتراک و انتشار اطلاعات ب  ی براوجود سازوکارهایی  4

5 
روزرسانی  و به  ذینفعان رسانی به  برای اطلاعوجود ساازوکارهایی مختلف  

  اطلاعات
774/1 918/2 144/1 333/10- 001/0 

 001/0 -432/8 126/1 06/3 909/1 نفعان یجهت مشارکت ذهای مختلف ایجاد هماهنگی بین سازمان  6
 001/0 -432/9 090/1 216/3 126/2 کمک کشاورزان باسواد به کشاورزان دارای سط  سواد کمتر   7

 

 آب  ذينفعانمنابع آب در بین  ت ير يمد یمشارکت يریگمیتصمهاي فرآيند نتايج حاصل از بررسی وضعیت موجود و مطلوب مؤلفه .4جدول 

 مؤلفه 
 میانگین 
 )حسابی( 

 tمقدار آماره 
 سط  
 داریمعنی

 اختلاف
 میانگین 

 نتیجه 
 )وضعیت مؤلفه( 

ود 
وج
ت م

ضعی
و

 

 ی ابیارز  های تینظارت بر اطلاعات و فعال
 بالای متوسط  819/0 001/0 789/8 819/2 ی تنوع منابع اطلاعات

 بالای متوسط  789/0 001/0 231/8 789/2 ا ه تیاولو ییشناسا

 اقدام یز ریو برنامه ی نظارت بر استراتژ 
 بالای متوسط  733/0 001/0 606/8 733/2 در نظر گرفتن منابع موجود 

 متوسط -105/0 306/0 -029/1 894/1 ا هی اجماع در مورد استراتژ 

 (سازی ادهینظارت بر اجرا )پ 
 پایین متوسط -270/0 010/0 -606/2 729/1 اجرا  تیظرف

 متوسط -159/0 134/0 -511/1 840/1 تعهد به اجرا 

 یساز نهی نظارت بر نهاد
 پایین متوسط -270/0 014/0 -497/2 728/1 مشارکت ی برا  نفعان یذ تیظرف
 متوسطپایین  -202/0 070/0 -827/1 797/1 نفعانیذ  نیب  ی وندهایپ 

ب
طلو
ت م

ضعی
و

 

 ی ابیارز  های تینظارت بر اطلاعات و فعال
 بالای متوسط  002/1 001/0 227/14 002/3 ی تنوع منابع اطلاعات

 بالای متوسط  039/1 001/0 632/15 039/3 ا ه تیاولو ییشناسا

 اقدام یز ریو برنامه ی نظارت بر استراتژ 
 بالای متوسط  996/0 001/0 408/14 996/2 در نظر گرفتن منابع موجود 

 متوسط بالای  542/0 001/0 044/9 542/2 ا هی اجماع در مورد استراتژ 

 (سازی ادهینظارت بر اجرا )پ 
 بالای متوسط  1 001/0 283/14 3 اجرا  تیظرف

 بالای متوسط  506/0 001/0 611/8 506/2 تعهد به اجرا 

 یساز نهی نظارت بر نهاد
 بالای متوسط  012/1 001/0 932/13 012/3 مشارکت ی برا  نفعان یذ تیظرف
 بالای متوسط  038/1 001/0 336/15 038/3 نفعانیذ  نیب  ی وندهایپ 
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داری  در وضاع موجود بطور معنی منابع آب تیریمد یمشاارکت  یریگمیتصامفرآیند  هایاکثر مؤلفه( 4) جدو  در مندر  نتایج  با توجه به
داری در سااط  بالای متوسااط قرار ها در وضااع مطلوب بطور معنیدر حالیکه تمامی این مؤلفه  .بودند متوسااط  پایین سااط  متوسااط و در

برابری  صاافر  هی، فرضاا بدساات آمد  01/0  یعنیکوچکتر از سااط  آزمون،   یمقدار معنادار از آنجا که، (5نتایج جدو  )توجه به  داشااتند. با  
که تفاوت  دهدینشاان م  یخروج  گریعبارت د. بهشاودمیرد ی مشاارکت  یریگمیتصام  ندیفرآهای  میانگین وضاعیت موجود و مطلوب شااکله

وجود دارد. با   در وضااعیت موجود و مطلوبآب  ذینفعان  دگاهیاز د یمشااارکت  یریگمیتصاام  ندیفرآ یهانمرات مؤلفه نیانگیدر م یمعنادار
برای تفکیک بهتر،  .یافته اسات شیافزا هاساتون اختلاف میانگین ینمرات به اندازه  نیانگیم ،در وضاعیت مطلوب هانیانگیم دارتوجه به مق

 (.1نتایج به دست آمده در قال  نمودار راداری )عنکبوتی( نیز نشان داده شده است )نمودار 

 آب ذینفعان ی از دیدگاه مشارکت یریگمیتصم ندیفرآهای بندی و مقایسه وضعیت موجود و مطلوب مؤلفهرتبه. 5جدول 

 ها مؤلفه رتبه 
 *میانگین

 داریسط  معنی tمقدار  ها )قدر مطلق( اختلاف میانگین
 وضعیت مطلوب  وضعیت موجود 

 001/0 - 443/12 261/1 025/3 763/1 یسازنهینهاد 1

 001/0 - 414/10 967/0 753/2 785/1 ( سازیادهیاجرا )پ 2
 001/0 - 498/7 455/0 769/2 314/2  یزریبرنامه 3
 002/0 - 534/4 215/0 020/3 804/2 ی ابیارز 4

 (4تا خیلی زیاد= 0=چ ی بر اساس طیف لیکرت )ه * 

 

 

 آب ذینفعاناز دیدگاه  منابع آب تیریمد یمشارکت  یرگیمیتصم ندآیفرهای و مطلوب مؤلفهود  مقایسه شماتیک وضعیت موج . 1نمودار 

 
 یریگمیتصام ندیفرآ یهالفهؤم نیبود که ب نیا  انگریب  و مقایساه آن با شااخص فورنل لاکر  رساونیپ  یاحاصال از آزمون رابطه جینتا
( با  یساازنهی، نهادیساازادهیاقدام، نظارت بر اجرا )پ  یزیرو برنامه  ینظارت بر اساتراتژ  ،یابیارز  یهاتی)نظارت بر اطلاعات و فعال یمشاارکت

 (.6)جدو   ردوجود دا  یداریرابطه مثبت و معن گریکدی
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   یمشارکت  یریگمیتصم ندیفرآ یها مولفه نیب یمقایسه ریشه دوم میانگین واریان  استخرا  شده با همبستگ. 6جدول 

 یسازنهینهاد ( یسازادهیاجرا )پ یزیربرنامه ی ابیارز ها مؤلفه

    879/0 ی ابیارز
   892/0 0/ 661**  یزریبرنامه
  880/0 0/ 836**  0/ 390**  ( سازیادهیاجرا )پ
 880/0 0/ 830**  0/ 776**  0/ 321**  یسازنهینهاد

 01/0داری در سط  ، **معنی05/0داری در سط  *معنی

 

 گیری مشارکتیتایید مدل فرآیند تصمیم. 3-3

انتخاب  یتا مشاخص شاود نشاانگرها  گیرد ساازه مورد مطالعه قرار  ییلازم اسات تا روا نخسات  ،یمعادلات سااختار ساازیمد  رویکرددر 
به  رهایمتغ یرگیاندازه  یسااؤالات برا ایآ بدین معنی کهموردنظر خود از دقت لازم برخوردار هسااتند.   یهاسااازه یرگیاندازه یشااده برا

هر نشاانگر  یشاکل که بارعامل  نی(، اساتفاده شاده اسات. به اCFA)  یدیتائ  یعامل لیمنظور از تحل  نیا یبرا ر؟ یخاند یا انتخاب شاده  یدرسات
آن ساازه  یرگیاندازه برای  لازم نشاانگر از دقت  نیا صاورتنای در.  باشاد درصاد  01/0 و  05/0 ساطوح در  دارمعنی  tمقدار   یبا ساازه خود دارا

 .تاس پنهان برخوردار صفت ای
 یی ایاساتفاده شاده اسات. پا ییواگرا  ییو روا  ییهمگرا  ییشااخص، روا ییایاند از پاکه عبارت وهیبرازش مد ، از ساه شا   یمنظور بررسا به

. بدین صاورت که  اسات  دهیسانجش واقع گرد مورد یبیترک ییایپا و  کرونباخ یآلفا  قابلیت اطمینان شااخص، ارمعی شااخص خود توساط ساه
ها برای هر ساازه باید های یک ساازه اسات. بر اسااس این معیار، کلیه بارهای عاملی معرفپایایی معرفقابلیت اطمینان شااخص، نشاانگر  

که برآوردی از پایایی بر اسااس آلفای کرونباخ  ضاری  (.  Hair et al., 2021دار باشاند )معنی  05/0بوده و حداقل در ساط    5/0بزرگتر از 
گیری  ( برای برآورد پایایی مد  اندازه2018)رسااولی و همکاران،   دهدنشااان میهمبسااتگی درونی متغیرهای معرف مشاااهده شااده را 

آلفای از آنجا که   .باشااد  7/0بیشااتر از مطلوب اساات مقدار آن   .(2019)علم بیگی و اکبری،   آیدبه حساااب میکارانه رویکردی محافظه
نتایج آن نسابتاا مقادیر کمتری را برای پایایی شاود بنابراین  محساوب میکارانه و سانتی برای بررسای پایایی کرونباخ یک سانجه محافظه

شاود. قابل ذکر اسات که پایایی های ضاری  آلفای کرونباخ از پایایی ترکیبی نیز اساتفاده میبه جهت محدودیترو  از این .دهدنشاان می
ای برآوردهای پایایی بالاتری را نساابت به آلفای پایایی انسااجام درونی دارد و از این رو در حالت مقایسااهترکیبی تمایل به بیش برآوردی 

باشااد، پایایی سااازگاری    7/0ذکر اساات که وقتی مقدار پایایی ترکیبی بزرگتر از (. قابل2019دهد )علم بیگی و اکبری، کرونباخ ارائه می
 (.Hair et al., 2021درونی مورد تنیید است )

خود اسات،   یهاهرساازه با شااخص نیشاده ببه اشاتراک گذاشاته ان یوار  نیانگیم دهدهنکه نشاان AVE اریمع  توساطهمگرا   ییروا
از  AVE مطلوب اسات مقدار اسات.  شاتریب  زیباشاد، برازش مد  ن  شاترینشاان داده شاده ب یشاده اسات، که در واقع هر چه همبساتگ دهیسانج
باشاد بیانگر این اسات که ساازه در تبیین واریان  نشاانگرها دارای  این مقدارکمتر از  AVE بزرگتر باشاد؛ زیرا در صاورتی که مقادیر  5/0

 .(Hair et al., 2019سط  بالایی از خطا است )
 که  اسات آن از  حاکینتایج اساتفاده شاد. لارکر    -معیارهای بارهای عاملی متقاطع، معیار فورنل از  روایی تشاخیصایسانجش  جهت 
 واریان    میانگین دوم ریشاه زیرا ،برخوردارند خوبی واگرای یا  تشاخیصای  روایی از  موجود  هایساازه گیریاندازه برای منتخ  نشاانگرهای
 ی ابیارز جینتاهمچنین  .اسات بوده  بیشاتر  عامل آن  با  عوامل ساایر  هایهمبساتگی  تمام  از ماتری  قطر در  ساازه هر برای شادهاساتخرا 

 داشته است. ی( ارائه شده است که نشان داد مد  برازش مناسب7برازش مد  در جدو  ) ییکوین
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 پژوهش گیری مشارکتی فرآیند تصمیم گیریخلاصه نتایج مد  اندازه. 7جدول 

 **t” value“ بار عاملی  نماد هر گویه در مد   مؤلفه 
 پایایی ترکیبیضری  
(CR ) 

متوسط واریان  استخرا  شده 
(AVE) 

 آلفای کرونباخ 

(α) 

روایی 
 تشخیصی 

ف
اا
اا
اا
اا
اا

آین 
ر

اا
اا

 د 

 ارزیابی 

FSH1 917/0 432/6 

 بلی 973/0 771/0 973/0

FSH2 913/0 425/6 

FSH3 900/0 480/6 

FT1 894/0 719/6 

FT2 921/0 369/6 

FT3 910/0 451/6 

FT4 899/0 586/6 

FT5 927/0 263/6 

FT6 739/0 233/7 

FT7 799/0 100/7 

FT8 818/0 060/7 

 ریزیبرنامه 

FA1 894/0 709/6 

 بلی 977/0 796/0 977/0

FA2 914/0 477/6 

FA3 901/0 533/6 

FA4 930/0 162/6 

FA5 864/0 925/6 

FA6 861/0 929/6 

FM1 887/0 769/6 

FM2 877/0 843/6 

FM3 896/0 603/6 

FM4 890/0 646/6 

FM5 895/0 600/6 

 اجرا 

FE1 877/0 984/6 

 بلی 981/0 776/0 981/0

FE2 895/0 865/6 

FE3 908/0 768/6 

FE4 850/0 082/7 

FE5 750/0 272/7 

FE6 888/0 920/6 

FZ1 899/0 836/6 

FZ2 892/0 890/6 

FZ3 825/0 127/7 

FZ4 918/0 684/6 

FZ5 883/0 937/6 

FZ6 907/0 811/6 

FZ7 906/0 825/6 

FZ8 906/0 806/6 

FZ9 894/0 899/6 

 ی سازنهینهاد

FC4 917/0 651/6 

 بلی 969/0 775/0 971/0

FC5 915/0 678/6 

FC6 878/0 946/6 

FP1 895/0 851/6 

FP2 911/0 721/6 

FP3 939/0 314/6 

FP4 917/0 690/6 

FP5 924/0 596/6 

FP6 727/0 291/7 

FP7 747/0 270/7 
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سااازی ریزی، اجرا و نهادینهی در میان ذینفعان آب، از چهار مؤلفه نهفته ارزیابی، برنامهمشااارکت یریگمیتصاام ندیفرآبرای ساانجش 
های گردآوری ی، دادهمشاارکت  یریگمیتصام ندیفرآدهنده اساتفاده شاده بود. به منظور تدوین تحلیل عاملی تنییدی برای متغیرهای تشاکیل

آورده  2و نمودار  8های به دسات آمده از آن در جدو  مورد تجزیه و تحلیل قرار گرفتند که یافته    PLS-Smartافزار شاده با اساتفاده از نرم
  شده است.

 های برازشآب با شاخصذینفعان گیری مشارکتی هایفرآیند تصمیمگیری مؤلفهنتایج میزان انطباق مد  اندازه. 8جدول 

 نتایج در پژوهش  شده معیار پیشنهاد  شاخص برازش

 99/0 90/0بزرگتر یا مساوی  ( CFI) برازندگی تطبیقیشاخص 

 99/0 90/0بزرگتر یا مساوی  ( GFIانطباق )  میزانشاخص 

 99/0 90/0بزرگتر یا مساوی  (NFIشاخص نرم شده برازندگی )

 98/0 90/0بزرگتر یا مساوی  ( TLIنشده برازندگی )شاخص نرم

 99/0 90/0مساوی بزرگتر یا  ( IFIشاخص برازندگی فزاینده )

 015/0 0/ 08کوچکتر از  (SRMR) مانده استاندارد شدهمیانگین مجذور پ 

 075/0 08/0کوچکتر یا مساوی  (RMSEA)شاخص ریشه دوم برآورد واریان  خطای تقری  

/df 2χ  243/2 5کمتر از 

 
شااکل  نیکشااد. در ایم  ریآب را به تصااو ذینفعان  انیدر م یمشااارکت  یریگمیتصاام ندیفرآ تحلیل عاملی تاییدیچارچوب   (2)نمودار 
  نیبود، به ا 5/0 بارهای عاملی  یبرش قابل قبو  برا  ری( در حالت اسااتاندارد شااده خود قرار دارند. مقادی)همبسااتگ  یبارگذار  یفاکتورها

نتایج نشااان داد که   (.7حذف شاادند )جدو   تحلیل عاملی تاییدی  یبرا  یینها اس یاز مق  5/0کمتر از  یبا بار عامل  یهاکه شاااخص یمعن
بعد از آن  دارابود؛را   آب ذینفعان انیدر م یمشاارکت  یریگمیتصاماجرا دارای بیشاترین اهمیت نسابی جهت تبیین وضاعیت موجود فرآیند  

 ذینفعان انیدر م یمشاارکت یریگمیتصامساازی ساومین شااکله تبیین کننده فرآیند ریزی نقش موثری را ایفا نمود؛ پ  از آن نهادینهبرنامه
 بود و در انتهای این چرخه ارزیابی قرار گرفت. آب

 
 گیری مشارکتی گیری مؤلفه فرآیند در تصمیممد  اندازه . 2نمودار 
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 گیری نتیجه  و  بحث .4
تنکید بر دساتیابی به دساترسای آب کافی و ساالم برای با توجه به ارزش و نقش حیاتی منابع آب در تنمین رفاه و بهزیساتی جامعه، ضارورت 

 "مدیریت هوشمند آب "و  "توسعه اقتصادی پایدار"برانگیز میان  در هر زمان لازم است. وجود ارتباطات چالش  ویژه کشاورزانبه همه افراد

در حوزه  یمشاارکت یریگمیتصامدر این بین   .رسادناپذیر به نظر میدهنده ضارورت اصالاح مدیریت در حوزه آب اسات که اجتنابنشاان
  در بخش کشااورزی  آب  تیریمرتبط با مد  ماتیتصام یاجرا تیقابل شیو افزا  یریگمیتصام  یندهایبه بهبود فرآ تواندیمنابع آب م تیریمد

هاااا با  اطلاعاتی و تعیین اولویتارزیابی وضعیت ااا بواسطه بررسی تنوع منابع شامل   تواندیم ندیفرآ  نیآب، ا ذینفعان  انیکمک کند. در م
ظرفیت و تعهد جامعه و افراد   ریزی لازم در این خصاوص تدوین گردیده و با تاکید برها، برنامهتوجه به منابع اطلاعاتی و تعیین اساتراتژی

هر چاه بیشاااتر ذینفعاان جهات   مشاااارکات  یبرا  و پیونادهاای میاان آناان  نفعاانیذ  تیا ظرففرآیناد اجرای برنااماه انجاام گیرد و در آخر    هادف
 سازی اقدامات صورت گرفته انجام گیرد.نهادینه
 پذیرفته   تاثیر ترتی  بهساازی و ارزیابی  ریزی، نهادینهاجرا، برنامه  لفهؤمچهار  آب از ذینفعان  دگاهیاز د یمشاارکت  یریگمیتصام ندیفرآ
در دساترس  یمنابع مال بایدآب  ذینفعان  دگاهیمنابع آب از د  تیریمد  یمشاارکت  یریگمیتصام ندیدر فرآاجرا تقویت مؤلفه   به منظور.  اسات
لازم دیدند که  ذینفعان قبولی تامین گردد. همچنین در ساط  قابل  منابع آب تیریمد یپروژها  پایداریو   یبرداربهره ،یگذارهیسارما یبرا

 ، یگذارهیساارماسااازوکارهای کارآمدی برای نظارت و ارائه گزارش در مورد تصاامیماتی که قرار اساات در آینده اتخاذ شااود، ایجاد گردد.  
و   هااناهیاز هز  یبرخبادین منظور    .(2021حبیبی و همکااران،  )  دارد  یباه مناابع ماال  ازیا مناابع آب ن  تیا ریماد  یهااپروژه  یداریا و پاا  ،یبرداربهره

ها با حمایت از بخش کشاااورزی و فعالان این بخش از طریق ارائه  دولت  کنند.  نیتنم  یبودجه دولت  طریق از توانمی  را  هایگذارهیساارما
های خصاوصای و گذاریتوان از سارمایهها مؤثر باشاند. علاوه براین میها و پایداری آنتوانند بر اجرای این پروژهمی هاتساهیلات و یارانه

 المللی نیز برای تامین این منابع و اعتبارات استفاده کرد.بین
متعاارف در   یکاه ابزارهاا یدر مواردویژه بود باهو مناابع موجود   نیگزیجاا  ییاجرا  یهااناهیگز داشاااتندر نظر   ذینفعااننیااز عماده    در واقع
  ذینفعانشااود و تصاامیماتی هم که گیری بهره گرفته نمیدر جلسااات تصاامیم ذینفعانت  انظرات و پیشاانهاداز سااویی  .نباشاانددسااترس  

اندرکاران و دساات به منظور رفع این مساااله (.2019؛ عنبری و ضاارغامی، 2023ابدی و کلبور، )گیرد گیرند، مورد توجه و حمایت قرار نمیمی
های موجود هر منطقه و همچنین منابعی که بصورت طبیعی در آنجا وجود دارد تکیه به پتانسیل  باید های مدیریت منابع آبمجریان برنامه
ها تدوین کنند. چراکه انجام این امور ساب  تعلق خاطر افراد شاده و در جریان انجام های لازم را نیز بر اسااس این پتانسایلکرده و برنامه

دانند. همچنین اساتفاده از رویکرد مشاارکتی پایین به بالا د و خودشاان را از برنامه جدا نمیکنناقدامات، طرح و برنامه را برای خود تلقی می
 ها خواهد شد.امر نیز خود سب  پایداری طرح و اعتماد افراد به این طرح نشود ایسب  اهمیت دادن و توجه به نظرات افراد می

 ت یریمد  یمشاارکت  یریگمیتصام ندیفرآ  ساازینهادینه ها توساط کشااورزان درمتقاعدساازی افراد تاثیرگذار و کلیدی جهت اجرای برنامه
های مدیریت منابع آب این نیاز را بیشااتر از سااازی برنامهرفته، پیش نرفته اساات. ذینفعان در جریان نهادینهآنطور که انتظار میمنابع آب  

های ها و برنامهیکی از عوامل مهم و تاثیرگذار بر پایداری و ماندگاری طرحتواند به عنوان  سااایر موارد مورد تاکید قرار دادند. این خود می
 در حا  اجرا و یا پیاده شااده باشااد. افراد تاثیرگذار در جامعه دارای نفوذ و قدرت اجتماعی و همچنین از مرتبه بالاتری در نظام قشااربندی 

ها و به عنوان نیروی محرکی در متقاعدساازی و بنای برنامهتواند سان اجتماعی در روساتاها برخورداراند. تصامیمات و اقدامات این افراد می
ها شاود. بدین منظور لازم اسات در شروع یک برنامه در وهله او  افراد کلیدی در منطقه شناسایی و همساو شادن ساایر افراد جامعه با برنامه

سازی برنامه و برجسته کردن دستاوردها و اهمیتی که طرح دوین تا پیادهگیری از نظارت آنان در کل فرآیند تبا آنان ارتباط گرفت و با بهره
 وری و رفاه افراد منطقه داشته باشد، بستر مناسبی برای مداخله این افراد را فراهم کرد.تواند برای بهرهدر صورت اجرا می

گان با کشااورزان در زمینه ارزیابی وضاعیت؛ بواساطه عدم در اختیار قرار دادن گیرندهریزان و تصامیمفاصاله بین مساؤلان، برنامه از ساویی
باشاااد. همچنین های مرتبط در زمینه مدیریت منابع آب میگیریمنابع اطلاعاتی به ذینفعان و عدم اطلاع و مشاااارکت آنان در تصااامیم
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  تیریمد نهیدر زم  یریگمیتصام  کمی از ساوی اشاخاص مرتبط نسابت به  تیمسائولپاساخگویان به این نکته نیز تاکید داشاتند که احسااس  
ی از ساوی ذینفعان ضاروری ابیارز  یهاتینظارت بر اطلاعات و فعالتوان اظهار داشات که برای ها میوجود دارد. بنا بر این یافته  منابع آب

هاا در گیریارزیاابی و تصااامیماسااات تاا مناابع اطلاعااتی لازم در اختیاار این افراد قرار گیرد. همچنین باا دخاالات دادن ذینفعاان در فرآیناد  
 ها شوند.خصوص مدیریت منابع آب سب  بالابردن سط  اعتماد در میان کشاورزان و به تبع آن بالا رفتن میزان مشارکت آن

های مربوط به ها و برنامهدهنده شاکاف و فاصاله زیاد در پایدارساازی طرحنشاانگیری مشاارکتی فرآیند تصامیم ساازیمؤلفه نهادینه
اکثر . باشاادهمسااو می   ,.Hassenforder et al., 2019) (Halbe et al., 2018; Singto et al ;2018 با نتایجباشااد. مدیریت منابع آب می

ها و منابع رغم صارف هزینهمهری ذینفعان روبرو شاده و علیتوجهی و بیاند با بیها به دلیل اینکه از بطن جامعه سارچشامه نگرفتهبرنامه
اند. برای فائق آمدن به این مشااکل ابتدا لازم اساات نفع قرار نگرفتهزیاد برای اجرای آن، پ  از اتمام مورد حمایت و پشااتیبانی افراد ذی

  ی ات یح  یمنابع آب امر  تیریمد یکشااورزان برا  نیب یمشاارکت  یهاتیظرف جادیاهای مشاارکتی قوی در میان ذینفعان ایجاد گردد.  ظرفیت
  ی هاا تیا ظرف جاادیکاه باه ا  یراساااتاا، راهکاارهاا و اقاداماات نیو حفااظات از مناابع آب منجر شاااود. در ا یورباه بهبود بهره  توانادیاسااات کاه م

 ی هادوره یبرگزاررسااانی جهت توانند شااامل آموزش و اطلاعمی  کنند،یمنابع آب کمک م  نهیبه  تیریمد یبرا  کشاااورزان یمشااارکت
 نهیدر زم  نینو  یهایمداوم در مورد تکنولوژ  یرساااناطلاع، آب تیریمد نهیدانش کشاااورزان در زم  شیها با هدف افزاو کارگاه یآموزشاا 

جلساات   لیتشاک،  مشاترک اتیتعاملات و تجرب شیافزا یکشااورزان برا یمشاارکت یهاگروه جادیای، وربهره شیکاهش مصارف آب و افزا
مشارکت فعا   یبرا یآب و کشاورز یمانند شوراها یمحل  ینهادها  جادیبه ا  قیتشو،  و حل مسائل مشترک یها جهت بررسمند گروهدوره

 اشاره کرد. مرتبط با آب  یریگمیدولت با تمرکز بر مشارکت کشاورزان در تصم یهاو برنامه  هااستیس یو اجرا  نیتدوو   کشاورزان

 یی اجرا  یهاتیظرفهای مدیریت منابع آب بطور اثربخشاای اجرا شااده اساات که از توان انتظار داشاات که برنامهزمانی میهمچنین  
 این بخش از تحقیق باا نتاایج   اساااتفااده گردد و ذینفعاان کااملاا متعهاد باه اجرای متنااسااا  برنااماه بااشاااناد.  باه طور کاامال  ریدرگ  نفعاانیذ
(Jimenez et al., 2019; Katusiime & Schutt, 2020)  .همچنین این امر نیز ضاروری اسات که وظایف تعیین شاده برای مطابقت داشات

ساازی کاملاا شافاف و واضاع بوده و هیچ گونه ابهامی در آن وجود نداشاته باشاد. هر یک از افراد و در هریک از مراحل به ویژه مرحله پیاده
 یاعیاا نیو تعامل فعا  ب ات،یمنابع آب به تعامل، اشاتراک دانش و تجرب تیریمد یکشااورزان برا نیب  یمشاارکت  یهاتیاساتفاده از ظرف
  یبردارمنابع آب بهره تیریکشااورزان در مد یمشاارکت  یهاتیاز ظرف تواندیکه م  ییراساتا، راهکارها  نی. در اگرددیبرم  یجامعه کشااورز
 تواند یمنابع آب م تیریمد  نهیمشاترک در زم  یهاتیفعال یو اجرا یزیربا هدف برنامه  یمشاارکت  یکشااورز یهاگروه  جادیا کند عبارتند از
  یبرا  یکشاااورز  یهایتعاون تیو تقو  تیبه فعال قیتشااوهمچنین   منجر شااود.  یکشاااورز یوربهره شیمنابع آب و افزا تیریبه بهبود مد
از   از آب یورمصاارف و بهرهکم یاریآب  یهایدر توسااعه فناور  هایارتقا  نقش تعاونو    آب تیریمد  نهیمشااترک در زم  یهاتیانجام فعال

 های مشااارکتی برای مدیریت منابع آب،افزایش تعهد کشاااورزان در برنامهها نام برد. علاوه براین جهت توان از آنمواردی اساات که می
و انجام   شارفتیمنظم و شافاف به کشااورزان در مورد پ  یرسااناطلاعی و گروه مشاارکت  یهاتیو فعال  هایریگمیدر تصام تیارتقا  شافاف

و  خاص  یهانهیزم  ایها به کشااورزان در قال  پروژه تیمسائول یاعطاها اشااره کرد. همچنین  توان به آناز مواردی هساتند که می هاپروژه
های  توانند بر بالابردن تعهد کشااورزان در اجرای برنامهنیز می اقدامات یو اجرا  هایریگمیبه مشاارکت فعا  و داوطلبانه در تصام قیتشاو

 تواند اثر گذار باشد.مدیریت منابع آب می

دهنده این اسات که منابع موجود در نشاانگیری مشاارکتی فرآیند تصامیمریزی به عنوان ساومین مؤلفه مؤلفه برنامهها در ارتباط با  یافته
  (Phan et al., 2021; Chang et al., 2020; Hedelin et al., 2021)این یافته توساط نتایج میان ذینفعان به خوبی شاناساایی نشاده اسات. 

های موجود از طرف افراد بیرونی اجرا می شاوند و یک نگاه فنی و بالا به پایین دارند، از ها و پروژهزیرا اکثر طرحپشاتیبانی شاد. این یافته 
شان  ها و به تبع آن مشارکت پایینای بر عدم اعتماد افراد به طرح و پروژههای موجود غافل شده که این امر خود مقدمهامکانات و پتانسیل

 ییشاناساااند. ها متناسا  با منابع موجود مورد توجه قرار نگرفتهها و اقدامات عملی در پروژهاساتراتژی شاود. همچنینها میبرنامهدر این  
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راساااتا،  نیر اد .ردیو توقعات هر گروه مورد توجه قرار گ ازهایمنابع آب مهم اسااات تا ن تیریبرنامه مد  کی نفعانیذ  انیمنابع موجود در م
فعالان   ،یاز جمله کشااورزان، مسائولان محل نفعانیانواع ذ ندهیها با افراد نمامصااحبه  یبرگزارتوان عنوان کرد شاامل یی که میراهکارها
تواند به عنوان  نیز می های گروهی جهت بحث و تباد  نظر در مورد نیازها و مشااکلاتنشااسااتتشااکیل ی همچنین و اقتصاااد  یاجتماع

های ها و گروهها، انجمنهای ارتباطی با ساازمانایجاد شابکهتوان به  راهکار پیشانهادی به شامار آید. از دیگر راهکارهای پیشانهادی می
 نیز اشاره کرد.  اجتماعی

بطور مؤثر   بعااطلاعاات از منا   لیا و تحل  هیا و تجز  یآورجمعکناد کاه  ای این امر را برجساااتاه میچهاارمین مؤلفاه باه عنوان  مؤلفاه ارزیاابی
همساو (  Carr et al., 2012)های این نتیجه با یافته انجام نگرفته اسات و این اطلاعات متناسا  با نیازها و مشاکلات ذینفعان نبوده اسات.

آوری و تجزیه و تحلیل اطلاعات از منابع مختلف بصاورت مداوم و پیوساته  قبو  فرآیند جمعبدین منظور برای انجام یک ارزیابی قابل  بود.
آوری شده با نیازهای ذینفعان خصوصاا نیازهایی که ممکن است در  انجام گیرند. انجام این امر باعث همساوسازی و مطابقت اطلاعات جمع

بندی  گان اطلاعات در اولویتهنگام اجرای پروژه نمود پیدا کنند. همچنین انجام این فرآیند با مشااارکت و مشااورت ذینفعان و ارائه دهنده
 تواند مؤثر باشد.موضوعات مهم نیز می

ی )تحلیل عاملی تاییدی( نشاان داد که اجرا دارای بیشاترین اهمیت  مشاارکت  یریگمیتصامبررسای وضاعیت موجود فرآیند  بطور کلی 
 تیریمد ل فرآیندرابطه اساات که ک  نیدر ا یانسااان بعداین امر نشااان از اهمیت    ی بود؛مشااارکت  یریگمیتصاامنساابی در تبیین فرآیند  

تجارب  دارد.  مشارکتی  یارتباطات و راهبردها  تیفیبه ک یبستگ جینتا یبه طور مشابه، سودمند دهد.تحت الشاعاع قرار می ی راریگمیتصام
شااوند و به    یمعتبر تلق  یبه طور کل توانندیها ماز دسااتورالعمل یامجموعه دهد که تدوینپیشاارفته در این رابطه نشااان میکشااورهای  

نمایند از طرف دیگر نتایج تایید مد  نشااان دادکه ارزیابی دارای کمترین اهمیت نساابی بود.  کمک   و آتی از اشااتباهات گذشااته یریجلوگ
بدین صاورت که در ارزیابی وضاعیت و بدسات آوردن اطلاعات از منابع مرتبط اقدامات کمتری صاورت پذیرفته و از نظرات ذینفعان مربوطه  

ی بدون وجود اطلاعات جلساات مشاارکتباید به این نکته نیز توجه داشات که برگزاری حا ،  نیبا ابه نحو کمتری اساتفاده شاده اسات.  
اسات که    نیمهم ا  یهااز چالش یکاین در حالیسات که یرا حل کنند.   کمبودهای موجودمشاکلات و   توانندینم ییبه تنها  شافاف و دقیق
 .(UN-HABITAT, 2003)  نخواهند بود عملا امکانپذیر، آب ذینفعانو  رانیمد نیدرک مشترک ب جادیبدون ا یجلسات مشارکت

شاود در مطالعات آتی مد نظر قرار گیرد. از جمله این مطالعه مانند ساایر مطالعات از محدودیتهایی برخودار بوده اسات که پیشانهاد می
شاود که این مطالعه در بین تمامی ذینفعان و ذیمدخلان  اینکه این مطالعه فقط بر روی کشااورزان پیشارو انجام شاده اسات پیشانهاد می

های آتی این مهم بررسای گردد. ریزیتواند در برنامهانجام گرفته و مقایساه شاوند. از طرفی تحلیل جنسایتی صاورت نگرفته اسات که می
شاود مجموعه عوامل موثر بر فرآیند گیری مشاارکتی متمرکز بوده اسات؛ پیشانهاد میهای فرآیند تصامیمبعلاوه این مطالعه فقط بر شااکله

 مدیریت مشارکتی منابع آب مورد بررسی قرار گرفته و بروندادهای مربوطه شناسایی شوند.
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