
 
 
 
 

 
 
 
 

 

125 

Iranian Journal of Public Policy 
2024 , Vol. 10 , No. 3 , 125-142 
Online ISSN: 2538-5089 

Home Page: jppolicy.ut.ac.ir 

 

 

 
        https://doi.org/10.22059/jppolicy.2024.98679 

 

 

 

 

 

 

Citation: Ataherian, Sina; Rezaii, Seyed Abed (2024). Conceptualization of Analytical Domains of Platform Governance 

Ecosystem. Iranian Journal of Public Policy, 10 (3), 125-142. 

DOI: https://doi.org/10.22059/jppolicy.2024.98679 

 .Published by University of Tehran 

This Work Is licensed under a  CreativeCommons Attribution-NonCommercial 4.0 International (CC BY-NC 4.0)  

R E V I E W    A R T I C L E 

Conceptualization of Analytical Domains of Platform Governance 

Ecosystem 

 

 

Sina Ataherian 1*, Seyed Abed Rezaii2 

1. PhD Student of Public Policy, Faculty of Management and Strategic Planning, Imam Hossein University, 

Tehran, Iran. 
*Corresponding Author’s Email: taherian.sina@ihu.ac.ir 

2. Associate Professor of Public Policy, Faculty of Management and Strategic Planning, Imam Hossein University, 

Tehran, Iran. 
Email: s.abedrezaee@gmail.com 

Received: 2 March 2024 

Accepted: 22 June 2024 

A B S T R A C T  

This research aims to analyze and examine "platform governance" as a new human innovation in response to the complexities of 

public problems through a systematic review of relevant studies in this area. For this purpose, 67 articles that were most relevant 

to the keywords of the platform governance area were selected from all articles published in reputable international scientific 

databases from 2016 to 2023. Accordingly, public policy problems are inherently complex because they are undeniably related to 

the people. The expansion of information and communication technologies has led governments to consider taking advantage of 

these new capabilities, moving away from traditional single tools, moving towards multiple tools and more participatory tools, 

and finally using platform tools that are more compatible with the networked structure of modern societies. Based on the research 

findings, four interrelated actors can be identified in today's platform ecosystem: platform, platform owners, Platform users, and 

complementors. On the one hand, governments seek platforms as a tool for governance and administration, and on the other hand, 

these platforms are able to govern end-users in a new way based on their function and nature. That is, they are able to make 

decisions that threaten the public interest of societies; therefore, governments must adopt a type of governance in relation to 

platforms. Also, the new nature of platforms puts another group of actors at risk, which in the literature is referred to as 

complementors, and these individuals are responsible for supplying goods or services on the platform. How platform-owning 

companies deal with these individuals forms the basis of the fourth concept. 
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 چکیده

 
های حاکم بر مسائل عمومی از طریق مرور سیستماتیک مطالعات به پیچیدگی عنوان خلاقیت نوین بشر در پاسخبه« سازهحکمرانی بن »تحلیل و بررسی پژوهش حاضر با هدف 

مقاله که بیشترین ارتباط را با  67سازه از روش مرور سیستماتیک استفاده شده و به همین منظور بن مرتبط با این حوزه نگارش یافته است. برای بررسی مطالعات حوزه حکمرانی
د. انمیلادی گزینش و بررسی شده 2023تا  2016های المللی در بازه سالهای معتبر علمی بیناند از بین کلیه مقالات منتشرشده در پایگاهسازه داشتههای حوزه حکمرانی بنکلیدواژه

ها را به فکر های اطلاعاتی و ارتباطاتی دولتها سروکار دارند. گسترش فناوریخود، پیچیده هستند چرا که به طور انکارناپذیری با عموم انسانخودیمشی عمومی بهمسائل خط
ای انداخت که با سازهتر و بالاخره استفاده از ابزارهای بنبزارهایی مشارکتیسوی ابزارهای چندگانه و اگیری از این امکانات جدید، گذر از ابزارهای سنتی تک ساحته، حرکت بهبهره

سازه، مالکان توان احصا نمود: بنتنیده را میسازه امروزی چهار دسته بازیگر در همبوم بنتر باشد. بر اساس رهاورد پژوهش، در زیستخوانتر شده جوامع مردن همایساخت شبکه
ها هستند که بر اساس نوع سازهجویند و از سوی دیگر این بنمی سازه به مثابه ابزاری برای حکمرانی و اداره بهرهها از بنها؛ از یک سو حکومتسازه و مکملنسازه، کاربران ببن

ها تحاذ کنند که منافع عمومی جوامع را تهدید نماید؛ بنابراین دولتها قادرند تصمیماتی را اای نوین حکمرانی کنند. یعنی آنکارکرد و ماهیت خود قادرند تا بر کاربران نهایی به شیوه
دهد که در ها دسته دیگری از بازیگران را در معرض خطر قرار میسازهها اتخاذ کنند. همچنین ماهیت جدید بنسازهبرای صیانت از منافع عمومی باید نوعی حکمرانی را در قبال بن

سازه با این افراد، اساس مفهوم چهارم را های مالک بنسازه هستند. نحوه برخورد شرکتها شده و این افراد مسئول عرضه کالا یا خدمت در بستر بنها تعبیر به مکملادبیات از آن
 دهد. تشکیل می

 ی  مرورمقاله   
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 مقدمه

ها در جوامع جدی بر نحوه تعامل و سازماندهی افراد و سازمانهای نوین اطلاعاتی و ارتباطاتی تأثیر بدیهی است که توسعه فناوری
مشی، تحلیل و گنجاندن ترین حوزه تحقیقات معاصر در طراحی خط( امروزه یکی از مهمHowlett,2024معاصر داشته است. )

مشی گذاران و طراحان خطشیمابزار اساسی در اختیار خطظاهر جدید، در واژگان یا جعبهمشی جدید، یا حداقل بهچندین ابزار خط
مشی موجود؛ یکی تر شدن روابط موجود در جوامع بشری و مسائل خط( در واقع با پیچیدهHood and Margetts 2007است. )
سپاری، تولید های مشارکتی مانند جمعهای حکمرانان در حال حاضر، طراحی و عملکرد ابزارها و بن سازهترین دغدغهاز مهم

، 2تولیدیو هم 1است. استفاده از این ابزار برای ترویج مشارکت( 2009های اجتماعی )ثالر و سانستاین، فاده از رسانهمشترک و است
( برخی از این Howlett,2024ترشدن جامعه دارد. )ایرشد است که ارتباط نزدیکی با تفکر حکمرانی در مورد شبکهای روبهحوزه

» محور که گاهی اوقات با عنوان  -و شهروند « بالابهپایین»مشی سعه نوعی طراحی خطتوانند برای توابزارها همچنین می
و دانش « 4خرد جمعی» کنند تا ها با استفاده از این ابزار تلاش میشود، مورداستفاده قرار گیرند. دولتیشناخته می« 3طراحیهم

(. با تغییر رویکرد در طراحی Blomkamp 2018; Bason 2014مشی ارتقا دهند. )شهروندان را در فرایند تدوین و طراحی خط
انداز نوینی را در روابط شهروند مشی و استفاده از ابزارهای نوین، شاهد تغییر الگوهای حکمرانی نیز بودیم. این تغییرات چشمخط

ای اعمال اقتدار آن بر شهروندان )الگوی طرفانه قوانین و مقررات توسط اداره براداره شکل داده و بازسازی کرده که از اعمال بی -

(، تا تقسیم 6گرایانه(، از طریق ارائه خدمات عمومی توسط اداره برای برآوردن نیازهای شهروندان )الگوی مصرف5بوروکراتیک
       ( تغییر کرده است. 7گذاری و ارائه خدمات )الگوی مشارکتیمشیمسئولیت بین اداره و شهروندان برای فرایندهای خط

(Tomasz Janowski & Elsa Estevez & Rehema Baguma, 2019)  توان سیر ها میبه همین ترتیب با تغییر پارادایم

حکمرانی  ای و مشارکتی دنبال کرد.مراتبی تا حکمرانی بازار و حکمرانی شبکهتغییر الگوهای حکمرانی را نیز از حکمرانی سلسه
های دولتی، های سازمانرائه مستقیم خدمات عمومی به ارائه چنین خدماتی از طریق شبکههای دولتی از اشبکه، نقش سازمان

هایی را همچنان برای دولت وفصل چنین شبکهکه مسئولیت ایجاد، نگهداری و حلخصوصی و غیرانتفاعی بازتعریف نمود؛ درحالی
مشی گیری و مدیریت خطو ساختارهای تصمیم(. حکمرانی مشارکتی فرایندها Goldsmith & Eggers, 2004کند )حفظ می

های عمومی، های دولتی، سطوح دولت و/یا حوزهدهد که مردم را به طور سازنده در سراسر مرزهای سازمانعمومی را پوشش می
         به هدف انجام برسانند  -شود که تنها در این صورت محقق می -کند تا هدفی عمومی را خصوصی و مدنی درگیر می

(Emerson et al., 2012, p. 2 ،اما در انتهای این گستره، روند متاخر اداره شهروندان را برای ایجاد ارزش عمومی توسط خودشان )

ها و افراد را برای پاسخگویی به نیازهای اجتماعی در حال تغییر ها، خدمات، فناوریاجتماعی که داده-های فنیاز طریق سیستم

                    گویند.می« 8سازهپارادایم بن»و به روند اخیر « سازهبن»هایی را کند. چنین سیستمنمند میآورد، تواگرد هم می

(Tomasz Janowski & Elsa Estevez & Rehema Baguma, 2019)  

 

 

                                                           
1. Collaboration 
2. Co-Production 
3. Co-Design 
4. Wisdom of Crowd 
5. Bureaucratic Paradigm 
6. Consumerist Paradigm 
7. Participatory Paradigm 
8. Platform Paradigm 
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تحلیلی مفهوم
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 های حکمرانی.حول و تطور پارادایمسیر ت .1شکل 

سازه ها بوده است، پارادایم بنسازههای اخیر با گسترش اینترنت که بستری کارآمد برای میزبانی از بندر چنین شرایطی در دهه
شهر غیرمتمرکز برای تبادل اطلاعات و عنوان یک آرمانتوان ادعا کرد که این بستر که زمانی بهنمود. میروز بیشتر رخ نیز روزبه

های ها خارج شده و به فضایی تحت سلطه شرکتشد، در حال حاضر از احاطه حکومتها شناخته میسازهگسترش روزافزون بن
ها را به دست آورد. سازهای تبدیل شده است. شاید بتوان ردپای این تحول را با مرور تاریخچه مختصری از بنسازهقدرتمند بن

پردازی محصولات افزار شروع به مفهومدهندگان نرمدر کالیفرنیا آغاز کنیم؛ زمانی که توسعه 1990برای این منظور باید از دهه 
پذیری در نظر گرفتند های انعطافعنوان بن سازهها را بههای کاربردی صرفاً محدود به ارائه خدمت کرده و آنخود فراتر از برنامه

های (. سپس این اصطلاح توسط شرکتBogost & Montfort, 2007ند )سازکه امکان توسعه و استقرار مقررات را فراهم می
هایی، دسترسی به محتوای کاربرمحور را سازهعنوان بنخاصی به کار گرفته شد تا به این شکل خودشان را معرفی کنند که به

(. امروزه Gillespie, 2010ته شوند. )ها شناخکنند؛ اما در ایجاد هیچ محتوایی دخیل نیستند و بنابراین نباید مسئول آنتسهیل می
کنند اپ، یوتیوب و بسیاری دیگر از خدمات آنلاین را اداره میبوک، واتسهای جهانی که فیسای مانند شرکتسازههای بنشرکت

مصارف فرهنگی (، روابط کاری و تجاری تا تولیدات و Gillespie, 2018bها )مشیهای زندگی معاصر ما از خطتقریباً در تمام جنبه
(Nieborg & Poell, 2018تنیده شده )های مخابراتی که کنند. شرکتهای دیجیتال بر اینترنت حکمرانی میاند. اکنون واسطه

افزاری که ابزارها را های نرمکنند، شرکتها را طراحی میهای استانداردسازی که پروتکلکنند، سازمانزیرساخت را فراهم می
کنند و بندی میها را فهرستکنند، موتورهای جستجویی که آن دادهها را ذخیره میهای محتوایی که دادهمیزبانکنند، تولید می

گذارد گیرند که بر نحوه ارتباط ما تأثیر میکنند، تصمیماتی میهای اجتماعی که همه ما را به هم وصل میهای رسانهسازهبن
(Suzor,2020نفوذ فراگیر بن .)سازد. درک حکمرانی را ضروری می« سازهحکمرانی بن»نیاز به بررسی مفهومی به نام  ها،سازه

کند. چگونه هایی را در مورد پاسخگویی و شفافیت ایجاد میها نگرانیسازهسازه به چند دلیل مهم است. اولاً، تسلط این بنبن
شود؟ چه کسی این نهادهای قدرتمند را ریتمی گرفته میها و مدیریت الگوتصمیمات مربوط به تعدیل محتوا، حریم خصوصی داده

ها فراتر از مرزهای ملی است و یک سازهدوم اینکه، دامنه جهانی این بن  داند؟شان مسئول میهای بالقوهدر قبال اعمال و آسیب

ثالثاً، تکامل  ور مؤثر اداره کنند؟توانند بازیگران فعال در سطح جهانی را به طها چگونه میکند. دولتهزارتوی نظارتی ایجاد می
های حکمرانی توان اطمینان حاصل کرد که مدلکشد. چگونه میهای حاکمیتی موجود را به چالش میسریع فناوری دائماً چارچوب

تلاش برای ای در گذاران و مردم به طور فزایندهمشیامروزه، محققان، خط ها همگام شوند؟ سازههای در حال تغییر بنبا قابلیت

 گرایانهپارادایم مشارکت

 
 گرایانهپارادایم مشتری

 
 بوروکراتیک پارادایم

 سازهپارادایم بن 

 سازی شهروندان توانمند

را برای ایجاد ارزش عمومی توسط 

-های فنیخودشان، از طریق سیستم

ها ها، خدمات، فناوریاجتماعی که داده

و افراد را برای پاسخگویی به نیازهای 

اجتماعی در حال تغییر گرد هم 

 آوردمی

تقسیم مسئولیت بین 

اداره و شهروندان برای 

فرایندهای 

گذاری و ارائه مشیخط

 خدمات

ارائه خدمات عمومی 

توسط اداره برای 

برآوردن نیازهای 

 شهروندان 

طرفانه قوانین اعمال بی

و مقررات توسط اداره 

برای اعمال اقتدار آن 

 بر شهروندان 



 
 
 
 
 
 

 

129 

ری عمومی س فصلنامه                                         یاستگذا

 125  -142   صفحات  .  1403 پاییز ،  3  شماره  ،  10  دوره

حال خواستار ها و درعینسازه، اوبر، آمازون و سایر بنAirB&Bمشی گونه پیچیده اینستاگرام، گوگل سرچ، درک تأثیرات خط
به سرعت بالای توسعه و (؛ بنابراین باتوجهSuzor, 2019کنند )ها را اداره میهایی هستند که آنتر شرکتپاسخگویی شفاف

های جدیدی برای احتمال زیاد نیاز به توسعه مدلای، بهسازههای بنه، و همچنین ماهیت پویای شرکتسازبوم بنپیشرفت زیست
و معرفی اشکال « گراناخلال»بازی « زدنبرهم»های خلاقانه برای کمک به ( امروز ایدهSuzor,2020حکمرانی دیجیتال است )

گفته، در حالی (. بر اساس مباحث پیشGorwa,2019ای موردنیاز است )سازهتر از حکمرانی بنتر، پاسخگوتر و منصفانهعادلانه
ها سازهها به منصه ظهور رسیده و نوعی حکمرانی بر پایه بنمشیعنوان یکی از ابزارهای نوین اجرا و طراحی خطها بهسازهکه بن

ها به بیرون از مرزهای ملی، افزایش گستره اثرات آن ها وسازهمتولد شد؛ اما با فراگیرشدن این ابزار، تحولات سریع و روزافزون بن
توان در دو مفهوم شناسایی نمود؛ الف( چگونه سازه را میسازه خود موضوعیت یافت. بنابراین حکمرانی بنبه تدریج حکمرانی بر بن

 کمرانی نمود؟ها حسازهب( چگونه باید بر بن عنوان ابزار حکمرانی استفاده کرد؟ها بهسازهتوان از بنمی

 شناسی پژوهشروش

اند و رویکردی دقیق های مختلف ظهور کردهعنوان سنگ بنای عمل مبتنی بر شواهد در رشتهمند )سیستماتیک( بهمرورهای نظام
رهای دهند. با استفاده از شناسایی، ارزیابی و ترکیب سیستماتیک مطالعات مرتبط، مروو شفاف برای ترکیب تحقیقات موجود ارائه می

                        طرفانه از شواهد موجود در مورد یک سؤال تحقیقاتی خاص ارائه دهندتوانند یک مرور جامع و بیمند مینظام
(Liberati et al., 2009.) ای که منجر به سازگاری، گونهاین دستورالعمل برای تسهیل یک مرور سیستماتیک دقیق و مستند به

و یکپارچگی مقالات مروری شود، طراحی شده است. اگرچه در ابتدا برای تحلیل مطالعات مرتبط با سلامت  شفافیت، پاسخگویی
گیرد. علاوه بر این، این مطالعه شامل های دیگر مطالعات نیز به طور گسترده مورداستفاده قرار میتوسعه یافت، اما اکنون در زمینه

       رای جستجو، کلمات کلیدی برای جستجو و معیارهای ورود است پروتکلی است که شامل شناسایی منابع داده ب
(Abdulrahaman et al.,2020ویژگی بارز یک مرور نظام .)شناسی از پیش تعیین شده و صریح مند پایبندی آن به یک روش

شود که تمرکز خاص میشناسی معمولاً شامل چندین مرحله کلیدی است. اول، یک سؤال تحقیقاتی روشن تدوین است. این روش
های کند. دوم، یک استراتژی جستجوی جامع برای شناسایی مطالعات مرتبط با استفاده از ترکیبی از پایگاهمرور را مشخص می

شود. سوم، مطالعات شناسایی شده تحت ارزیابی کیفی دقیق قرار داده، اصطلاحات جستجو و معیارهای ورود/خروج توسعه داده می
های استخراج شده از مطالعات واجد شرایط، ها ارزیابی شود. چهارم، دادهشناختی آنگیری و قابلیت اعتماد روشسخت گیرند تامی

صورت واضح و شوند. در نهایت، نتایج بهها ترکیب میای از یافتههای کمی یا کیفی، برای تولید خلاصهاغلب با استفاده از روش
در گام اول  .(Moher et al., 2015بتوانند شواهد موجود را به طور انتقادی ارزیابی کنند ) شوند تا خوانندگانشفاف ارائه می

کیفیت یک مرور سیستماتیک سازه چیست؟ در گام دوم پژوهش سؤال اصلی آن به این صورت تدوین شد که مفهوم حکمرانی بن
( Abdulrahaman et al.,2020. )شودشوند آغاز میتخاب میای مورداستفاده برای شناسایی مقالاتی که برای مرور انبا منابع داده

. همچنین به های داده و مجلات معتبر دانشگاهی مختلف استاین امر نیازمند جستجو و بررسی دقیق ادبیات موجود از پایگاه
های معتبر مجلات و پایگاههای اسنادی داخلی، تمامی مقالات از بین سبب نوظهور بودن ادبیات موجود در این حوزه و فقر پایگاه

       های داده و مجلات دانشگاهی که برای بررسی ادبیات این حوزه انتخاب شدند شاملپایگاهزبان انتخاب شدند.  انگلیسی
Science Direct ،Google Scholar ،Springer ،Wiley Online Library ،Taylor & Francis، Sage Journals 

Home و Scopus ها تا حیث بررسی شدند که مجلات انتشاردهنده آنعلاوه بر این تمامی مطالعات انتخاب شده ازاین. هستند
منظور اطمینان از انتخاب درست اصطلاحات متناسب باهدف پژوهش برای در ادامه بهباشند.  Q1حد ممکن در زمره مجلات 
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( اتخاذ شد. به جهت اینکه موضوع موردمطالعه 2009ران )و همکا 1های مذکور، روش جستجوی ادبیات کیتچنهامجستجو در پایگاه
مشی، جستجو در ای و نوین است؛ لذا علاوه بر جستجو در ادبیات مرتبط با رشته مدیریت دولتی و خطرشتههای میانجزء حوزه

ز انجام شد. برخی از هایی مانند مهندسی کامپیوتر، مدیریت رسانه و ارتباطات، اقتصاد و علوم سیاسی نیحیطه ادبیات رشته
، "platform” ،"platform governance“: های داده و مجلات دانشگاهی مذکور عبارتند ازاصطلاحات مورد جستجو در پایگاه

"digital governance" ،"Internet governance" ،"multi-sided markets" ،"digital constitutionalism" ،
"content moderation" ،"Platform ecosystem"،  "complementor" ،"Platform architecture"Platform as a 

service" و"Digital transformation". 
ای انتخاب مقالات عنوان گام بعدی برای جلوگیری از سوگیری در گزینش مقالات یک اصل روشن تعیین و معیارهایی بربه

سازه، معانی، مفاهیم و کاربردها  این مطالعه باهدف تمرکز بر حوزه حکمرانی بناتخاذ شد. معیارها به این صورت تدوین شد که اولاً
ها نیز جز مقالات اردهنده آنمتمرکز است. ثانیاً مقاله باید در مجلات معتبر بررسی و منتشر شده باشد و تاحدامکان مجلات انتش

Q1 د. همچنین امکان دسترسی به بعد منتشر شده باش 2018های پژوهشی باشد و در سالباشند. ثالثاً مقاله موردنظر حتماً علمی
ای های اولیه منجر به یافتن مجموعهروز باشد؛ بنابراین، جستجوبرخط به کل متن مقاله فراهم بوده و مقاله نیز دارای منابع به

به بعد بود انتخاب  2018سال  ها ازتایی از مقالات در موضوع مورد پژوهش شد. سپس تمامی مقالاتی که زمان انتشار آن11283
ین موضوع کاهش ها باقی ماند که همعدد از آن 8490شمسی،  1402شدند که در زمان انجام پژوهش یعنی زمستان و بهار 

ت حاصل از جستجوی دهنده بکر و تازه بودن موضوع پژوهش است. در ادامه تعداد مقالاچندان چشمگیر تعداد مقالات نشاننه
رسید. در مرحله  1293یافته و به عدد ها کاهشز طریق حذف مقالات بر اساس عناوین نامرتبط و حذف تکراریکلمات کلیدی ا

یافته و در نهایت له کاهشمقا 347ها به مقاله و انتخاب مقالات مرتبط، تعداد آن 1293های این بعد با مطالعه و بررسی چکیده
ند، شد. بر همین اساس تمامی مقاله که بیشترین ارتباط را با سؤال پژوهش دار 67 مطالعه کلی متن مقالات منجر به انتخاب نهایی

سازه، نقش سازه، معنای حکمرانی بنها که مرتبط با مفاهیم حکمرانی بنمقاله به دقت مورد بررسی قرار گرفته و اطلاعات آن 67
ها با یکدیگر، کارکردها و ن حوزه، چگونگی تعامل آنسازه، نقش هر یک از بازیگران ایدیجیتالی شدن بازیگران زیست بوم بن

آوری و در قالب جدولی سازه در زندگی امروزی بشر جمعسازه در قبال هر یک از بازیگران آن و میزان نفوذ بنتهدیدهای بن
 ه است. ها ارائه شدبندی و در قالب بخش یافتههای حاصل از مقالات بررسی شده، جمعمکتوب شد. در نهایت، بینش

 مرور ادبیات و پیشینه پژوهش

گذاری ها، با توسعه فعالیت اوبر و نقض نظامات سنتی مقرراتسازههای حکمرانی در حوزه بنترین چالشاز منظر تاریخی، عمده
ری گهای آمریکا در تنظیم( و نیز چالشC.Zhang,2019همراه بوده است. تغییر حکمرانی محلی در چین برای مدیریت اوبر )

های نوآوری عنوان چالش(. نیز بهO . Rayle & L Flores,2017ونقل شهری در فعالیت اوبر، لیفت  و سایدکار  )مدیریت حمل
فروشی و ... نیز های دیگری چون مسکن، گردشگری، خردهها به حوزهسازهعلاوه توسعه فعالیت بنمورد توجه قرار گرفته است. به

( بنابراین با V. . Vinogradov, E. Leick & B. K. Kivedal,2020ها افزوده است. )سازهی بنهای حکمرانبه اهمیت چالش
سازه، سازه را ضروری نمود. برای درک حکمرانی بنسازه تمرکز جدی بر حکمرانی بنوکاری مبتنی بر بنهای کسبظهور مدل

در مجلات « سازهبن»ت ارائه شده در موضوعات مرتبط با بررسی عناوین مقالا های مختلف ضروری است.بررسی تحقیقات از رشته
ی زمانی، مطالعات ی تحولات موضوعی قابل توجهی در این حوزه است. در این بازهدهندهنشان 2016تا  2023المللی از سال بین

در دو سال  ن حرکت کرده است.ها به سمت بررسی ابعاد اجتماعی، سیاسی، و حقوقی آسازههای فنی بناین حوزه از تمرکز بر جنبه

                                                           
1. Kitchenham 
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سازه متمرکز بودند. عناوینی مانند بندی بنسازه، و مقیاسسازه، حکمرانی بناخیر، مقالات عمدتاً بر موضوعاتی مانند معماری بن
از  سازه خودکارمدیریت بن»و « هاگیری چندگانه مکملسازه: پیامدهایی برای تصمیمهای بنبومسازه در زیستحکمرانی بن»

گویای این موضوع هستند. به طور کلی در طی سالیان اخیر شاهد « آفرین ناظر خودکارطریق دید و مقیاس: در مورد قدرت تحول
ها در تحقیقات علمی هستیم. در این دوره، مقالات به بررسی ابعاد اجتماعی، سیاسی، سازهی موضوعات مرتبط با بنگسترش دامنه

های های رسانهسازههای خاص مانند بنمرور توجه به بن سازهدر این دوره به ،دازند. علاوه بر اینپرها میسازهو حقوقی بن

المللی از ها در مجلات بینسازههای اقتصادی هستیم. برخی از موضوعات کلیدی که در تحقیقات مرتبط با بناجتماعی و بن سازه
سازه، ابعاد اجتماعی، بندی بنسازه، مقیاسسازه، حکمرانی بنتند از معماری بناند، عبارمورد توجه قرار گرفته 2016تا  2023سال 

ها و اجزای سازههای متعددی از بررسی ساختارهای مختلف بنها. این مقالات به جنبهسازهسیاسی، اقتصادی و حقوقی بن
های فنی و اقتصادی مرتبط ها و بررسی چالشهسازهای مرتبط با مدیریت و نظارت بر بنها و فرصتی آنها، چالشدهندهتشکیل

ها بر شخصیت ملی، تعاملات اجتماعی، مشارکت سیاسی، بررسی نقش سازهها گرفته تا بررسی تأثیر بنسازهی بنبا رشد و توسعه
اند. ت مدنی پرداختهها در توزیع قدرت، نظارت و آزادی بیان و مسائلی مانند حقوق مالکیت معنوی، حریم خصوصی، و مسئولیسازهبن

کند. با تر حکمرانی اینترنت اشاره میسازه و ساختارهای گستردهعلاوه بر این، تحقیقات به پتانسیل درگیری بین حکمرانی بن
گرفتن اینترنت با این نهادهای خصوصی وجود دارد. این امر نیازمند ارزیابی مجدد انتقادی ها، خطر اشتباهسازهقدرتمندتر شدن بن

« سازهحکمرانی بن»های علمی با موضوع های نظارتی موجود است. سیر تطور پژوهشسازه با چارچوبحوه تعامل حکمرانی بنن
 در جدول ذیل ارائه شده است. 

 تمرکز موضوعی مقالات مورد بررسی که بیشترین ارتباط را با موضوع دارند .9جدول 

ف
دی

ر
 

 نویسندگان عنوان مقاله
سال 

 انتشار
 تمرکز موضوعی

1 
ها: شواهدی های متقابل بین مکملسازه در حضور وابستگیحکمرانی بن

 Rideshareاز صنعت 

S K Ethiraj, Y 

Zhou and H 

Chung 

2023
 

 هاها بر مکملحکمرانی شرکت

2 
سازه غیر متمرکز در شبکه اجتماعی پیمان دیجیتال: حکمرانی بن

 ماستودون
Robert W. Gehl 

& Diana Zulli 

2023
 

ارائه مدلی برای غیر متمرکز نمودن حکمرانی بر 
 هاسازهبن

3 
سازه خودکار از طریق دید و مقیاس: در مورد قدرت تحول مدیریت بن

 آفرین ناظر خودکار
Lucas Wright 

2022
 

عنوان سیستمی بررسی سازوکار تعدیل محتوا به
 هارها و رویهپیچیده از قوانین و سازوکا

4 
سازه: سازه و حکمرانی بنسازه، خدمات بنتکامل مشترک معماری بن

 های دیجیتال صنعتیای بن سازهسازهگسترش ارزش بن

Marin 

Jovanovic , 

David Sjodin , 

Vinit Parida 

2022
 

ها تحت تاثیر تغییر و تحول مزیت رقابتی شرکت
 تحولات دیجیتال

 A Teh, Tat-How سازهحکمرانی بن 5

2022
عنوان های اختصاصی که بهوکاری بن سازهالگوی کسب 

کنند که خریداران و فروشندگان بازارهایی عمل می
 کنندها تجارت میشخص ثالث از طریق آن

6 
سازه: پیامدهایی برای های بنبومسازه در زیستطراحی حکمرانی بن

 هاتصمیم گیری چندگانه مکمل

Liang Chen , 

Jingtao Yi  ,Sali 

Li, and Tony W. 

Tong 

2021
دهندگان چگونگی ایجاد اصطکاک بین ارائه 

ها از طریق طراحی کنندهسازه و تکمیلبن
 سازهحکمرانی صاحبان بن

 Gillespie T تعدیل محتوا، هوش مصنوعی، و مسئله مقیاس 7

2020
 

عنوان ابزاری برای پاسخ معرفی هوش مصنوعی به
 های تعدیل محتواچالشبه 

 van Dijck JV ای کردن و حکمرانی آنسازهدیدن جنگل برای درختان: تجسم بن 8

2020
ای شدن از طریق عینک سازهتحلیل بن 

عنوان ساختارهای های اطلاعاتی بهبومزیست
 سلسله مراتبی و وابسته به یکدیگر

9 
خودکارسازی  تعدیل محتوای الگوریتمی: چالش های فنی و سیاسی در

 سازهحکمرانی بن
Gorwa R,Binns 

R,Katzenbach C 

2020
 

بررسی مسائل فنی قابل دسترس در مورد نحوه 
 عملکرد تعدیل الگوریتمی
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10 
سازه را دوباره تصور درنگ قانون اساسی: چگونه می توانیم حکمرانی بن

 کنیم
Nicolas Suzor 

2020
 

 کاربرانهای دیجیتال بر نحوه حکمرانی واسطه

 Gorwa R سازه چیست؟حکمرانی بن 11

2019
 

ترسیم یک دستور کار تحقیقاتی بین رشته ای 
 سازهبرای حکمرانی بن

12 
ی خواندن بین خطوط و اعداد: تجزیه و تحلیل اولین گزارش ها

NetzDG 
Heldt A 

2019
 

ا بدهی یا هر مقررات مشابهی مغایرت تعهد گزارش
 سازهتوسعه بن

 Jackson S دولبه ممنوعیت افراط گرایان از شبکه های اجتماعیشمشیر  13

2019
های های مالک بن سازهچگونگی واکنش شرکت 

های اجتماعی به افراط گرایی در بن رسانه
 های خودسازه

 Gorwa R برخط سازه: مفهوم سازی مقررات غیررسمی محتوایمثلث حکمرانی بن 14

2019
غیررسمی حاکم بر بررسی تعدادی از ترتیبات  

های اروپا مبتنی بر محتوای برخط در بن سازه
 حکمرانی شرکتی فراملی

15 
های پنهانی که ها، نظارت محتوا، و تصمیمسازهمتولیان اینترنت: بن
 دهندهای اجتماعی را شکل میرسانه

Çömlekçi MF 

2019
 

ر دکنش متولیان دنیای دیجیتال بررسی نحوه برهم
 عصر حاضر

 «سازهبن»سلام بر حکمرانی «: شرکتی»ایان حکمرانی پ 16

Mark Fenwick · 

Joseph A .
McCahery · 

Erik P. M. 

Vermeulen 

2019
 

 تغییر و تحولات حکمرانی شرکتی مبتنی بر توع
 وکاریجدید کسب

 Gillespie T سازهگری از و با بنتنظیم 17
2018

 
 سازهگری به وسیله بنتنظیم

18 
ا در سیستم تعلیق، سایه بان: تفسیرهای کاربر از تعدیل محتوسانسور، 

 عامل های رسانه های اجتماعی
West S 

2018
 

 انعنوان مکانی برای گفتمها بهسازهنقش مدنی بن

 Nieborg D,Poell ییپردازی کالای فرهنگی اقتضابسترسازی تولید فرهنگی: نظریه 19

T 

2018
 

 صنایع فرهنگی ازچگونگی تغییر اقتصاد سیاسی 
 ای شدنسازهطریق بن

 Suzor NP قانونی: قوانین مخفی حاکم بر زندگی دیجیتال مابی 20

2018
و  های فناوری بر زندگی ما دارندقدرتی که شرکت 

توانیم از طریق قانون اساسی اینکه چگونه می
 جدید  برای محافظت بهتر از حقوق خود  اقدام

 کنیم.

21 
بوم تلفن همراه: ای کردن فیس بوک در زیستسازهبناقتصاد سیاسی 

 سازهعنوان یک نمونه بنبوک بهفیس
Nieborg 

D,Helmond A 

2018
 

 ها و نحوه تبدیلسازهنشان دادن نحوه ظهور بن
 هایشان به یک نمونه منحصر به فردبرنامه

 تعاونیلیت های برخط: از مسئولیت رقابتی تا مسئوحکمرانی بر بن سازه 22
Helberger 

N,Pierson 

J,Poell T 

2018
ارائه چارچوبی مفهومی برای حکمرانی نقش  

ها و ارائه مفهوم مسئولیت سازهعمومی بن
مشی عمومی مشارکتی برای تحقق اهداف خط

 مهم در اروپا

23 
اداره -روندیحکمرانی پلت فرم برای توسعه پایدار: تغییر شکل روابط شه

 در عصر دیجیتال

Tomasz 

Janowski, Elsa 

Estevez, 

Rehema 

Baguma 

2018
 

داره ارائه چارچوب نظری برای روابط شهروندان و ا
 سازهدر پارادایم بن

 Klonick K نی برخطحکمرانان جدید: مردم، قوانین و فرآیندهای حاکم بر سخنرا 24

2017
 

های تولید محتوای خصوصی  معرفی بن سازه
 متیهای حکوعنوان سیستمبه

25 
مشروعیت  مشروطیت دیجیتال: استفاده از حاکمیت قانون برای ارزیابی

 هاسازهحکمرانی به وسیله بن
Suzor NP 

2016
 

ارزشیابی مشروعیت حکمرانی کاربران توسط 
 های قانونیها به وسیله حاکمیت ارزشسازهبن

 Gillespie T حکمرانی از و با پلتقرم 26

2016
 

 سازهبنحکمرانی به وسیله 
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 حکمرانی چیست و چگونه تغییروتحول یافت؟

ای پایانی قرن بیستم اساساً بسیاری از هدر دهه 1شدنای در میان بسیاری از مفسران مشهور وجود دارد که جهانیتوافق گسترده
سازی، مشی معاصر را تغییر داده است. در نتیجه معاهدات تجاری و دیگر ترتیبات جهانیهای خطهای حکمرانی و طرحجنبه
                        ها سیار محدود شدند ها تغییر کرد، زیرا استفاده از ابزارهای خاص دولتهای حکمرانی بسیاری از دولتشیوه

(Cerny 1996; Reinicke 1998.) سازی، استدلال همچنین بسیاری از مفسران به طور جداگانه یا در ارتباط با فرضیه جهانی
های اطلاعاتی و ارتباطاتی واسطه فناوریهای کار دولت نیز در این دوره تغییر کرد، زیرا جوامع در داخل خود بهکردند که شیوه

                      تری از بازیگران بین سازمانی اجازه ظهور در جامعه مدنی را دادندهای پیچیدهه دگرگون شدند و به شبکهپیشرفت
(Mayntz 1993 ؛Castells 1996 ؛ بنابراین گسترش)«نوع روابط جدیدی بین دولت و شهروندان یعنی همان « ای شدنشبکه
از کارکردها و  گونه توصیف کرد که بسیاریتوان اینای شدن جامعه را میطلبید. شبکهبه معنای امروزی را می« 2حکمرانی»

                               ای درگیر انواع شد، اکنون به طور فزایندهها انجام میهایی که به طور سنتی منحصراً توسط دولتفعالیت
                                                      تر با دیگر بازیگران اجتماعی و دولتی هستندگیر روابط پیچیدهتری از بازیگران غیردولتی شده است که خود درگسترده

(Foster and Plowden 1996.)  ریشه واژه حکمرانی به واژه یونانی«kubernan »ای رساند، واژهکردن( می)راهبری یا هدایت
وسطی به واژه یت یک نظام حکومتی به کار برده است. این واژه یونانی در قرونکه افلاطون آن را برای چگونگی هدا

«Gubernane » عمل یا شیوه حکومت »تبدیل شده است که بر راندن، حکمروایی کردن یا راهبری دلالت دارد. در اینجا حکمرانی
ها انجام کاری است که دولت« انیحکمر»طور که معروف است، اما همان( 1398است. )واعظی، « کردن یا کارکرد حکومت

چه »ای از نهادها که اندازی مجموعهای از قوانین و راهدهند: کنترل تخصیص منابع بین بازیگران اجتماعی. ارائه مجموعهمی
را در جامعه تعیین و در عین حال، منابع نمادینی را که اساس مشروعیت سیاسی « کسی، چه چیزی، کجا، چه زمانی و چگونه

ها و ای اساسی از روابط بین دولت(. تعریف مذکور از حکمرانی مستلزم برقراری مجموعه1958کنند )لاسول تند، مدیریت میهس
صورت ضعیف و غیررسمی بر تواند از ترتیبات بسیار ساختاریافته و کنترل شده تا ترتیباتی که تنها بهشهروندانشان است که می

ترین معنای خود، اصطلاحی است که برای توصیف شیوه خاصی از د. حکمرانی در گستردهشود، متفاوت باشها نظارت میآن
                           شودهای اجتماعی استفاده میهماهنگی اعمال شده توسط بازیگران دولتی در تعاملاتشان با بازیگران و سازمان

(de Bruijn and ten Heuvelhof 1995; Kooiman 1993, 2000; Rhodes 1996; Klijn and Koppen. 2000c این .)
در مورد ایجاد، ترویج و حمایت از نوع خاصی از رابطه بین بازیگران دولتی و غیردولتی در فرایند حاکمیت است که در آن دو 

د دارد، عمل مراتبی تحت رهبری دولت وجوتر از آنچه در یک رابطه سلسلههای عادلانهمجموعه بازیگر گاهی اوقات به شیوه
ای از فرایندها و ساختارهایی را در ظاهر فراگیر، شبکه پیچیده(. به بیانی دیگر حکمرانی، اصطلاحی بهHowlett,2023کنند )می

توان رهبر یک ارکستر نامرئی دانست که جریان قوانین، دهد. حکمرانی را میگیرد که نحوه عملکرد جوامع را شکل میبر می
( تا کارایی James, 2010کنیم )کند که بر همه چیز، از کیفیت آموزشی که دریافت میاتی را هدایت میها و مؤسسمشیخط

فرایند »حکمرانی در هسته خود، به  گذارد.( تأثیر میKooiman, 2008کنیم )ها استفاده میونقلی که از آنهای حملسیستم
این تعریف برای درک ماهیت پیچیده حکمرانی بیش از حد ساده است. حکمرانی حال، اشاره دارد. بااین« هاگیری و اجرای آنتصمیم

ها اجرا شده و نهادهایی که بر اجرای شود که از طریق آنهایی میفراتر از صرف ایجاد قوانین و مقررات است و شامل مکانیزم
های ملی و محلی، گران مختلف، از جمله دولتبین بازی« تعادل»(. حکمرانی مؤثر مستلزم Rosenau, 1992کنند )ها نظارت میآن

 (. Anheier, 2004های جامعه مدنی، بخش خصوصی و خود شهروندان است )سازمان
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 های مفهومی مرتبطدر عرصه سازهبررسی تحلیلی حکمرانی بن

بوم که متشکل از ین زیستسازه نشان از این واقعیت دارد که با توجه به بازیگران حاضر در ابررسی ادبیات حوزه حکمرانی بن
، است؛ حوزه مفهومی حکمرانی «کنندگانتکمیل»سازه، کاربران و گروهی دیگر از افراد موسوم به سازه، شرکت صاحب بنبن
سازه با بازیگران آن نشئت سازه نیز بر پنج عرصه اصلی مفهومی دلالت دارد که این پنج عرصه در واقع از نسبت و رابطه بنبن
ها تعریف نمود. این عرصه مفهومی خود به دو حوزه سازهها با بنتوان در نیبت با رابطه بین دولتاولین عرصه را می گیرد.می

شود. دومین عرصه مفهومی بر اساس ها تقسیم میسازهسازه( و حکمرانی دولت بر بنای)حکمرانی به وسیله بنسازهحکمرانی بن
کند. عرصه سوم ای نوین از حکمرانی شرکتی را تداعی میشود که گونهداران آن تعریف میسازه و صاحبان و سهامرابطه بین بن

ها جستجو کرد. آخرین عرصه نیز به ارتباط شهروندان یعنی از یک سو کاربران ها و مکملسازهتوان در ارتباط با بنمفهومی نیز می
ی دیگر سایر افرادی که به صورت غیر مستقیم در معرض تاثیرات سازه هستند و از سوکننده کالا یا خدمت در بستر بندریافت

 گیرند، اختصاص دارد.ها قرار میآن

 

 .سازهحکمرانی بنمفهومی ابعاد  .1 شکل

 هادر نسبت با دولت سازهحکمرانی بن

 ایسازهحکمرانی بن

احتمال زیاد نیاز به سازه، بههای مبتنی بر بنهمچنین ماهیت پویای شرکتسازه و بوم، بنسرعت بالای توسعه و پیشرفت زیست
های دیجیتال، تأثیر تکثیر بن سازهانداز حکمرانی تحتهای جدیدی برای حکمرانی دیجیتال است. امروزه چشمتوسعه مدل

بازارهای تجارت الکترونیک و های اجتماعی، های رسانهها که شامل غولسازهدستخوش تحول چشمگیری شده است. این بن
اند وکارها و حتی عملکرد جوامع را تغییر دادهالیت کسبشوند، اساساً نحوه تعامل افراد، فعگذاری اطلاعات میخدمات اشتراک

(Baldwin & Parker, 2019این امر مستلزم تغییر پارادایم در حکمرانی از رویکردهای سنتی بالابه .) پایین به سمت الگویی
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ایجاد شرایط برای »کند، حکمرانی مستلزم بیان می( 17، ص 1998طور که استوکر )سازه محور است. همانتر و بنشارکتیم
است؛ بنابراین، این فراتر از صرفاً یک توانایی است، بلکه یک شبکه پیچیده و خاص از تعاملات « حاکمیت منظم و اقدام جمعی

های حکمرانی، در یک انتهای طیف گیرد. با درنظرگرفتن طیف وسیعی از شیوهدر بر می است که بازیگران و رفتارهای مختلف را
                               و « ها به جامعهمراتبی سنتی دولت از طریق تخصیص اقتدارآمیز ارزشکنترل سلسله»مداخله زیاد دولت، یعنی 

                         « کننده جامعهدسازماندهی شده بازیگران هماهنگهای خوشبکه»در انتهای دیگر خودمختاری جامعه، یعنی 
(Lange, Driessen, Sauer, Bornemann ,& Burger, 2013 ؛ حکمرانی بن سازه ای به دومی نزدیک408, ص) .تر است

ها و اطمینان از ارزش عمومی داراییبا این وجود دولت همچنان برای تسهیل و سازماندهی اقدام جمعی، ارائه ابزار، مدیریت 
عنوان یک مرجع مرکزی عمل کند، بلکه باید به خودمختاری تواند فقط به(. در این نقش، دولت نمیMillard,2019ضروری است )

اهنگی نفعان احترام بگذارد، اذعان کند که همکاری نیازمند اعتماد و حسن نیت متقابل است و حتی بپذیرد که نقش همو کنترل ذی

گیرد. تر را در بر میسازه، رویکردی ظریفدر واقع حکمرانی بن (.Janssen & Estevez ،2013بین چندین بازیگر توزیع شود )
ها، تنها دولتها را در جامعه معاصر پذیرفته و به دنبال ایجاد چارچوبی مشارکتی است که نهسازهفرد بناین رویکرد، نقش منحصربه

(. این رویکرد Meijer, 2019کند )های جامعه مدنی و کاربران فردی را نیز درگیر میها، سازمانسازهالک بنهای مبلکه شرکت
 کند.سازه استفاده میهای حکمرانی در محیط بننفعان متعدد از تخصص و منابع هر بازیگر برای رسیدگی به چالشمبتنی بر ذی

های ها و شرکتاست. این مفهوم شامل همکاری بین دولت« گری مشترکتنظیم»سازه، مفهوم یکی از اصول کلیدی حکمرانی بن
گری ها از قدرت تنظیم(. دولتMöller & Halperin, 2014های نظارتی مؤثر است )ای برای توسعه و اجرای چارچوبسازهبن

های عملی، حلبرای طراحی و اجرای راهها سازهکه بنکنند، درحالیخود برای برقراری اصول و استانداردهای کلی استفاده می
(. اساساً توانمندسازی شهروندان و سایر بازیگران De Stefano, 2019گیرند )تخصص فنی و درک خود از رفتار کاربر را به کار می

در ذات خود سازه، ای است. به این معنی حکمرانی بنغیردولتی برای مشارکت مستقیم در توسعه پایدار، جوهره رویکرد بن سازه
نفعان را تنظیم ها و سایر ذیها، کاربران، دولتسازهپردازد که تعاملات بین این بنبه شبکه پیچیده روابط و سازوکارهایی می

های بوم پویا است که در آن پویایی قدرت، پیشرفتای از قوانین نبوده؛ بلکه یک زیستکنند. این تنها محدود به مجموعهمی
تواند ای میسازه(. بنابراین، حکمرانی بن,2023Howlettکنند )را بازسازی می 1های اجتماعی دائماً محیط برخطفناوری و ارزش

سپاری، تحویل مشترک، پردازی، جمعبین شهروندان و دولت از طریق مشورت، ایده« 2تولیدی ارزش عمومیهم»برای 
( و همچنین برای Linders,2012متی و نظارت خودکار )رسانی، هدایت، خودسازماندهی، خویش خددهی، اطلاعگزارش

کردن طیف وسیعی از اهداف جمعی مانند مبارزه با جرم و فساد، نظارت بر شرایط زندگی، مدیریت رفاه اجتماعی، شناسایی دنبال
                   ریزی فضاهای عمومی و غیره استفاده شودهای شهروندی، برنامهخطرات برای سلامت عمومی، اجرای بودجه

(Tomasz Janowski, Elsa Estevez, Rehema Baguma, 2019.) 

 سازهها بر بنحکمرانی دولت

ها در حکمرانی مستقیماً تحت تأثیر سازوکارهای قرار داشته باشند تا رفتار آن ها تحت حکمرانیها باید در همه زمینهسازهبن

ها چگونه سازه؛ بنابراین سؤال اساسی در این مفهوم این است که بن (Klonick, 2017حکمرانی محلی، ملی و فراملی قرار گیرد. )
گذاری مشیکنند، عرصه خطبیان می( 2018طور که هلبرگر، پیرسون و پول )ای وجود ندارد، زیرا همانباید اداره شوند؟ پاسخ ساده

عنوان معماران سازه )بههای صاحب بنها بین شرکتسازهنها موسع است و مسئولیت نقش اجتماعی و سیاسی بسازهدر موضوع بن
عنوان ها )بهگیرنده در مورد رفتار خاص خود در یک محیط برخط( و دولتعنوان افراد تصمیمهای برخط(، کاربران )بهمحیط
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تنها سازه نهیدی در حکمرانی بنشود. به بیانی دیگر بازیگران کلکنند( تقسیم مینهادهایی که قواعد کلی آن تعاملات را تعیین می
، «هاکنندهتکمیل»کنند بیان می( 2018طور که پوئل، ون دایک و نیبورگ )ای هستند، بلکه همانسازههای بنکاربران و شرکت

 نیز بازیگران کلیدی این شیوه 1های حامینفعان و گروههای مختلف دولت و همچنین سایر ذیبازیگران سیاسی از جمله شاخه
عنوان سازه )بهتوانیم بین بنبوم اندروید( میعنوان مثال زیستسازه، )بهبوم بنروند. بنابراین در یک زیستحکمرانی به شمار می

ها کنندهعنوان مثال سامسونگ و هواوی( و تکمیلسازه )بهدهندگان بنعنوان مثال گوگل(، ارائهسازه )بهمثال اندروید(، مالک بن
سازه و هم دهندگان بنبوم، هم ارائههای کاربردی( تمایز قائل شویم. در این زیستدهندگان برنامهثال توسعهعنوان م)به

                             روندکاربران نهایی به شمار می« کنندگانمصرف»حضور دارند، در حالی که « تولیدکننده»ها کنندهتکمیل
(Liang Chen , Jingtao Yi , Sali Li, and Tony W. Tong,2021 . )ها بر کابران نهایی سازهدر بخش قبل بیان شد که بن

هایی را برای منافع عمومی و در واقع حکمرانی ملی و محلی ایجاد کنند؛ در توانند چالشکنند و از این جهت میحکمرانی می
در واقع بیانگر معنای « ها؟سازهچگونگی حکمرانی بر بن»محوری ها باید تحت حکمرانی قرار گیرند. سؤال سازهنتیجه خود این بن
را معرف این معنی دانست. در « ای خاص حکمرانی شوندها باید به شیوهسازهبن»توان عبارت سازه است که میسوم حکمرانی بن

                                    «ی و کنترلمراتبی فرماندهتنظیم سلسه»ها سازهها به نحوه حکمرانی بر بنوهله اول پاسخ سنتی دولت
(Black, 2001, p. 105است. جایی که دولت )های حقوقی و ها با تهدید به مجازاتها به دنبال تحت فشار قرار دادن شرکت

شوند، خته میمراتبی شناهای متمرکز و ساختارهای سلسلهسالاریهای سنتی حکمرانی که اغلب با دیوانمالی هستند؛ اما مدل
ها اغلب (. این مدلHeeks, 2010سازه با مشکل مواجه هستند )بوم بنبرای همگام شدن با ماهیت پویا و به هم پیوسته زیست

کنند های جدید مانند گسترش اطلاعات نادرست، کند عمل میها و ظهور چالشسازهبرای انطباق با تکامل سریع کارکردهای بن
(Brousseau & Vergeer, 2017در ادامه باید اذعان کرد که تصویب مقررات درون ملی توسط دولت .)ها سازهها برای تنظیم بن

کنند، و حتی پس از اجرای قوانین، شدت برای محافظت از منافع خود تلاش میهای صنعتی بهوجه آسان نیست، زیرا لابیهیچبه
کار آسانی نیست  –های متفاوت مستقر هستندهای با حاکمیتدر حوزه هاویژه زمانی که شرکتبه –هااطمینان از رعایت آن

(Marsden, 2011; Simpson, 2002از طرف دیگر نگرانی .)ها قرار دارد؛ قدرت و نفوذ های فزاینده دیگری نیز پیش روی دولت
کند گری مشترک ایجاد میمای، سؤالاتی را در مورد عدم تعادل احتمالی قدرت در چارچوب تنظیسازههای بزرگ بنشرکت

(Schnellenbach, 2021علاوه بر این، دسترسی جهانی بن .)سازی رویکردهای المللی و هماهنگها، مستلزم همکاری بینسازه
حکمرانی »(. وضع موجود Berkman Klein et al., 2019ها است )حکمرانی برای جلوگیری از دورزدن قوانین و عدم کارایی آن

های فناوری، که تحت عنوان مجموعه روابط حقوقی، سیاسی و اقتصادی حاکم بر تعاملات بین کاربران، شرکت -« سازهبن

سرعت از مدل خودتنظیمی صنعت به -( Gorwa, 2019)  شودسازه تعریف میبوم بننفعان کلیدی در زیستها و سایر ذیدولت

(. همچنین اهمیت شفافیت و Helberger, Pierson ,& Poell, 2018به سمت دخالت بیشتر دولت در حال حرکت است )
آوری های جمعها، شیوهها باید در مورد الگوریتمسازهای دانست. بنسازهتوان از دیگر عناصر اصلی حکمرانی بنپاسخگویی را می

کند و کاربران را تقویت می(. این شفافیت، اعتماد Mittelstadt et al., 2019های تعدیل محتوا شفاف باشند )داده و سیاست
های سازد. علاوه بر این، سازوکارهای جبران خسارت کاربر و رویهسازه را فراهم میهای بنگیریامکان بررسی عمومی تصمیم

                                     حل به کاربران در صورت احساس نقض حقوقشان،رسیدگی به شکایات برای تضمین پاسخگویی و ارائه راه
                     شود،ها میسازه(. در نهایت باید گفت که زمانی که صحبت از حکمرانی بر بنSchmitt, 2018شوند )نیز حیاتی می

برخلاف رویه استفاده از مقررات بیش از حد دقیقی که در بازارهای ایستا رایج است، بیشتر رویکرد هنجاری یا عملکردی موردنیاز 
               حرکت کنیم« گری مبتنی بر قوانینتنظیم»جای به« گری مبتنی بر اصولتنظیم»تی شاید لازم باشد به سمت است و ح

                                                           
1 . Advocacy Groupsبررسی دقیق  نگاران تحقیقی که همگی باهای غیردولتی حامی حریم خصوصی و حقوق دیجیتال، دانشگاهیان و محققان و روزنامه: گروه

 کنند.ای در پاسخگویی ایفا میای، نقش فزایندهسازههای بنعملکرد شرکت
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(Poell, Van Dijck, and Nieborg, 2018؛ بنابراین، رویکرد حکمرانی بر بن)تنها باید به دنبال درک روابط پیچیده سازه نه
 ,Nash, Bright, Margetts ,& Lehdonvirtaای امروز باشد )سازهبوم بندر زیستمشی عمومی های خطحکمرانی و چالش

 ها برای عموم مردم نیز باشد.(، بلکه همچنین باید به دنبال سودمندتر کردن آن2017

 هاها و سهامداران آندر نسبت با صاحبان شرکت سازهحکمرانی بن

وکار ما را در عصر دیجیتال به طور اساسی تغییر داده است. با این حال، سبها، چگونگی تعامل، مصرف و مدل کسازهظهور بن
هایشان همراه است. محیط سازهسازه، در اداره مؤثر بنها برای مالکان بنای پیچیده از چالشآفرین با مجموعهاین قدرت تحول

ها به ها قرار داده است. در شرایط فعلی دولتسازهای را پیش روی صاحبان بنسازه، شرایط پیچیدهنظارتی پیرامون حکمرانی بن
ها، تعدیل محتوا و ها و وضع مقررات در موضوعاتی مانند حریم خصوصی دادهسازهای به دنبال اعمال اقتدار بر بنطور فزاینده

حرکت کنند و اطمینان  انداز نظارتی در حال تحولسازه باید در این چشم(. مالکان بنGenschel et al., 2022رقابت هستند )
وکار و مزیت رقابتی خود را های کسبحاصل کنند که علاوه بر مطابقت با مقررات نوظهور، در عین حال قادر خواهند بود تا مدل

های کاربری متنوعی را با منافع متضاد به هم ها اغلب گروهسازهحفظ کنند. این موضوع فراتر از مسائل فنی و نظارتی است؛ بن
سازه رسانه اجتماعی ممکن است نیاز داشته باشد که بین تمایل به آزادی بیان و نیاز به کنند. برای مثال، یک بنمی متصل

های سازه باید استراتژی( تعادل برقرار کند. مالکان بنMosseri, 2020انگیز یا اطلاعات نادرست )جلوگیری از انتشار سخنان نفرت
ها و ایجاد یک تجربه کاربری سالم و فراگیر توسعه دهند. در ادامه چند حوزه چالش برانگیز دیگر مؤثری برای مدیریت این تعارض

دهندگان، امروزه به یکی از نیز به اختصار بیان خواهد شد. برقراری تعادل بین ترویج نوآوری و حفظ کنترل در تعامل با توسعه
هایی وجود سازه(. در حال حاضر بنPeltier & Wright, 2020ست)ها تبدیل شده اسازهمهمترین مسائل پیش روی صاحبان بن

ها را های آنکنند تا نوآوری را تقویت کرده و قابلیت، توسعه دهندگان شخص ثالث را تشویق می1دارند که با اتخاذ رویکرد باز
تواند منجر نوآوری خواهد شد، میطور که موجب گسترش (. این بازبودن همانCennamo & Guerrieri, 2017دهند )گسترش 

ها را به اجبار با نیاز به مقررات و کنترل بیشتر روبرو سازههای ناخواسته نیز شود و مالکان بنبه ظهور محتوای نامطلوب یا قابلیت
گیری ایفا صمیمبه کاربر و فرآیندهای ت ها نقش اساسی در تعدیل محتوا، توصیهسازه(. از سوی دیگر، بنZittrain, 2020کند )

ها سازههای به کار گرفته شده توسط بندهد که الگوریتم(. با این حال، تحقیقات اخیر نشان میSun et al., 2020کنند )می
(. Gillespie, 2020شوند)هایی در مورد عدالت و شفافیت ها را تداوم بخشند و منجر به بروز نگرانیتوانند تعصبات و نابرابریمی

ها همواره باید هایشان دارای سوگیری باشد؛ لذا آنها از این منظر همواره در مظان این اتهام هستند که الگوریتمسازهبنمالکان 
ها بدون سوگیری باشند و در عین حال وظیفه مورد نظر خود را  به درستی انجام دهند. اطمینان حاصل کنند که این الگوریتم
های ها مقادیر زیادی از دادهسازهها است. بنکان قرار دارد، حریم خصوصی و مالکیت دادهمسئله دیگری که پیش روی این مال

                      شودها و حریم خصوصی کاربران میکنند و این امر باعث نگرانی در مورد امنیت دادهآوری میکاربران را جمع
(Degeling & Beraldo, 2020علاوه بر این، استفاده ا .)تواند مزاحم سازی میها برای تبلیغات هدفمند یا شخصیز این داده

سازه و حفظ حریم ها برای بهبود بن(. یافتن تعادل بین استفاده از دادهYeung et al., 2023باشد و مسائل اخلاقی را مطرح کند )
سازه آن است. در نتیجه، حکمرانی بنهای اساسی حکمرانی بن سازه در نسبت با صاحبان خصوصی کاربران یکی دیگر از چالش

در عصر حاضر یک چالش چندوجهی است که نیازمند توجه دقیق صاحبان است. برقراری تعادل بین نوآوری و کنترل، کاهش 
ها، پیمایش در یک محیط نظارتی پیچیده و مدیریت منافع متنوع کاربران، سوگیری الگوریتمی، حفاظت از حریم خصوصی داده

 سازه بر آنها غلبه کنند. سازه باید در نسبت با سایر ابعاد حکمرانی بنهایی است که مالکان بناز چالش تنها برخی

                                                           
1. Open 
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تحلیلی مفهوم
    سازهبوم حکمرانی بنهای زیستحوزهپردازی 

کار  انیآطاهر نای س    و هم

 کنندگان نهایی(کاربران)مصرفدر نسبت با سازه حکمرانی بن

سازه این پتانسیل هایی را به همراه دارد. از جنبه مثبت، حکمرانی بنها و چالش، فرصتسازهحرکت به سوی پارادایم حکمرانی بن
تواند منجر به نفعان میهای سنتی، پاسخگوتر، سازگارتر و فراگیرتر باشد. همچنین همکاری بین ذیرا دارد که نسبت به مدل

های سازه شود. اما از جنبه منفی آن ازآنجاکه شرکتهای پیچیده حکمرانی در محیط بنتر و مؤثرتر برای چالشهای نوآورانهحلراه
سرعت در های خصوصی در سراسر جهان بهها و سازماناند؛ دولتها به نقاط کانونی کنترل اینترنت تبدیل شدهسازهکننده بناداره

سازه از این منظر (. حکمرانی بنSuzor,2019ها هستند )سازههای روزافزون پیش روی خود در مواجهه با این بنحال درک چالش
های مبتنی سازه( و درک درستی از ماهیت عرصه جهانی است که این شرکتهای فنی )بنستمرویکردی است که نیازمند درک سی

اند های دیجیتال اشاره کردهطور که محققان رسانهدارد که همانکنند. این رویکرد بیان میسازه در آن فعالیت میبر بن
(Gillespie, 2018aبن ،)حال زیرساختی گیرند و درعینات سیاسی مهمی میها خود بازیگران سیاسی هستند که تصمیمسازه

کنند. این کار بر پایه پژوهش در زمینه تعامل انسان و رایانه و مدیریت جامعه بنا شده است، جهانی برای آزادی بیان را مهندسی می
               اشاره داردهای قوانین، هنجارها و اعمال مدنی حاکم بر یک جامعه برخط به سیستم« سازهحکمرانی بن»جایی که 

(Matias &Mou, 2018مطالعات رسانه .)سازه را تشکیل های رویکرد حکمرانی بنهای دیجیتال، اینترنت و ارتباطات، پایه
دهد که کند و نشان میهای معاصر را فراهم میهای سیاسی بن سازهدهد. این رویکرد درکی از کارکردها، امکانات و جنبهمی

ها بر ما حکمرانی سازه( بن2019)1کنند. به تعبیر سوزردر حال حاضر چگونه رفتار کاربر را مدیریت می سازهمالک بنهای شرکت
توان دهند. برای مثال میهای طراحی که شکل میکنند، بلکه از طریق انتخابهای ملی عمل میای که دولتکنند، نه به شیوهمی

عنوان مثالی دیگر کند بهتر از برخی دیگر میها را آساناره کرد که دسترسی به برخی از ویژگیسازه اشبه طراحی رابط کاربری بن
کنند چه چیزی با اولویت هایی باشد که نتایج جستجو را مرتب کرده و تعیین میتواند از طریق الگوریتمها میسازهاین حکومت بن

کنند چه نوع محتوایی مجاز است و چه چیزی باید حذف شود. ه کنترل میهایی کمشیبیشتری قابل مشاهده باشد یا از طریق خط
عنوان بازیگران شرکتی سازه بههای مالک بنتر شرکتبا این حال، درک بهتر این مفهوم مستلزم در نظر گرفتن آن در بستر گسترده

                                    سازهین، رویکرد حکمرانی بنکنند؛ بنابراها در آن فعالیت میو عرصه حکمرانی جهانی مورد مناقشه است که آن
                        ای امروز باشدسازهمشی عمومی در جامعه بنهای خطنه تنها باید به دنبال درک روابط پیچیده حکمرانی و چالش

(Nash, Bright, Margetts, & Lehdonvirta, 2017بلکه همچنین باید پرسید ،) توانند به جای که چگونه این روابط می
سازه با سازه، به نحوه تعامل بنای معدود، برای عموم مردم مفیدتر شوند. در نتیجه دومین معنای اخذ شده از حکمرانی بنعده

 کنندگان محصولات هستند، اشاره دارد.کاربران نهایی که مصرف

 ها بر مکملسازه حکمرانی بن

ها هستند، این دسته بازیگران به سازه، مکملبوم بناشاره شد یکی دیگر از بازیگران محوری در زیست ترطور که پیشهمان
کنند. حوزه ها میسازی زیرساختیا فراهم سازه فعالیت کرده و اقدام به عرضه کالا یا خدمتاشخاصی اشاره دارد که بر بستر بن

ها کنندهسازه چه نسبتی با تکمیلاین سؤال پژوهشی است که حکمرانی بندر پی پاسخ به « سازهحکمرانی بن»معنایی چهارم 
گیر برای سازماندهی مبادلات فناورانه و اقتصادی در بسیاری از صنایع تبدیل ها به روشی همهسازهدارد؟ در طول دهه گذشته، بن

                                          اندجلب کردهگذاران و متخصصان تجارت را به خود مشیاند و توجه محققان دانشگاهی، خطشده
(Adner et al. 2019, Gambardella and Von Hippel 2019, Kretschmer et al. 2022, Seamans and Zhu 2014 .)

 Gawer and Cusumanoها برای ایجاد ارزش است )کنندهها به تکمیلها وابستگی آنسازههای کلیدی بنیکی از ویژگی

                   ها هستندکنندهها فاقد اقتدار و کنترل مستقیم بر تکمیلسازههای سلسله مراتبی سنتی، بن(. برخلاف سازمان2002

                                                           
1. Suzor 
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(Hagiu and Wright 2019, Jacobides et al. 2018که چالش )ها برای حکمرانی سازههای منحصر به فردی را برای بن
سازه، کنترل دسترسی است عنوان مثال یکی از ابزارهای مهم حکمرانی بنکند. بهها ایجاد میکنندههای تکمیلفعالیت

(Boudreau 2010, Parker & Van Alstyne 2018که در همین مورد، با سهل )های دسترسی، گیری یا تشدید محدودیت
ها را تعدیل کنند. مطالعات اخیر در مورد سازهبن کننده در داخل و بینهای تکمیلتوانند کمیت و کیفیت فعالیتها میسازهبن

ها کنندهطور قابل توجهی بر محدوده فعالیت تکمیلتواند بههای حکمرانی میمشیدهند که تغییر در خطسازه نشان میحکمرانی بن
سه حوزه اصلی تمرکز (. در همین e.g., Koo and Eesley 2021, Rietveld et al. 2021, Tae et al. 2020تأثیر بگذارد )

سازه ها در ادامه بیان خواهد شد. اولا ادبیات فعلی بر حکمرانی مالکان بنکنندهها بر تکمیلسازهتحقیقات آتی حوزه حکمرانی بن
 & ,Eaton, Elaluf-Calderwood, Sorensen, & Yoo, 2015; Rietveld, Schillingها تأکید دارد کنندهبر تکمیل

Bellavitis, 2018ها اطلاعات بسیار کمتری وجود داردکنندههای تکمیل(، در حالی که در مورد رفتارها و چالش                  
(Agarwal & Kapoor, 2019; Rietveld & Eggers, 2018; Zhang et al., 2020 ؛ بنابراین بخشی از مطالعات جدید بر)

کند. برای درک های قراردادی و نهادی تمرکز میحکمرانی حول محور توافق این بخش تمرکز دارند. ثانیا، تحقیقات قبلی در مورد
های باز در مقابل اختصاصی( با پیامدهای تکنولوژیکی شده و سازه، کنترل قراردادی )یعنی بن سازهکامل پیامدهای حکمرانی بن

(، ممکن  ,2019Simcoe & Watsonست )بوم مطلوب ا، در عین حال که برای رشد زیست1شود که حکمرانی بازنشان داده می
ها ایجاد کند. این موضوع بر چالش کلیدی کنندهای را برای تکمیلسازه، پیچیدگی فنی ناخواستههای بناست به دلیل افزایش رابط

(. ثالثا، Cennamo & Santaló, 2019بوم تمرکز دارد )سازه برای ایجاد تعادل بین تنوع و پیچیدگی زیستسازمانی صاحبان بن
های موجود سازه توجه دارد. پژوهشبوم بنگیری زیستها در جهتکنندهحوزه بعدی تمرکز مطالعاتی بر چگونگی مشارکت تکمیل

 (.Adner, 2017بوم است )های به هم وابسته به سمت تعادل بهینه بر عهده رهبر زیستبر این باورند که مسئولیت هدایت طرف

 سازه.های معنایی حکمرانی بنحوزهکلی شمای  .3 شکل

 بندیجمع

ای جوامع در سایه سرعت چشمگیر پیشرفت فناوری، امروزه پارادایم جدیدی از حکمرانی را به وجود افزایش روزافزون روابط شبکه
نی را فراهم کنند های سعی دارند تا امکاها بنا نهاده شده است. در چنین پارادایمی دولتسازهآورده است که اساس آن بر پایه بن

هایی سازهترین ابزار در دست بشر بنبین مهمعنوان بانیان تولید و توزیع ارزش عمومی  توانمند شوند. دراینکه شهروندان، خود به
 نمایند.های دیجیتال با گسترش ارتباطات کاربران با یکدیگر، تولید، توزیع و مصرف ارزش را تسهیل میعنوان واسطههستند که به

ای که گونهگذاران مشخص شده؛ بهمشیهای آن برای خطتدریج آسیباکنون بهسازه، همحال و با وجود کاربرد وسیع بنبا این
ها ظهور و بروزیافته است. برگزاری جلسات متعدد کنگره آمریکا برای بررسی حیث در سطح دولتهای وسیعی ازایننگرانی

                                                           
1. Open Governance 
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های اجتماعی در کشورهای ، مسدودسازی برخی از شبکهTikTokنین شبکه اجتماعی و همچ 1های محصولات شرکت متاآسیب
سازه اساس حکمرانی بنها در اتحادیه اروپا شواهدی دال بر این مدعاست. براینسازهروسیه و چین و تعیین  قواعدی برای تنظیم بن

تر توضیح وط به پارادایمی جدید حکمرانی است که پیشسازه مربتوان در چهار سطح معنا نمود. اولین معنای حکمرانی بنرا می
سازه به سبب ابزارهای دیجیتالی که در اختیار دارند بسیار مترصد هدایت ذائقه کاربران خود به داده شد. در حال حاضر بن

ها ادی که کاربران به آنتوانند با سوءاستفاده از اعتمها میسازهها تمایل دارند. در واقع بنوسویی هستند که صاحبان آنسمت
های طراحی برانگیز و ایجاد انتخابهای مطلوب صاحبان خود، ارائه پیشنهادهای وسوسهدارند؛ با تسهیل دسترسی به برخی ویژگی

نوعی سبک زندگی مطلوب خود ترویج کنند. این سبک زندگی ترویجی گاهی دهی نموده و بهها جهتبه ذائقه و تمایلات آن
ها باشد. سومین معنای سازهها و فرهنگ حاکم بر یک جامعه بوده و در راستای تأمین منافع صاحبان آن بنغایر با ارزشتواند ممی

ها های دیجیتال دانست. چراکه دولتسازهکننده بنپاسخی ضروری در برابر قدرت دگرگونتوان این اصطلاح علمی را در واقع می
دهی به ذائقه و رفتار ها در حکمرانی بر کاربران خود از طریق جهتسازهاشی از قدرت بنهای نچالشو جوامع در پی پاسخ به 

محور است که از پذیرد و به دنبال ایجاد چارچوبی مشارکتهای سنتی را میهای مدلاین رویکرد، محدودیتاند. مخاطبان برآمده
چهارمین سطح معنایی حکمرانی برد. کاربران فردی بهره می های جامعه مدنی وای، سازمانسازههای بنها، شرکتتخصص دولت

سازه با سایر بازیگران آن از قبیل هایی اشاره دارد که از ناحیه تقابل بنسازه به نحوه حکمرانی برای مواجهه با چالشبن
دهندگان زیرساخت یع و توسعهافزار، صاحبان شبکه توزدهندگان نرمکنندگان کالا یا خدمت، تولیدکنندگان محتوا، توسعهتأمین

، ایجاد امتیاز انحصاری، تعدیل محتوا و محدودیت دسترسی بروز 2های خاصی مانند چند سکوییاشاره دارد. در این زمینه چالش
نفعان سازه مبتنی بر ذیطورکلی رویکرد حکمرانی بنبهکند که اخیراً توجه دانشمندان این حوزه را به خود جلب کرده است. می

سازه، ارتقای شفافیت، پاسخگویی و تضمین آینده دیجیتالی فراگیرتر بوم بنهای پیچیده زیستمتعدد، نویدبخش رسیدگی به چالش
های هایی مانند عدم تعادل قدرت، پیچیدگیای وابسته به غلبه بر چالشسازهحال، موفقیت حکمرانی بنبااین برای همه است.

سازه مؤثر فراتر از رسیدگی به سازی جهانی است. از سوی دیگر مزایای بالقوه حکمرانی بنتعدیل محتوا و نیاز به هماهنگ
کننده برای نوآوری و رشد عنوان تسهیلتواند بهسازه با عملکرد مناسب میهای فوری آن است. یک چارچوب حکمرانی بنچالش

تواند توسعه های مسئولانه مالکیت و انتشار داده، میشیوهبازی برابر و تشویق اقتصادی عمل کند. این رویکرد با ترویج زمین
کنندگان باشد. علاوه بر این، حکمرانی وکارها و مصرفمحصولات و خدمات دیجیتال جدیدی را ترویج کند که به نفع کسب

شفاف برای تعدیل محتوا و های تواند نقش مهمی در ترویج خیر اجتماعی ایفا نماید. این رویکرد با تدوین دستورالعملسازه میبن
های ای را برای تلاشتواند زمینهتری کمک کرده و همچنین، میتواند به ایجاد محیط برخط فراگیرتر و محترمانهامنیت کاربر، می

های بهداشتی عمومی فراهم نماید تا از نفوذ و های جهانی؛ مانند تغییرات آب و هوایی و فوریتمشترک برای رسیدگی به چالش
روی حکمرانی پیش های دیجیتال برای تأثیرگذاری اجتماعی مثبت بهره گیرد. مسلماً مسیرهای منحصر به فرد بن سازهقابلیت

های سریع سازه پیچیده است. برای رسیدگی به مسائل نوظهور و اطمینان از مرتبط ماندن این چارچوب در مواجهه با پیشرفتبن
توانیم از محور و فراگیر برای حکمرانی برخط، میری مداوم است. با ترویج رویکردی مشارکتفناوری، نیاز به هوشیاری و سازگا

مند شویم. از این روی بررسی روابط تر برای همه بهرهتر و مرفهتر، منصفانهای دیجیتال عادلانهها برای ایجاد آیندهسازهقدرت بن
عنوان موضوعات آینده این تواند بههای محلی و ملی میها با حکمرانینکنندگان و نسبت آسازه با تکمیلهای مالک بنشرکت

المللی گسترده و ترویج رویکردهای غیر متمرکز حکمرانی های بینحوزه مورد توجه باشد. علاوه بر این بررسی امکان ایجاد همکاری
 عنوان موضوعاتی نوین شایسته توجه است. نیز به

                                                           
1. Meta 

2 . Multi-Homing :های دیگر سازهدهد تا در بنسازه، طراحی خود را تغییر میهای موجود در یک بندهنده به دلیل محدودیتشود که یک توسعهبه حالتی گفته می
 نیز بتواند به حیات خود ادامه دهد. 
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